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АД РЭДАКЦЫЙНАЙ КАЛЕГІІ

I П.Крэнь, 
намеснік старшыні аргкамітэта і адказны рэдактар, 
прафесар, заслужаны работнік адукацыі Рэспублікі 
Беларусь s Гоодна

У прапануемым зборніку змешчаны матэрыялы рэспублікан- 
скай канферэнцыі «Актуальныя праблемы гісторыі Бсларусі: стан, 
здабыткі і супярэчнасці, перспектывы развіцця», якая адбылася ў 
Гродне 3-4 мая 2002 года. Ініцыятар канферэнцыі - кафедра гісто- 
рыі Беларусі гістарычнага факультэта Гродзенскага дзяржаўнага 
універсітэта імя Янкі Купалы. Ініцыятыва падтрымана Міністэр- 
ствам адукацыі Рэспублікі Беларусь, Інстытутам гісторыі Нацыя- 
нальнай Акадэміі навук Рэспублікі Беларусь і Беларускім дзяр- 
жаўным універсітэтам. Аргкамітэт канферэнцыі ўзначаліў міністр 
адукацыі Рэспублікі Беларусь, доктар гістарычных навук, прафе- 
сар Брыгадзін Пётр Іванавіч, а сустаршынямі з’яўляліся дырэк- 
тар Інстытута гісторыі НАН РБ. доктар гістарычных навук, пра- 
фесар Сташкевіч Мікалай Сцяфанавіч, загадчык аддзела гэтага ж 
Інстытута, доктар гістарычных навук, прафесар, акадэмік НАН 
РБ Касцюк Міхаіл Паўлавіч, першы прарэктар БДУ кандыдат 
гістарычных навук, дацэнт Яноўскі Алег Антонавіч і прарэкгар 
па навуковай працы ГрДУ імя Я.Купалы, кандыдат фізіка-матэма- 
тычных навук, дацэнт Сянько Васіль Васільевіч.

У канферэнцыі прынялі ўдзел навукоўцы практычна з усіх 
навуковых і вышэйшых навучальных устаноў Беларусі, шэраг 
даследчыкаў-псторыкаў з Расійскай Федэрацыі, Польшчы, а так- 
сама аспіранты, настаўнікі, студэнты. Усе ўдзельнікі канферэн- 
цыі, матэрыялы якіхбылі ўключаны ў праграму, мелі магчымасць 
выступіць як на пленарным пасяджэнні. пасяджэннях секцый, так 
і прыняць удзел у рабоце «круглага стала» «Гістарычная навука і 
гістарычная адукацыя. Распрацоўка канцэпцыі гістарычнай аду- 
кацыі». кіраваў пасяджэннем якога аўтар гэтых радкоў
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Нсабходна адзначыць, што ў шэрагу выступленняў ua роз- 
ных аспектах разглядаемых на канфсрэнцыі праблсм выказваліся 
і дыскусійныя пункты гледжання і меркавання Там> ііры падрых- 
тоўцы дадзенага зборніка да друку рэдакцыйная калегія нс палі- 
чыла патрэбным уносіць тыя ці іншыя карэкіывы канцштуаль- 
нага і метадычнага фактараў у прадстаўленыя аўтарскія гіксты. 
У сувязі з гэтым адказнасць за прапанаваныя тэксты, іх мсст і 
навуковы ўзровснь нясуць аўлары Даклады і артыкулы друкуюц- 
ца на мове арыгінала.
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ПРЫВІТАЛЬНАЕ СЛОВА

УП. Амелька, 
начальнік Упраўлення грамадска-палітычнай 
інфармацыі Гоодзенскага аблвыканкома г Гродна

Шаноўныя ўдзельнікі канферэнцыі!
Паважаныя калегі, госці!

Перш за ўсс дазвольце мнс па даручэнні кіраўніціва Гро- 
дзекскагаабласнога выканаўчага камітэта сардэчна павшшаваць 
Вас з нагоды адкрыцця такой прадстаўнічай канферэнцыі.

Канферэнцыі вельмі важнай і актуальнай, бо яна закранае 
ўсе бакі далейшага развіцця як гістарычнай навукі ў цэлым, так і 
гісторыі Беларусі, яс набыткі, сучасны стан з усімі супярэчнас- 
цямі.

Я ведаю. што гістарычная навука Рэспублікі Беларусь пера 
жывае зараз складаны і супярэчлівы перыяд у сваім развіцці He 
хачу называць яго крызісным, бо гэта не азначае заняпад навуко- 
вых ведаў, а звязаны болып за ўсё з пераасэнсаваннсм карэнных 
мстадалагічных асноў пстарычнай навукі. Мяняюцца важнейшыя 
арыенціры і крытэрыі, вучоныя адказваюцца ад адных канцэп- 
цый на карысць іншых, з’яўляюцца новыя ацэначныя падыходы 
як да гістарычнага мінулага, так і да сённяшняга дня

Працэсы гэтыя няпростыя. бо закранаюць праблсмы і мараль- 
ныя. і палітычныя ды і проста чалавечыя ўзаемаадносіны

I таму я хачу выказаць шчырую ўдзячнасць арганізатарам 
канферэнцыі, якія вынсслі на абмеркаваннс гісторыкаў з розных 
мясцін Беларусі. з розных навучальных устаноў усе супярэчлі- 
выя і надзённыя праблсмы

Некалькі дзён таму. знаёмячыся з навуковымі выданнямі і 
дысертацыямі па гісторыі Беларусі за апошнія 10 гадоў (калі Бс- 
ларусь стала незалежнай і суверэннай), мне трапіў у рукі зборнік 
артыкулаў амаль з такой жа назвай - «Актуальныя пытанні гісто- 
рыі Беларусі». У 1992 годзе аналагічную канферэнцыю праводзілі 
ў Мінску.



Я ўпэўнены. што сенняшняя канферэнцыя ў многім вы- 
правіць асобныя прабелы ў вывучэнні гісторыі нашай краіны. Бо 
не з усімі падыходамі дзесяцігадовай даўніны можна пагадзіцца.

Прыемна, што наш Гродзснскі універсітэт у апошнія гады 
ўсё больш заяўляс пра сабс як аб своеасаблівым навуковым цэнт- 
ры заходняга рэгіёну. Тут. на мой погляд. склалася добрая школа 
па падрыхтоўцы навукоўцаў, настаўнікаў -- даслсдчыкаў.

Толькі за апошнія два гады я налічыў больш за два дзесяткі 
абаронсных дысертацый, сёння многія кандыдаты гістарычных 
навук будуць выступаць з дакладамі, Абаронены 4 доктарскія 
дыссртацыі па гісторыі Беларусі - С В.Марозавай, С.Я.Куль-Сяль- 
верставай. В.В.Шведам, А.К.Краўцэвічам. на падыходзе яшчэ не- 
калькі.

Навукоўцы з кафедры гісторыі Беларусі пад кіраўніцтвам 
І.П.Крэня плённа працуюць над падрыхтоўкай падручнікаў і на- 
вучальных дапаможнікаў і могуць аказаць дапамогу Міністэрству 
адукацыі ў выкананні прэзідэнцкага даручэння напісаць такія 
падручнікі гісторыі Беларусі, якія былі б аб'екгыўнымі. поўнымі 
і даступнымі.

Безумоўна. не магу нс сказаць, што гістарычны факультэт. 
перш за ўсё. кафедра гісторыі Беларусі дапамагае нам у падрых- 
тоўцы гісторыка-дакументальных кніг-хронік «Памяць». Зараз па 
7 раёнах яны выйшлі. па 3 - вось-вось выйдуць. а па 7 - на кан- 
чатковай стадыі падрыхтоўкі.

Вельмі дапамаглі вучоныя аблвыканкому ў падрыхтоўцы да 
200-годдзя з дня ўтварэння Гродзенскай губерні. мсрапрыемствы 
з нагоды якога мы правялі ў снсжні 2001 года.

Актуальнасцю вызначаюцца навуковыя канфсрэнцыі па эт- 
насацыяльных і канфссіянальных працэсах. што адбываюцца ў 
Гродзснскай вобласці і Беларусі. міжнародныя канферэнцыі 
«Шлях да ўзаемнасці», чарговая з іх будзе праходзіць сёлета ў 10- 
ты раз у Гродне.

Пажадана. каб у час работы секцый ішла сапраўдная дыскусія.
He трэба баяцца спрэчных думак і прапаноў пастановачных 

пытанняў. Бо ісціну можна знайсці толькі пры абмеркаванні праб- 
лемы. Добры прыклад у гэтым паказвае навуковы часопіс «Веснік 
Г'родзенскага універсітэта».

Плённай творчай працы Вам. дарагія сябры!
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УСТУПНАЕ СЛОВА

В.В.Сянько, 
прарэктар па навуковай працы 
Установы адукацыі «Гоодзенскі дзяржаўны 
універсітэт імя Янкі Купалы» г Гоодна

Дазвольце мне ад імя рэктара універсітэта праф. С А.Маскс- 
віча, усяго калектыва вітаць Вас у адной з буйнейшых навучаль- 
на-навуковых устаноў Рэспублікі Беларусь - Гродзенскім дзяржаў- 
ным унівсрсітэце імя Янкі Купалы

Думаецца, будзе правільным і слушным на канферэнцыі, дзе 
абмяркоўваюцца актуальныя праблемы гісторыі Беларусі, некалькі 
слоў сказаць аб развіцці нашага універсітэта.

Універсітэт бярэ свой пачатак з настаўніцкага інстытута, які 
быў створаны ў 1940 годзс. Але яго сапраўдная дзейнасць пачы- 
наецца пасля вызвалення Беларусі ад нямецка-фашысцкіх захоп- 
нікаў і стварэння ў 1944 г. на базе настаўніцкага псдагагічнага 
інстытута.

Пачаткам актыўнага развіцця навукова-даследчай працы 
лічыцца другая палова 50-х гадоў. Менавіта ў гэты час усталёўва- 
ецца цесная сувязь навучальнай і навуковай працы Колькасць 
кандыдатаў навук у псрыяд з 1949 па 1959 год вырасла з 9 да 19 
чалавек, алс іх удзельная вага ў агульнай колькасці навукова-пе- 
дагагічнага персаналу інстытута складала толькі 28 %. Асноўнымі 
навуковымі кірункамі ў 50-я гады з'яўляліся. гісторыя савецкага 
грамадства, гісторыя атэізму. гісторыя савсцкай агульна - адука- 
цыйнай школы, методыка выкладання матэматыкі, навуковы аналіз 
творчасці пісьменнікаў. На мой погляд, адной з падстаў стварэн- 
ня ў 1954 годзс гістарычнага факультэта з'явіўся назапашаны за 
мінулы перыяд значны навуковы патэнцыял у галіне гістарычных 
даслсдаванняў,

У 70 я гады інстытут становіцца нс толькі цэнтрам падрых- 
іоўкі настаўніцкіх кадраў, але і цэнтрам навуковых даследаван- 
няў. што і дае падставу ператварэння яго ў 1978 г. ва універсітэт. 
Мснавітаз гэтага моманту пачынаецца шырокае развіццё навуко- 
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ва-даследчай работы. адкрываюцца новыя магчымасці развіцця 
студэнцкіх навуковых даследаванняў

На момант стварэння універсітэта ў ім працавалі 238 чалавек 
прафссарска-выкладчыцкага псрсаналу \ гым ліку 3 доктары і 85 
кандыдатаў навук. нав\ ковыя даслсдаванні вяліся па 90 тэмах.

У перыяд з 1978 года пачынасцца яшчэ больш дынамічнае 
развіццё ўсіх галін дзейнасці унівсрсітэта, алс ўжо як навучаль- 
на-навуковай установы. I Ілённая праца ўсяго калектыва універсі- 
тэта дазволіла за псрыяд існавання універсітэта псратварыць яго 
ў адзін з буйнейшых цэнтраў адукацыі. навукі і культуры Рэс- 
публікі Бсларусь.

У прыватнасці, на сённяшні дзень ва універсітэце працуюць 
35 дактароў і 281 кандыдат навук. Навуковыя даследаванні вя- 
дуцца па 218 тэмах. Ушверсітэт узначальвае рэгіянальную наву- 
кова-тэхнічную праграму і дзве міжінстытуцкія праграмы фунда- 
ментальных даследаванняў, удзельнічае практычна ва ўсіх, па 
профілю сваіх навуковых даследаванняў, дзяржаўных праграмах 
фундаментальных навуковых даследаванняў, выдае навуковы і 
навукова-метадычны часопісы

У апошнія 5 гадоў штогод ва універсітэце абараняецца 2-3 
доктарскія і 15-20 кандыдацкіх дысертацый, публікуецца звыш 
адной тысячы навуковых артыкулаў, 20-30 манаграфій, 50-80 пад- 
ручнікаў і дапаможнікаў, 45-55 студэнтаў з'яўляюцца дыпламан- 
тамі рэспубліканскага конкурсу навуковых прац студэнтаў, сту- 
дэнтамі публікуецца 250-350 тэзісаў дакладаў і артыкулаў

Паважаныя ўдзельнікі канфсрэнцыі, упэўнсны, сённяшняя 
канферэнцыя «Актуальныя праблемы гісторыі Бсларусі: стан, зда- 
быткі і супярэчнасці, перспсктывы развіцця» з'яўляецца значнай 
падзсяй не толькі для нашага універсітэта, але і для ўсяго навуко- 
вага грамадства Рэспублікі Беларусь, яна ўнясе значны ўклад у 
развіццё гістарычнай навукі Беларусі.

Дазвольце павіншаваць Вас з яе адкрыццсм, пажадаць плён- 
най працы. шчасця і дабрабыту Вам і Вашым блізкім.
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ПЛЕНАРНАЕ ПАСЯДЖЭННЕ

М.С.Сташкевіч,
дырэктар Інстытута гісторыі НАН Беларусі, 
доктар гістарычных навук, прафесар г Мінск

СУЧАСНЫЯ ДАСЛЕДАВАННІ ГІСТОРЫІ БЕЛАРУСІ: 
СТАН, ДАСЯГНЕННІ, ПРАБЛЕМЫ I ПЕРСГІЕКТЫВЫ

У другой палове XX ст. у развіцці беларускай гістарыяграфгі 
можна вылучыць дзве важнейшыя вехі - сярэдзіна 1950-х і дру- 
гая палова 1980-х г.

У першас пасляваеннае дзесяцігоддзе ў гістарычнай навуцы 
БССР працягвала дамінаваць ідэалагічная трактоўка, якая скоўвала 
творчы падыход і аб'ектыўны аналіз у асвятленні гісторыі бела- 
рускага народа. Гэта было характэрна для ўсёй савецкай гіста- 
рычнай навукі. Партыйна-ідэалагічныя лозунгі прадпісвалі ёй 
строга вызначанае асвятленне асноўных праблем, падзеяў і ха- 
рактарыстыку дзейнасці галоўных гістарычных персанажаў. Гэ- 
тыя партыйна-ідэалагічныя крытэрыі вызначалі ў абсалютнай 
большасці выпадкаў вартасць тых ці іншых гістарычных прац

Праца гісторыкаў была пастаўлсна ў жорстка вызначаныя 
рамкі паводле партыйных дырэктыў і пастаноў, указанняў кіраў- 
нікоў партыі і дзяржавы Мяжа паміж гісторыяй як навукай і палі- 
тычнай прапагандай была факгычна сцсртай, асабліва гэта тычы- 
лася тых навуковых сфсраў, якія ўяўлялі практычна-палітычную 
цікавасць. Роля гістарычнай навукі ў СССР зводзілася да функ- 
цыі абслугоўвання тых ці іншых партыйна-ідэалагічных патрэ- 
баў. У грамадстве фармавалася спрошчаная гістарычная свядо- 
масць. якая адлюстроўвала канфармісцкую карціну падзей і пра- 
цэсаў.

I хоць пасля смсрці І.В.Сталіна і асабліва пасля выступлення 
новага кіраўніка КПСС М.С.Хрушчова ў люгым 1956 г на XX 
з'ездзе партыі з дакладам пра культ асобы было заяўлена аб нсаб- 
ходнасці псраадольвання яго наступстваў, у тым ліку і ў сферы 
гістарычных ведаў (у рашэннях XX з’езда КПСС падкрэслівала- 
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ся нсабходнасць сур ёзнай барацьбы супраць дагматызму і суб’ск- 
тывізму пры ірактоўцы гістарычнага працэсу, аб'сктыўнага дас- 
ледавання падзсй мінулага), тым нс менш. у паўсядзённай прак- 
тыцы савецкае кіраўніцтва нс адышло ні на крок ад прынцыпу 
марксісцка-лснінскай партыйнасці ў гістарычнай навуцы. Ады- 
ход ад прынцыпаў партыйна-класавага падыходу ў ацэнцы гіста- 
рычнага мінулага не дапускаўся. Такім чынам. у 1960 - 1980-я г. 
даследаваць гістарычныя праблемы было дазволена толькі ў рам- 
ках і ў кантэксцс марксісцка-ленінскай метадалогіі. Менавіта ў 
гэты перыяд марксісцкая канцэпцыя гістарычнага працэсу ў БССР 
атрымала найбольш шырокае ўвасабленнс ў значных абагульня- 
ючых працах - «Гісторыя Беларускай ССР» (у 5 тамах), «Бела- 
руская Савецкая Энцыклапедыя» (у 12 тамах), «Збор помнікаў 
гісторыі і культуры Беларусі» (у 8 кнігах), «Францыск Скарына і 
яго час», «Йсторня Белорусской ССР».

Безумоўна, гэтыя выданні аказалі пазітыўны ўплыў на раз- 
віццс гістарычнай навукі ў рэспубліцы. Аднак адлюстраванне 
зместу гістарычнага працэсу ў гэтых выданнях. пры ўсім багацці 
выкарыстанага фактычнага матэрыялу. было звсдзена. урэшце 
рэшт, да змены грамадска-эканамічных фармацый. што адбыва- 
ліся ў выніку класавай барацьбы. Прымат гэтай барацьбы вызна- 
чаў падыход да гісторыі вытворчасці. ідэалогіі. станаўлення і раз- 
віцця беларускай дзяржаўнасці, права. палітычных працэсаў, 
рэлігп. навукі і мастацтва, Марксісцкім дэтэрмінізмам быў пра- 
сякнуты змест усіх гэтых выданняў плюралізм у ацэнцы гіста- 
рычных падзей нс дапускаўся.

У гэты псрыяд значныя поспехі былі дасягнуты ў навуковым 
асэнсаванні гісторыі Беларусі падчас Вялікай Айчыннай вайны 
1941 - 1945 г. Па праблсматыцы гэтага перыяду было абаронена 
звыш 100 доктарскіх і кандыдацкіх дысертацый. выдадзены фун- 
даментальныя абагульняючыя працы. Сярод апошніх трэба адз- 
начыць трохтомнае выданне «Всснародная борьба в Белорусснн 
протнв нсмецко-фашнстскнх захватчмков в годы Велнкой Отсче- 
ственной войны (нюнь 1941-1945 г.)», «Бсларусь у Вялікай Ай- 
чыннай вайне» (Мн., 1990), кніга «Навсчна ў сэрцы народным» 
(вытрымала 3 выданні), прысвсчаная Героям Савецкага Саюза. 
ураджэнцам рэспублікі і тым. хтоатры.маў гэтае ганаровае званне 
ў баях за Беларусь. зборнікі дакументаў і матэрыялаў, унікальныя 
даведачныя выданні пра дзейнасць падпольных партыйных і кам- 
самольскіх арганізацый, партызанскіх фармаванняў, шэраг дас- 
ледаванняў пра патрыятычнае падтюлле ў Мінску і іншых насе- 

10



леных месцах, працы па пытаннях функцыянавання акупацыйна- 
га рэжыму дапамогі савецкага тылу партызанам і інш

У 1970 - 1980-я г. у рэспубліцы пачалі выходзіць кніп з се- 
рыі «Памяць» (было запланавана да выдання каля 130 кніг) Кнігі 
«Памяць» - гэта збор унікальнай інфармацыі па кожнаму гораду і 
населенаму пункту, якая асвятляе іх гісторыю са старажытнага 
часу і да сённяшняга дня Вялікая ўвага ў гэтых выданнях трады- 
цыйна надаецца перыяду Вялікай Айчыннай вайны.

Апублікаваныя навуковыя даследаванні, дакументальныя 
зборнікі па праблемах гісторыі апошняй вайны сведчаць пра тое, 
што многія аспекты гісторыі Беларусі ваеннага часу атрымалі да- 
волі шырокае і грунтоўнае асвятленне, трывала ўвайшлі ў наву- 
ковы ўжытак. Безумоўна, у гэтых даследаваннях на першы план 
была пастаўлена задача раскрыць кіруючую ролю Камуністыч- 
най партыі як арганізатара перамогі савецкага народа над фашыс- 
цкай Германіяй. Натуральна, у гэтай масе літаратуры былі адлю- 
страваныя і іншыя аспекты ваеннай праблематыкі - пытанні фар- 
мавання і функцыянавання акупацыйнага рэжыму, розныя формы 
супраціву нямецка-фашысцкім заваёўнікам, у асаблівасці зброй- 
нае змаганне партызан і падпольшчыкаў, дапамога савецкага тылу 
партызанам, жыццё і дзейнасць насельніцтва ў партызанскіх зо- 
нах і інш. Разам з тым знасмства з апублікаванай літаратурай па 
гісторыі Вялікай Айчыннай вайны паказвае, што шэраг праблем 
па гэтай тэме свядома замоўчваўся і заставаўся па-за ўвагай дас- 
ледчыкаў.

У цэлым развіццё айчыннай гісторыі за сорак пасляваенных 
гадоў адбывалася неадназначна і вельмі супярэчліва. У гэты пе- 
рыяд, асабліва за апошнія дваццаць гадоў было назапашана ня- 
мала фактычнага матэрыялу, выяўлены новыя крыніцы, ішло ста- 
наўленне новых, не існуючых раней галін айчыннай гістарыяг- 
рафіі (славяназнаўства, гісторыі сярэднявечча Беларусі, 
беларускага нацыянальнага руху, станаўлення і развіцця беларус- 
кай нацыянальнай дзяржаўнасці. вайсковай гісторыі і інш.). У 
беларускай пстарычнай навуцы ў савецкі час былі створаны знач- 
ныя даследаванні, якія атрымалі заслужанас прызнанне не толькі 
ўнутры СССР, але і па-за яго межамі.

Адначасова ў гэты перыяд набіраў моц і адваротны працэс. 
У 1970 - 1980-я г. паскоранымі тэмпамі адбывалася пераўтварэн- 
не марксізму з навуковага метаду ў калекцыю непахісных догмаў, 
што прывяло да з'яўлення антыгістарычных прац. павярхоўных і 
палітычна кан'юнктурных падробак. у якіх панавалі агульныя 



меркаванні, дагматычныя стэрэатыпы, замшэлыя клішэ і лозунп. 
Ваяўнічая прымітыўнасць, якая апраналася ў тогу баявітай 
партыйнасці і бсскампраміснай абароны марксі іму-лснінізму, рэз- 
ка паніжала патэнцыял беларускай савецкай пстарыяграфіі.

3 пачаткам псрабудовы. якая пачалася ў красавіку 1985 г,. сталі 
прыкметныя пэўныя зрухі і ў сферы пстарычнай навукі. Аднак 
псрагляд ранейшых гістарычных уяўленняў быў звязаны з вяліз- 
нымі цяжкасцямі. Працэс выпраўлення ад перакручванняў гіста- 
рычнай карціны пачаўся толькі з найбольш відавочных іх прая- 
ваў. У гэты перыяд яшчэ захоўвалася моцная ідэалагізацыя ў пра- 
цах беларускіх гісторыкаў, большасць з якіх нс маглі адразу 
адмовшца ад гатовых метадалагічных пастулатаў, спрошчаных 
ацэнак і высноваў у сваіх даследаваннях.

Абвяшчэнне суверэнітэту Рэспублікі Беларусь прывяло да 
кардынальнага перагляду гістарычных канцэпцый. Падчас вос- 
трых дыскусій у пачатку 1990-х г. паміж беларускімі гісторыкамі 
вызначыліся тры падыходы да праблемы абнаўлення беларускай 
гістарычнай навукі і гістарычнай свядомасці беларусаў. Пэўная 
частка гісторыкаў заняла канссрватыўна-дагматычныя пазіцыі, 
заклікаючы толькі да касметычнай папраўкі старых канонаў, не 
жадаючы адступіцца ад ранейшых ідэалагічных прынцыпаў, і 
фактычна адхіляла ідэю абнаўлення. Да гэтага кірунку далучы- 
ліся псторыкі. якія не імкнуліся зразумець і асэнсаваць тыя зме- 
ны, якія адбыліся ў Беларусі ў канцы 1980 - пачатку 1990-х г. Для 
іх выслупленняў і публікацый былі характэрны дагматызм, пры- 
хільнасцьдастарых, класавых падыходаў у ацэнцы гістарычнага 
мінулага, наяўнасць абмежаванага мстадалагічнага інструмента- 
рыя. Значная частка прадстаўнікоў гэтага кірунку канцэнтравала- 
ся вакол грамадскай арганізацыі «Славянскі сабор «Белая Русь». 
Да гэтага ж кірунку далучылася і грамадскае аб’яднанне «Гіста- 
рычныя веды» (утворана вясной 1996 г.), якое згуртавала вакол 
сябе галоўным чынам гісторыкаў, што прытрымліваюцца класа- 
вага падыходу ў ацэнцы гістарычнага мінулага. У праграмных да- 
кумснтах члены гэтага аб'яднання абвясцілі сябе «заіцнтннкамн 
н сторонннкамн советской государственностн» і выступілі з прэ- 
тэнзіяй стаць экспертным органам па айчыннай і сусветнай гісто- 
рыі. У праграмным звароце, які быў апублікаваны ў прэсе, гэтая 
група гісторыкаў на чале з прафссарам А І.Залескім заявіла. што 
будзе весці «барацьбу супраць фальсіфікацыі падзеяў мінулага», 
выкарыстоўваючы «сусвстны досвед рэвалюцыі і контррэвалю- 
цыі».
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Друті кірунаку айчыннай гістарычнай навхцы быў прадстаў- 
лены гісторыкамі. якія заявілі пра сябе як прыхільнікі «творчага 
стваральнага падыходу», высту пілі за крытычны самааналіз сваіх 
навуковых прац. а таксама выказаліся за ўлік пазітыўных і нега- 
тыўных вынікаў уласнай дзсйнасці Прадстаўнікі гэтай групы 
выказаліся за плюралізм не толысі «на грунце творчага выкарыс- 
тання марксісцка-ленінскай мстадалогіі», але і прапанавалі інтэг- 
раваць у навуковым аналізс розныя тэарэтыка-метадалагічныя 
падыходы. такім чынам, каб яны давалі магчымасць паглыблена 
разумець пстарычныя працэсы і з'явы Да другога кірунку нале- 
жала тая частка гісторыкаў (галоўным чынам выкладчыкі ВНУ 
рэспублікі). якая імкнулася аб'ектыўна. на аснове шырокай базы 
крыніц. асэнсаваць многія складаныя працэсы. што ішлі ў гісто- 
рыі. даць непрадузятую ацэнку падзеям і фактам мінулага У пер- 
шай паловс гэтая група гісторыкаў не займала дамінуючага ста- 
новішча ў гістарычнай навуцы

I, нарэпіце. да трэцяга кірунку належала гая частка гісторы- 
каў, якая схілялася да негатыўна-нігілістычнай платформы і пат- 
рабавала поўнага дэмантажу ранейшай гістарычнай навукі. нс 
знаходзячы ў сй увогулс нічога, вартага захавання. Прадстаўнікі 
гэтага кірунку сталі праводзіць нацыянал-патрыятычную лінію, 
адмаўляючы гістарычную агульнасць беларускага народа з рускім 
і ўкраінскім народамі, узмацняючы этнацэнтрызм, фіксуючы ўва- 
гу наэтнічнай гісторыі, аж да вылучэння этнанацыянальнага фак- 
тару ў якасці асноўнага крытэрыю гістарычных ведаў. Гісторыкі, 
што прытрымліваліся гэтай лініі, у сваіх выданнях праяўлялі нс- 
апраўданас жаданнс ідэалізаваць гістарычнае мінулас, спрабавалі 
выдаваць феадальныя міжусобіцы засапраўдную праяву беларус- 
кай самасвядомасці, а супрацоўніцтва калабарацыяністаў з аку- 
пантамі ў гады Вялікай Айчыннай вайны - за патрыятызм і нацы- 
янальнае адраджэннс.

У першай палове 90-х гадоў большасць гісторыкаў гэтага 
кірунку ў сваіх даследаваннях, а. значыць, і ў падручніках і вучэб- 
ных дапаможніках аддавалі прыярытэт нацыянальным прыхіль- 
насцям. У гэтых выданнях, як правіла. гістарычныя працэсы ў 
Беларусі разглядаліся ізалявана ад працэсаў, іпто праходзілі ў дзяр- 
жавах, у склад якіх уваходзілі бсларускія землі. Асабліва гэта ад- 
білася на падручніках і вучэбных дапаможніках першага пакалення 
па айчыннай псторыі. выдадзсных у 1991 - 1995 г У іх псрава- 
жалі сюжэты. звязаныя з вузканацыянальнымі праблемамі айчын- 
най гісторыі (яе асновы былі сфармуляваны ў «Праекце новай 
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канцэпцыі пстарычнай адукацыі ў Беларусі»). У 1993 г. асноўныя 
палажэнні гэтага дакумента выклаў докгар гістарычных навук 
М.В.Біч у публікацыі «Аб нацыянальнай канцэпцыі гісторыі і 
гістарычнай адукацыі ў Рэспубліцы Беларусь», надрукаванай у 
«Бсларускім гістарычным часопісс». Асноўныя прынцыпы кан- 
цэпцыі былі зарыентаваны на прыцягнснне новых падыходаў у 
даслсдаванні праблем гісторыі Бсларусі. У падрхчніках і навуко- 
вых даслсдаваннях рабіліся спробы закласці ў якасці асноўнага 
крытэрыю гістарычных ведаў этнанацыянальны фактар. У пад- 
ручніках псршай паловы 90-х гадоў. як і гістарычных даслсдаван- 
нях. Расія выступала ў ролі агрэсіўнага, эгаістычнага суссда, які 
навязваў свой лад і вобраз жыцця. Беларусь набывала выявы ка- 
лоніі. а беларускі савецка-партыйны апарат разглядаўся як кала- 
ніяльная адміністрацыя. што абслугоўвала інтарэсы акупацыйна- 
га рэжыму вярхоў.

Вызначальным прыярытэтам у канцэпцыі адпавядала і но- 
вая праграма гістарычнай адукацыі. якую распрацавалі навуко- 
выя супрацоўнікі Інстытута гісторыі НАН Беларусі і выкладчыкі 
гісторыі Бслдзяржунівсрсітэта і Бсларускага дзяржаўнага псда- 
гагічнага універсітэта пад кіраўніцтвам М.В Біча. Згодна з гэтай 
праграмай. да пачатку 1993/94 навучальнага года было падрыхта- 
вана 20 новых падручнікаў і вучэбных дапаможнікаў па гісторыі. 
У іх упершыню гісторыя Беларусі разглядалася не з класавых, а з 
агульнанацыянальных пазіцый. адмаўлялася Старажытнаруская 
дзяржава (Кісўская Русь), не прызнавалася адзіная старажытна- 
руская народнасць, што склалася ў IX - XIII стагоддзях. на асновс 
якой у XV - XVI ст. сфарміраваліся руская. украінская. беларус- 
кая народнасці. Гісторыя беларускай дзяржаўнасці звязвалася з 
Полацкім княствам і Вялікім княствам Літоўскім (ВКЛ\ якое 
ўзнікла ў другой паловс XIII ст. і ў наступным стала называцца 
Вялікім княствам Літоўскім. Рускім, Жамойцкім (паўтаралася 
версія беларускага гісторыка М.І. Б,рмаловіча. які лічыў ВКЛ вык- 
лючнабеларускай дзяржавай). Войны. якія адбываліся паміж мас- 
коўскімі царамі і літоўскімі князямі ў гэты псрыяд. ацэньваліся і 
разглядаліся як агрэсіўныя з боку маскоўскіх цароў (не ўлічвала- 
ся імкненнс літоўскіх князёў да пашырэння тэрыторыі ВКЛ). Са- 
вецкі псрыяд гісторыі Беларусі трактаваўся выключна ў негатыў- 
ным плане.

У найноўшай беларускай гістарыяграфіі. выдадзенай у пср- 
шай палове 90-х гадоў. асаблівая ўвага надавалася пытанню пра 
станаўленне розных формаў дзяржаўнасці на тэрыторыі Беларусі 
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ад Полацкага княства ХШ ст да абвяшчэння дзяржаўнага суверэ- 
нітэту БССР і Рэспублікі Беларусь у жніўні верасні 1991 г. Ад- 
нак. на жаль, гісторыкі розных арыентацый не заўсёды адназнач• 
на ацэньвалі тую або іншую форму беларускай дзяржаўнасці. 
Прыхільнікі «заходнерусізму», напрыклад, вельмі тэндэнцыйна 
разглядалі абвяшчэнне Беларускай Народнай Рэспублікі (БНР), a 
паслядоўнікі нацыянальна-радыкальнага кірунку не прызнавалі 
БССР як форму дзяржаўнасці беларускага народа.

Несумненна, найважнейшай гістарычнай працай апошняга 
дзесяцігоддзя з'яўляюцца «Нарысы гісторыі Бсларусі» ў 2 част- 
ках(Мінск, 1994, 1995). Нарысы базіруюцца на нацыянальна-дзяр- 
жаўнай канцэпцыі, і хоць яны адлюстроўваюць многія недахопы 
гістарычнай навукі 80 - пачатку 90-х гадоў, тым не менш, гэта 
першая абагульняючая праца, у якой побач з традыцыйнымі ме- 
тадалагічнымі падыходамі ўлічаны новыя напрацоўкі беларускай 
гістарыяграфіі апошняга дваццацігоддзя.

Беларускія гісторыкі ў гэты час таксама, як і многія іншыя 
постсавсцкія рэгіянальныя інтэлектуальныя эліты, перажылі ра- 
мантычныя надзсі на хуткія і радыкальныя перамены ў іх жыцці і 
звсдалі расчараванні, што надышлі ў сярэдзіне 90-х гадоў.

У другой палове 90-х гадоў у Рэспубліцы Беларусь адбыліся 
значныя змены ў сферы гістарычнай навукі. У цэлым у гэты пе- 
рыяд гістарычная свядомасць зведала ў Беларусі прыкладна тыя 
ж трансфармацыі, што і на значнай частцы постсавецкай прасто- 
ры. Да пэўнай ступені можна казаць пра фарміраванне, калі не 
адзіных, то, прынамсі, блізкіх па сваёй сутнасці рэгіянальна-на- 
цыянальных ідэалогій найноўшых гістарычных ведаў, значную 
частку якіх складаюць падобныя стэрэатыпы ўспрыняцця дына- 
мічных працэсаў грамадскіх пераменаў і пераасэнсавання ў кан- 
тэксце сацыяльна-палітычных, эканамічных і ідэалагічных зру- 
хаў. Гэты працэс паскорыўся ў Рэспубліцы Беларусь пасля выб- 
рання Прэзідэнтам A Р. Лукашэнкі

Разам з тым было б памылкай атаясамлівасць ход эвалюцыі 
беларускай гістарычнай думкі другой паловы 90-х гадоў з канса- 
лідацыяй гісторыкаў на адзінай навукова-мстадалагічнай асновс 
1 ў другой палове 90-х гадоў гісторыкі нс былі адзіныя ў сваіх 
метадалагічных падыходах у вывучэнні праблем айчыннай гісто- 
рыі. Аднак, тым нс менш, у гэтыя гады адбыліся пэўныя зрухі ў 
асяроддзі беларускіх гісторыкаў. Лоі іка развіцця палітычных па~ 
дзей у рэспубліцы прывяла да таго, што сярод гісторыкаў нацыя- 
нальна-дэмакратычнай арыентацыі адбылася дыфсрэнцыяцыя. 3 
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гэтага кірунку вылучылася невялікая гр\ па гісторыкаў, што прыт- 
рымлівасцца нацыянальна-радыкальны.х памкнснняў Прыхільнікі 
гэтага кірунку пераважна канцэнтруюць сваю дзейнасць у межах 
грамадскага ініцыятыўнага аб'яднання «Бслархскас гістарычнае 
гаварыства» (старшынёй таварысгва з'яўляенца доктар гістарыч- 
ных навук А.К.Краўцэвіч).

Стан гістарычнай навукі ў Рэспубліцы Бсларусь v другой 
палове 90-х гадоў вызначаўся ў першую чаргу дзейнасцю вяду- 
чай навуковай установы ў дадзенай галінс гуманітарных ведаў - 
Інстытугам гісторыі НАН Беларусі, а гаксама адпаведнымі фа- 
культэтамі і кафсдрамі ВНУ краіны - Беларускага дзяржаўнага 
універсітэта, Беларускага дзяржаўнага педагагічнага універсітэ- 
та, Магілёўскага дзяржаўнага універсітэта. Гродзенскага дзяржаў- 
нага універсітэта імя Янкі Купалы і іншых. Кансалідуючы пача- 
так у дзейнасць гэтых навуковых і навукова-адукацыйных арга- 
нізацый унесла Дзяржаўная камісія па падрыхтоўцы і выданні 
падручнікаў і вучэбных дапаможнікаў па сацыяльна-гуманітар- 
наму цыклу, якая была створана ў жніўні 1995 г. У яе склад увайшлі 
вядомыя вучоныя: Я.М.Бабосаў, І.Я.Навуменка, Э.М.Загарульскі, 
І.В Аржахоўскі, УС.Кошалеў, А.І Падлужны. У.В.Гніламёдаў, 
В.І.Боўш, П Ц.Петрыкаў. П Ф.Дзмітрачкоў, Г.Я.Галенчанка і інш. 
Дзяржаўную камісію ў розны час узначальвалі УВРусакевіч. 
І.І.Антановіч, УП.Замяталін. Ёй фактычна былі нададзены функ- 
цыі навукова-метадычнага цэнтра, які праводзіў экспергызу і пры- 
маў рашэнні аб выданні вучэбнай літаратуры па гісторыі, філа- 
софіі і іншых грамадскіх дысцыплінах.

Праца Дзяржаўнай камісіі, несумненна. прынесластаноўчыя 
вынікі. На працягу 1997 - 1998 г. фактычна было створана новас 
пакаленне падручнікаў і вучэбных дапаможнікаў па гісторыі для 
сярэдняй школы. якія былі выдадзены ў другой палове 90-х га- 
доў. У гэты перыяд з улікам найноўшых дасягненняў гістарычнай 
навукі І.І.Коўкель і Э.С.Ярмусік выдалі вучэбны дапаможнік для 
студэнтаў «Гісторыя Беларусі са старажытных часоў да нашага 
часу» (1998). П.Г.Чыгрынаў апублікаваў «Нарысы гісторыі Бела- 
русі» (1997) і «Беларуска-расійскія адносіны. Гісторыя і сучас- 
насць» (1999). Выдадзены курс лекцый для студэнтаў вышэйшых 
навучальных устаноў «Гісторыя Беларусі Частка першая. Са ста- 
ражытных часоў да канца XVIII ст » (I П.Крэнь, І.І.Коўкель, 
С.В.Марозава. С.Я.Сяльверстава, І.А Фёдараў; 2000) і вучэбны да- 
паможнік «Гісторыя Беларусі» (Я.К.Новік, Г.С.Марцуль, Э.А.Заб- 
родскі, У К.Коршук, М.С.Сташкевіч, М.К.Сакалоў і інш.; выйшлі 
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два выданні - 1998. 2000), «Нарысы гісторыі Беларусі ад стара- 
жытнасці да канца XVIII стагоддзя» (Г.МСагановіч. 2001)

Дзейнасць Дзяржаўнай камісіі ўнесла творчы імпульс х пра- 
цу Інстытута гісторыі НАН Беларусі, гістарычных кафедраў вы- 
шэйшых навучальных устаноў краіны. Шмат хто з гісторыкаў сталі 
больш удумліва і грунтоўна ставіцца да крыніцаў. пераасэнсоўвалі 
многія свас ранейшыя канцэпцыі і погляды. Пэўныя зрухі ў гэ~ 
тым рэчышчы адбыліся ў Інстытуце псторыі НАН Беларусі, які 
факгычна пераўтварыўся ў цэнтр па арганізацыі і каардынацыі 
навуковых даслсдаванняў фундамснтальных праблем асноўных 
перыядаў па айчыннай гісторыі. На сённяшні дзснь Інстытут вы- 
конвае ролю галоўнай навуковай гістарычнай установы ў краіне

У ліку характарыстык, якія вызначаюць «твар» сучаснай бе- 
ларускай пстарычнай школы, трэба назваць адносную стрыма- 
насць крытыкі ў дачыненні да гістарычнага мінулага, схільнасць 
ісці на кампраміс у трактоўцы і характарыстыцы многіх праблем 
айчыннай гісторыі. Аднак неабходна адзначыць. што пэўная час- 
тка гісторыкаў сёння не пазбегнула спакусы надаць большай «ста- 
ражытнасці» ў пытанні ўзнікнсння беларускай дзяржаўнасці, па- 
чынаючы яе з часоў існавання Полацкага княства, нсзалежнага ад 
тагачаснага кіеўскага вялікакняжацкага пасаду. Адсюль рабіліся 
высновы, што бсларуская народнасць (этнас) існуе з IX ст. і не 
мае нічога агульнага са старажытнарускай народнасцю што, па- 
водле традыцыйнай канцэпцыі, стала асновай трох братніх наро- 
даў - беларускага, рускага і ўкраінскага. Гэты пункт гледжання 
атрымаў адлюстраванне на старонках псршага тома навуковага 
выдання «Гісторыя Беларусі. Старажытная Беларусь: ад перша- 
пачатковага засялення да сярэдзіны ХІП ст.», якое выйшла ў 
мінскім выдавецтве «Экаперспектыва» ў 2001 г.

Гісторыя кожнай краіны - гэта ўвасабленнс сувязі часоў і 
народаў. I гісторыя Беларусі не з'яўляецца выключэннем. Яна 
шчыльна звязана з гісторыяй старажытнарускай дзяржавы (Кіеў- 
скай Русі), Вялікага княства Літоўскага, Рэчы Паспалітай, Вялі- 
кага княства Маскоўскага і Расіі Улічваючы гэты фактар, Інсты- 
тут гісторыі НАН Беларусі сумесна з выкладчыкамі гістарычных 
факультэтаў дзяржаўных універсітэтаў краіны пачаў распрацоў- 
ку Дзяржаўнай праграмы фундаментальных даследаванняў па 
тэме: «Даследаванне гісторыі Беларусі ў кантэксце сўрапейскай 
цывілізацыі». Гэтая акалічнасць, безумоўна, будзе стымуляваць 
большую цікавасць навукоўцаў да праблемы паходжання белару- 
скага этнасу. генезісу станаўлення сучаснай беларускай мовы. уз- 
нікнення на тэрыторыі Беларусі дзяржаўнасці.
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У апошніх навуковых выданнях і публікацыях. асабліва ў 
чатырохтомніку. падрыхтаваным супрацоўнікамі Інстытута гісто- 
рыі «Архсалопі Бсларусі» (выданнс завсршана ў 2001 г), выраз- 
на праводзіцца думка пра тос, што беларусы з'яўляюцца часткай 
славянскага свету. Гістарычныя лёсы бсларусаў былі звязаны з 
гісторыяй усяго славянства.

Разам з тым, аўтахтоннае жыхарства Бсларусі. якое здаўна 
пражывала на гэтай тэрыторыі. мае свас ўласцівасці Як сцвяр- 
джаюць бсларускія археолагі і мовазнаўцы, за 4,5 тысячы гадоў 
на вялікім абшары ад Еўропы да Індыі рассяліліся шматлікія пля- 
мёны індаеўрапейцаў. Яны прасунуліся таксама на тэрыторыю Ук- 
раіны, Беларусі, балтыйскага рэгіёну. У бронзавым веку індаеў- 
рапейцы падзяліліся на нскалькі галінаў: германскую, славянс- 
кую, балцкую і інш. На тэрыторыі старажытнай Беларусі. як 
вядома, рассяліліся балты (лета-літоўцы), якія жылі тут да V - VI 
ст., а месцамі яшчэ пазней, як лічыць большасць даследчыкаў. У 
канцы V - VII ст. славяне ўключыліся ў працэс «вялікага перася- 
лсння народаў». Яны паступова дасягнулі вярхоўяў Дняпра, Дона, 
Акі, Ладажскага возера У VI-VI1I ст. славяне каланізавалі землі 
Усходняй Еўропы, адначасова асіміліруючы балтаў. якія знаходзі- 
ліся на тэрыторыі тагачаснай Беларусі. Славянізацыю балтаў не- 
каторыя даслсдчыкі лічаць пачаткам фармавання беларускага эт- 
насу. Нсабходна падкрэсліць, што можна казаць толькі пра пера- 
думовы этнагснезу бсларусаў. Працэс гэты быў паступовым і 
працяглым па часе, які доўжыўся да XV - XVI ст. Гэтая праблема 
застаецца адкрытай для беларускіх гісторыкаў і, бсзумоўна. мае 
дыскусійны характар.

У гістарычнай навуцы заўсёды была і застасцца тэма стара- 
жытнарускай дзяржавы - Кіеўскай Русі, буйнога еўрапейскага 
дзяржаўнага ўтварэння, якое праіснавала да 40-х гадоў XIII ст., 
г.зн. да мангола-латарскага нашэсця. Апынуўшыся на стыку еўра- 
пейскай і азіяцкай тыпаў цывілізацый. усходнія славяне стаялі 
перад дылемай: альбо загінуць пад ударамі ордаў стэпавых ка- 
чэўнікаў, альбо адбіццца і перамагчы шматлікіх ворагаў, умаца- 
вацца на дняпроўскім і волжскім гандлёвых шляхах, каб пазнсй. 
у XVI і XVII ст., прасунуць далей на ўсход рубяжы сваёй дзяржа- 
вы, тым самым вырашыць усходнюю праблему. У працэсе склад- 
вання старажытнарускай дзяржавы паўстаў і заходні кірунак яс 
знешняй палітыкі, які вызначыў геапалітычныя межы Кіеўскай 
Русі ў IX - XIII ст. у Еўропе, што пазней вылілася ў задачу па 
ўз'яднанні Беларусі і Украіны. Натуральна. што гэты комплекс 
праблемаў шырока асветлены ў беларускай гістарыяграфіі.
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У беларускай гістарыяграфп існуюць розныя пункты гле- 
джання на храналагічныя рамкі існавання старажытнарускай дзяр- 
жавы. Так, напрыклад, Г.В.Штыхаў лічыць, што ўжо ў гады кня- 
жання Яраслава Мудрага Кіеўская Русь як адзіная дзяржава фак- 
тычна перастала існаваць. У другой палове XI ст., па яго 
сцвярджэнні. Кіеўская Русь распалася на часткі, а пазней, у XII 
ст., на яе месцы ўтварылася 5 зямельных аб’яднанняў у якіх ад- 
бывалася паступовае складванне элементаў рэгіянальнага дзяр- 
жаўнага ладу На Любецкім з'ездзе князёў у 1107 г юрыдычна 
была замацавана раздробленасць старажытнарускай імперыі Ру- 
рыкавічаў. Гэты ж факт адзначае і расійскі псторык А М.Саха- 
раў, цяпсрашні дырэктар Інстытута расійскай гісторыі РАН. У 
прыватнасці, ён робіць такую выснову: «У другую палову XII - 
першую трэць XIII ст. кожнае з буйных рускіх княстваў (Кіеўс- 
кае, Галіцка-Валынскае, Чарнігаўскае, Наўгародскае, Смаленскае, 
Уладзіміра-Суздальскае, Полацкае і некаторыя іншыя) з'яўлялася 
паўнапраўным і «паўнамоцным» носьбітам як сацыяльна-экана- 
мічнай, кулыурнай, канфесійнай. так і знешнепалітычнай спад- 
чыны Старажытнай Русі, і не выпадкова, што кожнае з іх на пэў- 
ных этапах сваёй гісторыі станавілася прэтэндэнтам на новае аб- 
'яднанне рускіх земляў якое б грунтавалася на больш высокай 
цывілізацыйнай аснове, на безумоўным лідэрствс сярод рускіх зем- 
ляў якое не адбылося па розных, у тым ліку і знешнепалітычных 
варунках. Гэта можа быць пацверджана ўсёй знешнепалітычнай 
гісторыяй рускіх княстваў на працягу 100 гадоў пасля распаду 
Русі ў 30 - 40-я гады XII стагоддзя».

У сувязі з гэтай праблемай узнікае пытанне, што ўяўляла са- 
бой старажытнаруская народнасць у дзяржаўных межах Кіеўс- 
кай Русі? Ёсць пэўныя разыходжанні ў гісторыкаў і філолагаў 
адносна праблемы этнічнага развіцця гэтай дзяржавы. Думкі дас- 
ледчыкаў можна звесці да двух палажэнняў. Згодна з першым па- 
лажэннем, старажытнаруская народнасць была ўстойлівай этніч- 
най супольнасцю, якая перажыла Кіеўскую Русь і на яе аснове 
сфарміраваліся тры народнасці - беларуская, руская (вслікарус 
кая), украінская. На карысць існавання старажытнарускай народ- 
насці сведчыць тос, што на тэрыторыі Кісўскай Русі была распаў- 
сюджана літаратурная старажытнаруская мова. Яна выконвала 
дзяржаўныя і свецкія функцыі на тэрыторыі ўсёй Кіеўскай Русі 
Гэтая мова функцыянавала паралельна з царкоўнаславянскай

Паводле дрхтога пункту гледжання, старажытнаруская народ- 
насць не склалася канчаткова, і яе распад вызначаўся распадам 
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Кісўскай Русі ў XII - ХПІ ст. Пацвярджэннем гэтаму лічаць тое, 
што ў летапісах няма тэрміна «рзскі народ». алс да сярэдзіны XII 
ст. называюцца крывічы, дрыгавічы. радзімічы. нашчадкі якіх 
склалі аснову беларускай народнасці Пры ўсіх дапушчальных 
умовах і агаворках не заўважаць ці нават адмаўляць існаваннс 
старажытнарускай народнасці. як робяць некаторыя аўтары. бу- 
дзе няправільна.

У ходзе эканамічнага. сацыяльнага і дзяржаўнага развіцця 
асобныя княствы-землі, на якія распалася Кіеўская Русь, пасту- 
пова аб'ядноўваліся ў групы, што былі папярэднікамі арэалаў бу- 
дучых трох усходнеславянскіх народаў - беларускага, рускага, 
украінскага. Утварыліся пяць груп зямель, унутры якіх намецілі- 
ся даволі цесныя эканамічныя і кулыурныя ўзаемасувязі. Пятую 
групу складалі Полацка-Менская, Турава-Пінская, Смаленская і 
Наваградская землі. Менавіта ў гэтай групе княстваў у перыяд 
феадальнай раздробленасці закладваліся асновы беларускай на- 
роднасці.

90-я гады XX ст. харакгарызуюцца рэзкім узрастаннсм увагі 
айчынных гісторыкаў да праблем палітычнай гісторыі Беларусі ў 
складзе Вялікага княства Літоўскага і Рэчы Паспалітай. Атрыман- 
не дзяржаўнай нсзалежнасці Рэспублікі Беларусь абумовіла па- 
вышэнне зацікаўленасці ў грамадстве да прац, прысвечаных вы- 
токам беларускай дзяржаўнасці. месцу беларускіх зямель у дзяр- 
жаўных працэсах на абшарах Усходняй Еўропы, уздзеянню на іх 
міждзяржаўных канфліктаў. У гэтых умовах беларускім даслед- 
чыкам давялося сутыкнуцца са значнымі цяжкасцямі, звязанымі, 
перш за ўсс, з амаль поўнай адсутнасцю ў айчыннай гістарыяг- 
рафіі напрацовак у падобным кірунку. Праўда, яны маюцца ў гіста- 
рыяграфіях суссдніх народаў, найперш расійскай і польскай, ад- 
нак, суб'ектнасць беларускага народа ў палітычнай гісторыі ўсход- 
неславянскага рэгіёну не была ў іх адлюстравана ў той ступені, 
як таго патрабавала ўзросшая нацыянальная самасвядомасць бс- 
ларускага грамадства. Землі Беларусі разглядаліся пераважна як 
арэна змагання паміж Расіяй і Захадам. 3 пачатку 1990-х г пры 
вывучэнні праблем палітычнай гісторыі гісторыкі зрабілі спробу 
звярнуцца да прынцыпу «нацыянальнай канцэпцыі беларускай 
гісторыі», у адпаведнасці з якім гістарычныя падзеі мусілі раз- 
глядацца праз прызму іх уплыву на развіццё беларускага народа 
У цэлым гэтая спроба. якая мсла на мэце засведчыць беларускае 
бачанне падзсй, што разгортваліся на ўсходнееўрапейскім абша- 
ры, можа разглядацца як цалкам натуральная ва ўмовах існавання 
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беларускага этнасу з уласнымі інтарэсамі. якія складваліся гіста- 
рычна. Разам з тым, значная грамадская запатрабаванасць падоб- 
най праблематыкі абумовіла і.мкненне да выкарыстання сюжэтаў 
палітычнай гісторыі ў ідэалагічных мэтах Прычым, калі частка 
гісторыкаў заставалася на традыцыйных расійска-савецкіх пазі- 
цыях, якія факгычна адмаўлялі беларускі фактар у палітычнай 
гісторыі Вялікага княства Літоўскага, то асобныя бсларускія дас 
лсдчыкі ў той ці іншай ступені яго перабольшвалі Такім чынам. 
гістарычныя працэсы ў шэрагу выпадкаў сталі трактавацца не праз 
іх уплыў на развіццё беларускага народа. а праз прызму залеж- 
насці іх саміх ад беларускага фактару.

Узросшая ўвага айчынных даследчыкаў да пытанняў палі- 
тычнай гісторыі Беларусі XIII - XVIII ст праявілася ў 90-я XX ст. 
у двух падыходах Першы быў відавочна скіраваны на выхаваннс 
нацыянальнай годнасці, гераізацыю пэўных гістарычных асоб, 
стварэнне гістарычных міфаў. фарміраванне прывабнага аблічча 
гісторыі Беларусі. Працы падобнага кшталту, якія часта не абапі- 
раліся ў поўнай меры на пстарычныя крыніцы і часам ствараліся 
непрафесійнымі гісторыкамі. могуць быць залічаны да гістары- 
яграфіі толькі з пэўнай доляй умоўнасці. Тым не менш, яны мелі 
прыкметны рэзананс у грамадствс. і таму ў адных выпадках пада- 
валіся як важкі набытак і найноўшыя дасягненні бсларускай гіста- 
рычнай навукі, а ў іншых - як сведчанне яе крызісу і кан'юнктур- 
най заангажаванасці

Разам з тым, апаненты «нацыянальнай канцэпцыі беларус- 
кай гісторыі» не здолелі супрацьпаставіць ёй сур'ёзныя распра- 
цоўкі і таксама звярталіся пераважна да жанра публіцыстыкі.

3 гістарыяграфічнага пункту гледжання. большую каштоў- 
насць маюць працы. якія ставяць на мэце даследаванне праблем. 
малавывучаных ці ўвогуле не вывучаных у айчыннай гістарыяг- 
рафіі. Перш за ўсс гэта тычыцца войнаў Вялікага княства Літоўс- 
кага з Маскоўскай дзяржавай у канцы XV - першай палове XVI 
ст.. Лівонскай вайны. войнаў Рэчы Паспалітай з Расіяй 1654- 1667 
г. і падзелаў Рэчы Паспалітай, якія разглядаліся Г.М.Сагановічам. 
У.І.Канановічам. A М Янушкевічам. В І.Мялешкам, Я К Анішчан- 
кам, УП.Емяльянчыкам і інш. Можна канстатаваць, што па меры 
паглыблення выв^іэння дадзеных пытанняў усё больш перава- 
жае ўзважаны падыход. які ўлічвае не толькі новыя крыніцы, але 
і напрацоўкі прадстаўнікоўрозных гістарычных школ Супрацоў- 
ніцтва з імі пры разглядзе найбольш вострых момантаў міждзяр- 
жаўных стасункаў дазволіла б у яшчэ большай меры пазбегнуць 
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пэўнай аднабаковасці пры ацэнцы знешнспалітычнай сітуацыі ў 
рэгіёне, Важнай задачай у вывучэнні палітычнай гісторыі бела- 
рускіх зямель на сучасным этапе бачыцца больш дэталёвас дас- 
ледаванне не толькі ўсходняга. але і заходняга вектару знешнепа- 
літычнай дзейнасці Вялікага княства Літоўскага. Пэўныя напра- 
цоўкі ў гэтым кірунку зроблсны Ю.М Боханам. Г.М.Сагановічам. 
П.Ф.Дзмітрачковы.м, А.І.Дзярновічам і інш. Яны дазваляюць пад- 
карэктаваць існуючае дагэтуль меркаванне аб выключна канфран- 
тацыйных адносінах паміж дзяржаўнымі ўтварэннямі на бсла- 
рускіх землях і крыжацкімі ордэнамі ў ХШ - XVI ст.

Значная ўвага надаецца айчыннымі гісторыкамі пытанням, 
звязаным з утварэннем Вялікага княства Літоўскага і палітычна- 
гастатусу ў гэтай дзяржаве бсларускіх зямель. Традыцыйная кан- 
цэпцыя аб заваёве літоўскімі феадаламі тэрыторыі Беларусі і пад- 
парадкаваным становішчы беларусаў у гэтай дзяржаве. якая ў са- 
всцкай гістарыяграфіі найбольш прадстаўлена ў працах 
УТ.Пашуты. была аспрэчана М.І.Ермаловічам, працы якога на 
пачатку 1990-х г. атрымалі шырокі рэзананс у грамадстве і сярод 
прафесійных гісторыкаў. Аднак у далейшым асноўныя палажэнні 
гэтага даследчыка былі пастаўлены пад сумненне не толькі за- 
межнымі. але і айчыннымі даследчыкамі. На сённяшні дзень праб- 
лема ўтварэння Вялікага княства Літоўскага ў беларускай гіста- 
рыяграфіі не можа лічыцца канчаткова вырашанай і надалей спа- 
раджас розныя канцэпцыі. сведчаннсм чаго служаць працы 
В.Л.Насевіча і А.К.Краўцэвіча.

Па сённяшні дзень не суціхаюць спрэчкі і пра этнічны ха- 
рактар дзяржаўнасці Вялікага княства Літоўскага. Спектр погля- 
даў на гэта вельмі шырокі - ад трактавання Вялікага княства дзяр- 
жавы да абвяшчэння бсларускай імпсрыяй. У значнай ступені гэта 
звязана з адсутнасцю ў пісьмовых крыніцах інфармацыі пра юры- 
дычныя асновы аб'яднання балцкіх і славянскіх тэрыторый у адзі- 
ную дзяржаву, у розных сфсрах якой у далсйшым да.мінаваў або 
балцкі, або славянскі элемент. Раней гісторыкі лічылі ВКЛ руска- 
літоўскай дзяржавай. але, на наш погляд. у працэсс развіцця гэ- 
тай дзяржавы ўсё болып выразна праяўляўся беларускі фактар 
(тады. калі сфарміравалася беларуская народнасць) Менавіта 
істотнае ў развіцці ВКЛ было тос, што ў рамках яго існавання 
найбольш інтэнсіўна ішоў працэс фарміравання беларускай на- 
роднасці (этнасу).

Аднак і гэта праблема вельмі супярэчна трактуецца ў бела- 
рускай гістарыяграфіі Дыскусійнасць і абвостранасць гэтай праб- 
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лемы звязана перш за ўсё з недастатковай распрацаванасцю і 
спрэчнасцю амаль усіх асноўных тэарэтычных і метадалагічных 
праблем этнічнай гісторыі ў беларускай, расійскай і сусветнай 
гістарыяграфіі, на якую ўздзейнічаюць таксама палітычныя і ідэ- 
алагічныя ўплывы. Нават ключавыя тэрміны этнічнай гісторыі 
(такія, як «этнас», «народ», «народнасць», «нацыя», «этнічная свя- 
домасць», «культура» і інш.) не ўсе ўспрымаюцца даследчыкамі 
як навуковыя паняцці ці не маюць агульнапрынятых вызначэн- 
няў, што ўскладняе вырашэнне праблем фарміравання беларус- 
кай народнасці.

У апошнія гады ў некаторых працах усходнеславянскіх гісто- 
рыкаў прасочваецца імкненне замяніць тэрмін «народнасць» (ха- 
рактэрны для савецкай гістарыяграфіі 50-80-х гадоў XX ст.) 
іншым традыцыйным ці новым вызначэннем. Міжтым, пры ўсёй 
трафарэтнасці гэтага тэрміна (і яго відавочнай рэтраспектыўнай 
залежнасці ад вызначэння тэрміна «нацыя» ў вядомай фармулі- 
роўцы савецкай гістарыяграфіі), у ім прасочваецца дыялектыка 
гістарычнага развіцця ўсходнсславянскгх народаў у розныя гіста- 
рычныя эпохі. Выкарыстанне абязлічанага тэрміна «народ» для 
ўсіх эпох і часоў не дае такой магчымасці і патрабуе каментары- 
яў. Спробы даследчыкаў знайсці нейкі новы тэрмін для вызначэн- 
ня гэтага прамежкавага звяна ў ланцугу згаданых этнагістарыч- 
ных паняццяў не далі пакуль пераканаўчых вынікаў

У даследаванні этнагенезу беларусаў найбольш актуальнымі 
застаюцца праблемы яго этнагенетычнай і сацыяльнай асновы 
(праблемы славянскага засялення зямель Беларусі, узаемаадносі- 
ны з балтамі, старажытнарускай народнасці і інш ). Большасць 
сучасных прафесійных гісторыкаў і этнографаў Беларусі і Расіі 
лічаць, што фарміраванне ўсходнеславянскіх этнасаў (беларусаў 
рускіх і ўкраінцаў) пачалося не непасрэдна на іх рэгіянальных 
рода-племянных каранях, а на аснове старажытнарускай народ- 
насці. Пад уплывам унутраных пераўтварэнняў і палітычна-дзяр- 
жаўных змен на землях старажытнай Русі (прыблізна з ХІП - XIV 
ст.) сталі павольна фарміравацца новыя ўсходнеславянскія этна- 
сы У апошнія гады да гэтых поглядаў далучыўся маскоўскі гісто- 
рык і археолаг В.Сядоў (асноўны аўтар вядомай канцэпцыі аб 
балцкім субстраце). Гэтых думак прытрымліваюцца многія бела- 
рускія гісторыкі, у тым ліку і вядомы беларускі этнограф 
М.Ф.Піліпенка. Яны лічаць мэтазгодным называць «старажытна- 
рускую» чароднасць усходнеславянскай. што больш выразна, чым 
традыцыймы тэрмін, падкрэслівае яе старажытныя агульнаславян- 
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скія карані і нсабходнасць дыферэнцыяцыі новых і архаічных эт- 
нагістарычных працэсаў на землях Русі ў IX - ХІП ст. Асобная 
пазіцыя прадстаўлена ў працах іродзенскага гісторыка А К.Краў- 
цэвіча. які аднаўляс і развівас канйэпцыю аб біэтнічным балта- 
славянскім рэгіёнс. На працягу нскалькіх стагоддзяў мірнас су- 
жыццё славянскіх і балцкіх этнасаў вызначала, на яго погляд. спе- 
цыфіку этнічных працэсаў у Беларусі і абумовіла ўзнікнснне 
біэтнічнай балтаўсходнеславянскай дзяржавы - ВКЛ з дамінаван- 
нсм усходнеславянскага элемснта

Перад беларускімі гісторыкамі стаіць задача даць навукова 
абгрунтаваны адказ на пытанне: калі пачалося фарміраванне но- 
вай этна-гістарычнай супольнасці на землях Беларусі і што аказа- 
ла ўплыў на завяршэннс гэтага працэсу ў асноўнай і канчатковай 
стадыях. Традыцыйны пункт гледжання савецкай гістарыяграфіі 
50 - 70-х гадоў XX ст. і большасці сучасных беларускіх гісторы- 
каў і этнографаў вызначае гістарычныя межы фарміравання бе- 
ларускай народнасці XIV - XVI ст. Падобная ж псрыядызацыя да 
апошніх часоў панавала ў рускай і ўкраінскай гістарыяграфіі. 
Крайнія пункты гледжання вядомы яшчэ з часоў фарміравання 
афіцыёзнай расійскай і пазнсйшай нацыянальнай гістарыяграфіі 
ўсходнеславянскіх народаў канца XIX - пачатку XX ст.: беларускі 
і ўкраінскі народы - гэта рэгіянальныя адгалінаванні рускага на- 
рода. некаторыя спецыфічныя рысы. якія сфарміраваліся пад уп- 
лывам гістарычных абставін; па кантрасту асабліва радыкальныя 
нацыянальныя гісторыкі сцвярджалі, што беларускі і ўкраінскі 
народы маюць адасоблсныя гістарычныя карані. Всрхняя мяжа 
фар.міравання беларускага этнасу ў асобных сучасных працах (У.В 
Чаквін і інш.) даводзіцца да сярэдзіны XVII ст. або ўвогуле нс 
вызначаецца. (Апошняе характэрна для сучасных апалагетаў 
М.ВКаяловіча.)

На наш іюгляд. у XI - XII ст. ва ўмовах дзяржаўна-палітыч- 
най раздроблснасці Русі ўзнікалі пэўныя перадумовы фарміраван- 
ня беларускай народнасці, а непасрэдны працэс яе складвання і 
кансалідацыі пачаўся пасля цэласнага ўключэння зямель Беларусі 
ў склад ВКЛ. Прычым Беларусь у гэгым утварэнні была як суб'ек- 
там, так і аб'ектам палітычных, сацыяльна-эканамічных. культур- 
ных і іншых агульнадзяржаўных працэсаў. Яе этна-гістарычнае 
развіццё было паскорана сацыяльна-палітычнымі і культурнымі 
ўмовамі ВКЛ Па комплсксу этнавызначальных прыкмст можна 
абгрунтавана сцвярджаць аб узнікненні да XVI ст. цэласнага бе- 
ларускага этнасу (беларускай народнасці). Наступныя стагоддзі 
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пасля ўтварэння Рэчы Паспалітай паступовай кулыурнай і рэлі ■ 
гійнай паланізацыі, якая праводзілася ў ВКЛ. а таксама іншыя 
сацыяльна-палітычныя падзеі. у т.л шматлікія войны. значна за- 
марудзілі. але не змаглі спыніць працэс станаўлсння і развіцця 
беларускага этнасу. Цэласнасць беларускага этнасу прадстаўлялі 
галоўныя яго дэмаграфічныя пласты (сялянства. большасць мя- 
шчанства. дробная шляхта. часткова духавенства), якія захоўвалі 
народт ю духоўную і матэрыяльную культуру. беларускую мову 
забяспечвалі асноўныя жыццёвыя патрэбы выжывання і існаван- 
ня беларускага народа.

У сучаснай беларускай пстарыяграфіі ў цэлым дадзена пра- 
вільная ацэнка Люблінскай уніі 1569 г. Згодна з уніяй, ВКЛ, ядро 
якога складалі беларускія землі. увайшло ў склад Рэчы Паспалі- 
тай. Многія даследчыкі - Г.Я.Галенчанка, П.Ф Дзмітрачкоў. 
В.Л.Маразевіч. Я.К.Анішчанка, В І.Мялешка. ГІ.А.Лойка. У.П 
Емяльянчык. В.Ф.Голубеў. М.Ф Спірыдонаў - лічаць, што ўвахо- 
джанне беларускіх зямель у склад Рэчы Паспалітай мела выключна 
важнас значэнне для самаідэнтыфікацыі беларусаў як самабыт- 
нага этнасу і развіцця нацыянальна-вызваленчай барацьбы на тэ- 
рыторыі Беларусі. Адначасова за апошнія гады ў беларускай гіста- 
рыяграфіі ўмацаваліся пазіцыі той часткі гісторыкаў. якія лічаць, 
што ўключэнне беларускіх зямель у склад Расіі цэнтралізаванай 
дзяржавы з магутнай вярхоўнай уладай - мела толькі пазітыўныя 
наступствы. У сучаснай навуковай і вучэбнай літаратуры аб'яднан- 
не з Расіяй нярэдка разглядаецца як адбітак яго традыцыйнай цягі 
да аб'яднання з рускім народам, як, безумоўна. прагрэсіўная з'ява. 
хоць некаторыя гісторыкі з такой высновай не пагаджаюцца.

Важнейшым кірункам беларускай гістарыяграфіі за апошняе 
дзесяцігоддзе з'явіліся даследаванні праблем духоўнага, грамадс- 
кага і палітычнага жыцця Беларусі канца XVIII - пачатку XX ст._ 
станаўленнс грамадзянскай супольнасці. Для распрацоўкі тэм 
выкарыстаны матэрыялы замежных архіваў і бібліятэк (Літвы. 
Расір Польшчы), што дазволіла зрабіць аб'ектыўны навуковы 
аналіз вывучаемых праблем. Упершыню ў айчыннай гістарыяг- 
рафіі пастаўлсны і ў пэўнай ступені асвстлены пытанні аб часе, 
умовах і шляхах фарміравання грамадзянскай супольнасці ў Бс- 
ларусі. Упершыню ажыццёўлены комплексны аналіз аб'ектыўных 
і суб'ектыўных фактараў. якія ў час рэвалюцыі 1917 г. актуаліза- 
валі пытанне аб будучым дзяржаўна-палітычным і нацыянальна- 
культурным стату'се Беларусі. Гэтай праблематыцы прысвечана 
манаграфія С.С.Рудовіча «Час выбару: праблема самавызначэння 
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Беларусі ў1917 г». У манаграфіі ўпсршынюаналізуюцца ўнутра- 
ныя і знешнія палітычныя фактары. якія актуалізавалі ў ходзе рэ- 
валюцыі 1917 г пытанне пра будучы дзяржаўны і нацыянальна- 
культурны статус Бсларусі. Гэта фактычна першае даследаваннс 
ў беларускай гістарыяграфіі, у якім разглядасцца дзяржаваўтва- 
ральны працэс у Беларусі ў кантэксце міжнародных адносін ва 
Усходняй Еўропс натрэці.м годзс першай сусвстнай вайны. паказ- 
ваецца месца беларускага пытання сярод іншых усходнееўра- 
псйскіх праблем таго часу.

Несумненным дасягненнем за апошнія дзесяць гадоў у бела- 
рускай гістарыяграфіі стала і распрацоўка канфесійнай гісторыі 
Бсларусі: высвятленнеасаблівасцяў палітыкі царызму ў дачыненні 
да ўсіх канфесій беларускіх губерняў, ролі хрысціянскай царквы 
ў грамадскім жыцці краю, што дае магчымасць больш аб'екгыўна 
і ўсебакова разглядаць развіццё гістарычнага працэсу ў азначаны 
перыяд. Практычным вынікам праведзсных даследаванняў стала 
публікацыя калектыўнай працы «Канфесіі на Беларусі. Канец 
XVIII - XX ст ». (В.В.Грыгор'ева. У.М.Завальнюк. Ул.І.Навіцкі, 
А.М.Філатава) і манаграфіях В В Яноўскай «Хрысціянская царк- 
ва ў Беларусі. 1863 - 1914 г.». З.Б.Бліновай «Незунты в Беларусн. 
Роль незунтов в органнзацнн образовання н просвешення», 
С.В.Марозавай «Уніяцкая царква ў энтакультурным развіцці Бе- 
ларусі (1596 - 1839 г.)». У названых манаграфіях аналізуюцца 
змены, што адбываліся ў стане хрысціянскіх канфесій Бсларусі ў 
XVIII - 1914 г. Зроблена выснова. што на працягу ўсяго XIX ст. 
адносіны паміж дзвюма галоўнымі хрысціянскімі канфесіямі (пра- 
васлаўнай і каталіцкай) былі даволі напружанымі. Скасаваннс 
ўніяцкай царквы. паўстанні 1830 - 1831 і 1863 - 1864 г. - гэтыя і 
іншыя падзеі не давалі магчымасці згладзіць вастрыню прабле- 
мы, Расійскія даследчыкі бачылі ў такой сітуацыі адну прычыну 
- варожыя адносіны каталіцкага насельніцтва Беларусі да Расіі і 
праваслаўнай царквы. У сувязі з гэтым зроблена ўдакладненне: 
прычына заключалася не столькі ў рэлігійнай нецярпімасці і ва- 
рожасці насельніцтва. колькі ў супрацьстаянні каталіцкага і пра- 
васлаўнага духавснства

Нават царскі ўказ аб верацяршмасці 1905 г., які шмат у чым 
змяніў становішча ўсіх хрысціянскіх канфесій, не мог зняць на- 
пружанасць і вастрыню ў іх адносінах.

У 90-я гады пачаўся паступовы адыход ад дагматычных стэ- 
рэатыпаў і палітызаваных ацэнак праблем гісторыі грамадска-па- 
літычнага жыцця Беларусі ў XIX стагоддзі. Менавіта гэтым выз- 
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начаецца манаграфія В.В.Шведа «Паміж Польшчай і Расіяй гра- 
мадска-палітычнае жыццё на землях Беларусі (1772 - 1863 г)» У 
манаграфіі на падставе новых крыніц асвятляецца механізм далу- 
чэння зямель Беларусі да Расійскай імпсрыі, раскрыта палітыка 
адносна іх расійскага ўрада, паказаны роля і значэнне розных па- 
літычных і рэвалюцыйных арганізацый, у тым ліку і масонскіх 
лож, якія дзейнічалі на тэрыторыі Бсларусі, у польскім і рускім 
апазіцыйных рухах. У гэтым кантэксце разглядаюцца польская і 
руская плыні грамадска-палітычнага жыцця на зсмлях Беларусі, 
а таксама нараджэнне беларускага нацыянальнага руху.

У 90-я гады Я.І.Трашчонак даследаваў пытанні гістарыяг- 
рафіі і метадалогіі гістарычнай навукі, атаксама вывучаў прабле- 
мы гістарыяграфіі грамадскай думкі Беларусі ў XIX - пачатку XX 
ст. У яго публікацыях раскрыта ўздзеянне ідэалогіі расійскага 
палітычнага руху на станаўленне і развіццё грамадскай думкі на 
беларускіх землях у ХІХ-пачатку XX ст., паказана, як ішло фармі- 
раваннс асмоўных кірункаў гістарыяграфіі ў Беларусі ў гэты час.

Вывучэнне праблем грамадска-палітычнага жыцця ў Бела- 
русі ў XIX - пачатку XX ст. стымулявала разгортванне даследа- 
ванняў па гісторыі палітычных партый, якія праявілі палітычную 
актыўнасць у Беларусі ў ходзе трох расійскіх рэвалюцый Гэтыя 
праблемы занялі важнае месца ў бсларускай гістарыяграфіі. У 
выдадзеных навуковых працах яскрава пераважалі мясцовыя сю- 
жэты. П.І.Брыгадзін, напрыклад, даслсдаваў дзсйнасць эсэраўскіх 
арганізацый на тэрыторыі Бсларусі з канца XIX ст. да лютага 1917 
г. Гэтай праблематыцы прысвечаны і працы А А.Вараб'ёва. Ён 
даследаваў дзейнасць эсэраўскіх арганізацый у Беларусі ў перы- 
яд рэвалюцыі 1917 г. і грамадзянскай вайны. У яго публікацыях 
на грунтоўнай дакументальнай аснове раскрыта палітычная стра- 
тэгія і тактыка партыі сацыялістаў-рэвалюцыянераў у Беларусі ў 
1917-1920 г., асэнсоўваецца яе палітыка ў аграрным і нацыяналь- 
ным пытаннях. У арыгінальных працах М.М.Забаўскага, У.С.Пу- 
ціка раскрыты важныя аспскты тактыкі мясцовых арганізацый 
(кадэтаў), рэвалюцыйна-дэмакратычных партый (сацыял-дэмак- 
ратаў эсэраў, БСГ) пры падрыхтоўцы і правядзенні выбараў у 
Дзяржаўную думу. Актуальныя аспекгы гэтай тэмы атрымалі асвят- 
ленне ў публікацыях М.С.Сташкевіча. У іх дадзена новая інтэрпрэта- 
цыя стратэгіі і тактыкі палітычлых партый у рэвалюцыі 1905 -1907 г., 
раскрыта іх палітычная эвалюцыя ў пасляваенны перыяд.

Праблемы палітычнай стратэгіі і тактыкі кадэтаў і партый 
урадавага блока (Рускай манархічнай партыі, Усерасійскага саю- 
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за зямельных уласнікаў. Саюза рускага народа) у Беларусі на эта- 
пе дэмакратычнай рэвалюцыі атрымалі асвятлсннс ў працах 
К.М.Бандарэнкі і Д.С.Лаўрыновіча. У публікацыях У.У.Шардыкі 
прааналізавана ў шырокім кантэксце рэвалюцыйных падзей так- 
гыка кадэтаў, беларускіх палітычных, лібсральных і рэвалюцый- 
на-дэмакратычных партый (меншавікоў эсэраў, БСТ) у вырашэнні 
аграрнага пытання ў Беларусі ў 1905 1918 г.

У першай паловс 90-х гадоў беларускія гісторыкі падрыхта- 
валі і абагульняючыя працы па гісторыі палітычных партый Бе- 
ларусі: «Полнтнческнс партнн н полнтнческая полнцня», «Октябрь 
1917 н судьбы полнгнческой оппознцмн» (В 3 частях), «Станов- 
ленне н крушсннс однопартнйной снстемы в СССР. 1917 - 1991. 
Совместное росснйско-белорусское нсследованне» (В 2 частях), 
«Палітычныя партыі Беларусі». У іх раскрыты працэс нараджэн- 
ня і развіцця палітычных партый бсларускай нацыянальнай ары- 
ентацыі, прааналізаваны ў шырокім гістарычным кантэксце палі- 
тычная стратэгія і тактыка як агульнарасійскіх, так і нацыяналь- 
ных партый у Беларусі ў перыяд трох расійскіх рэвалюцый і гады 
грамадзянскай вайны, паказаны станаўленне і крушэнне аднапар- 
тыйнай сістэмы ў БССР.

У першыя дзссяцігоддзі XX ст. велізарны ўплыў на рэвалю- 
цыйныя падзеі ў Расіі і. адпавсдна, у Бсларусі аказвалі неанарод- 
ніцкія партыі. Гэты тып палітычных партый паводле сваёй ары- 
ентацыі меў шырокі як агульнарасійскі, так і нацыянальны спектр.

Гэтай тэматыцы прысвечана абагульняючае манаграфічнае 
даследаванне У.Я Казлякова «Нацнональный вопрос н неонарод- 
ннческне партнн». У манаграфіі раскрыты пазіцыі неанародніцт- 
ва ў галіне вырашэння нацыяналыных адносінаў асэнсоўваюцца 
пошукі разнастайнымі неанародніцкімі партыямі шляхоў выра- 
шэння нацыянальнага пытання. у тым ліку і ў Беларусі.

Усё сказанае сведчыць пра тое, што ў 90-я гады праблемы 
гісторыі палітычных партый распрацоўваліся вельмі актыўна, і 
гэта прынесла свас вынікі.

Перад гісторыкамі рэспублікі ў 90-я гады стаяла задача дас- 
ледаваць развіццс культуры беларускага народа. Актуальнасць і 
недастатковая распрацаванасць праблемы гісторыі нацыянальнай 
культуры падштурхнулі беларускіх даследчыкаў да больш актыў- 
най распрацоўкі яс агульных і асобных пытанняў.

Першай, найбольш значнай у беларускай пстарыяграфіі аба- 
іульняючай працай па гэтай праблсме з'яўляецца манаграфія Л.Лы- 
ча і У.Навіцкага. прысвсчаная псторыі ісулыуры бсларускага на- 
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рода ад старажытных часоў да пачатку 90-х гадоў XX ст., якая 
вытрымала два выданні Спалучаючы вынікі папярэдніх даслед- 
чыкаў з новымі архіўнымі і надрукаванымі матэрыяламі аўтары 
асвяцілі асноўныя кірункі кулыурнага жыцця, абставіны, якія ў 
розныя гістарычныя перыяды станоўча альбо адмоўна ўплывалі 
на гэты працэс Разам зтым. манаграфія не вычарпала навуковай 
і практычнай патрабавальнасці да больш глыбокага тэарэтычна- 
га і метадалагічнага асвятлення важных пытанняў гісторыі куль- 
туры, неабходнасці іх удакладнення і пашырэння.

Важны ўклад у распрацоўку праблемы развіцця культуры 
Беларусі ўнесла С.Я.Куль-Сяльверстава Гэтай праблематыцы яна 
прысвяціла сваю манаграфію «Беларусь на мяжы стагоддзяў і куль- 
тур. Фарміраванне кулыуры новага часу на беларускіх землях (дру- 
гая палова XVIII-1820 гады)».

Некаторым пытанням гэтай праблемы, але шырокаму колу 
праблем нацыянальна-культурнага развіцця ў Беларусі, у тым ліку 
зараджэнню і распаўсюджанню беларускай нацыянальнай ідэі, 
асветы, моўнай палітыкі дзяржавы і інш прысвечаны брашура і 
шматлікія артыкулы Л.Лыча У межах даслсдавання пытанняў 
нацыянальна-дзяржаўнага будаўніцтва, нацыянальна-культурна- 
га руху ў 20-я гады працуюць В.Мазец і У.Ляхоўскі. Гэтай праб- 
лематыцы прысвечаны навуковыя працы і Н.М.Пурышавай, у якіх 
прасочваецца дзяржаўная палітыка ў сферы мастацкай культуры 
ў БССР у міжваенны перыяд (20 - 30-я гады). У сваіх працах яна 
выявіла барацьбу дзвюх тэндэнцый у дзяржаўнай палітыцы ў 
сферы духоўнага жыцця беларускага грамадства (20-я гады), рас- 
крыла спецыфіку і супярэчнасці палітыкі, якая праводзілася ў 
Беларусі ў 20 - 30-я г.

У 90-я гады імкненне пераадолець рансйшыя спрошчаныя 
ўяўленні аб нацыянальна-кулыурным развіцці Беларусі ў міжва- 
енны перыяд праявілася і ў іншых даслсдаваннях беларускіх гісто- 
рыкаў. Выкарыстоўваючы архіўныя матэрыялы, якія раней былі 
закрыты ў спецыяльных сховішчах. многія аўтары (Э.Б.Яршова, 
Р.П.Платоноў. У.М.Міхнюк, А.М.Гссь і інш.) з новых пазіцый па- 
казалі неаднолькавасць нацыянальна-кулыурных працэсаў у БССР 
у 20 - 30-я гады. ахарактарызавалі ідэйна-палітычную барацьбу ў 
сферы культуры, раскрылі прыёмы барацьбы КП(б)Б з «нацыя- 
нал-дэмакратызмам».

Адной з асноўных праблем культуры Беларусі з'яўляецца 
гісторыя яс інтэлігенцыі. Падрыхтоўку навуковых кадраў, станаў- 
ленне і развіццё Беларускай Акадэміі навук разглядаюць у сваіх 
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працах У.М.Міхнюк. П.Ц.Пстрыкаў Г.В.Карзенка. М.У.Токараў 
падрыхтоўку кадраў у вышэйшых навучальных і сярэдніх спсцы- 
яльных установах даследуе Н.У Васілсўская. У цэлым трэба пад- 
крэсліць даволі слабую распрацаванасць праблсм гісторыі бела- 
рускай інтэлігенцыі і асабліва яс ролі ў развіцці беларускай куль- 
туры.

У другой палове 1990-х г. адбыліся істотныя змены ў ацэнцы 
савсцкага перыяду гісторыі Беларусі. У навуковых даследаван- 
нях асэнсоўваюцца вынікі пстарычнага развіцця бсларускага на- 
рода, паказаны яго дасягненні за ўвесь перыяд існавання савец- 
кай дзяржавы.

Савецкі перыяд нашай краіны ўвайшоў у гісторыю як пер- 
шы вопыт будаўніцтвасацыялістычнага грамадства ў свеце. Тра- 
дыцыйна гэты перыяд у савецкай пстарычнай навуцы разглядаў- 
ся пад уплывам фармацыйнага, класавага падыходу. які. несум- 
ненна, дазволіў гісторыкам атрымаць шэраг важных вынікаў. але 
грашыў прыметнай аднабаковасцю. Пры выключнай арыентацыі 
на класавы падыход немагчыма было даць гістарычна вывераную 
ацэнку падзеям, якія адбываліся ў СССР і Беларусі з 1917 г. да 
нашыхдзён. У пачатку 90-х гадоў гэтыя абставіны выклікалі бур- 
ную дыскусію ў ходзе падрыхтоўкі як навуковых прац. так і пад- 
ручнікаў па гісторыі Беларусі для сярэдняй і вышэйшай школ. 
Вытокі гэтай дыскусіі зыходзілі ад падзсй 1991-1992 г.. якія пак- 
лалі канец болыіі чым сямідзесяцігадоваму існаванню савсцкага 
ладу. Крушэнне савсцкай сістэмы, яго абставіны і прычыны не- 
пазбежна цягнуць за сабой у цяперашні час актыўную фазу дыс- 
кусій аб сацыялізме і праблемах рэвалюцыі як у Рэспубліцы Бе- 
ларусь, так і ў краінах, якія ўваходзілі раней у склад СССР. Самі 
па сабе такія дыскусіі не з'яўляюцца, вядома. навуковымі (пера- 
важна носяць палітычны характар). але моцна ўплываюць на па- 
зіцыі гісторыкаў, іх бачанне пстарычных падзей. адносіны да аса- 
бістых канструкцый мінулага.

Вядома. што савецкая пстарыяграфія бясспрэчна абвясціла 
гісторыю рэвалюцыйнага руху Расіі і тры расійскія рэвалюцыі 
прадметам нацыянальнага гонару. а кастрычнік 1917 г. - Вялікай 
Кастрычніцкай сацыялістычнай рэвалюцыяй і галоўнай падзсяй 
XX стагоддзя не толькі айчыннай, але і сусветнай псторыі. Адпа- 
ведна рэвалюцыя 1905 - 1907 г., нягледзячы на яе супярэчлівы 
характар і завяршэннс. вельмі пазітыўна ацэньвалася як «гене- 
ральная рэпетыцыя Вялікага Кастрычніка». У 90-я гады ацэнкі 
гэтых гістарычных падзсяў у беларускай гістарыяграфіі змянілі- 
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ся. Асобныя гісторыкі пачалі прыніжаць сацыяльна-палітычны 
статус Кастрычніцкай рэвалюцьп да «захопу ўлады бальшавікамі», 
У публікацыях асобных гісторыкаў (І.М Ігнаценка, М Я Сямсн- 
чык, У.Н.Сідарцоў. У.У.Мянькоўскі) і інш. сцвярджалася. што Ка- 
стрычнік 1917 г. з'яўляецца канчатковым пункгам паслялютаўс- 
кага дуалізму рэвалюцыйнага працэсу (ці новым этапам) Лютаў- 
скай рэвалюцыі.

Безумоўна, потым гэтыя высновы ў беларускай гістарыяг- 
рафіі былі адкарэктаваныя. Абсалютная большасць гісторыкаў 
прызнала, што вынікам Кастрычніка 1917 г было афармленне 
новага грамадска-палітычнага і эканамічнага ладу, які істотна ад- 
розніваўся ад усіх да таго часу вядомых грамадскіх фармацый. 
Сам факт перадачы ўлады народнаму прадстаўніцтву і перараз- 
меркаванне ўласнасці (нацыяналізацыя зямлі і псрадача яе на ка- 
рысць сялян і інш.) дазволілі гісторыкам кваліфікаваць кастрыч- 
ніцкія падзеі як сацыяльную рэвалюцыю, якая не толькі перавяр- 
нула Расію, але і наклала адбітак на ўсю гісторыю XX ст. У 
кастрычніку 1917 г. буржуазная лінія рэвалюцьп была захліснута 
народным паўстаннем. рэвалюцыя стала перамогай радыкальных 
элементаў працоўнага народа. Яна была абумоўлена не толькі 
нарастаннем радыкалізму значнай часткі рэвалюцыйнага лагера, 
але і сацыяльна-эканамічнымі, і палітычнымі супярэчнасцямі, якія 
абвастрыліся ў ходзе рэвалюцыі. Безумоўна, Кастрычніцкая рэ- 
валюцыя адкрыла перспектыву будаўніцтва сацыялістычнага гра- 
мадства.

Гісторыкі Рэспублікі Беларусь. як і іншых дзяржаў на тэры- 
торыі былога СССР, да нашага часу не маюць адзінага меркаван- 
ня па гэтаму пытанню Яны не знайшлі дакладнага вызначэння 
таго грамадскага ладу, які канчаткова склаўся ў СССР у ЗО-я г. і 
быў абвсшчаны І.Сталіным сацыялізмам. Зразумела, яго асноў- 
ныя параметры відавочна не супадалі з тым, як уяўляў сабе са- 
цыялістычнае грамадства К.Маркс, але ў той жа час яны істотна 
адрозніваліся ад дзяржаўна-манапалістычнага капіталізму ў краі- 
нах класічнай буржуазнай дэмакратыі Захаду і ад фашысцкай 
мадэлі таталітарызму ў Германіі

У канцы 90-х гадоў замежныя і айчынныя гісторыкі пасля 
шматлікіх дыскусій прышлі да высновы аб тым, што грамадскі 
лад. які склаўся ў СССР і, адпаведна, у БССР быў адным з відаў 
дзяржаўнага сацыялізму. I хоць грамадская сістэма, якая склала- 
ся ў СССР у канцы 30-х г._ і атрымала назву «сацыялізм», яна ад- 
павядае сутнасці, паколькі адбылося абдзяржаўленне вытворчасці.
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ліквідаванне прыватнай уласнасці. Па сутнасці сацыялізм быў 
дзяржаўным, а палітычная ўлада зрабілася адарванай ад большасці 
членаў грамадства. і яе функцыі ажыццяўляліся партыйна-дзяр- 
жаўнай намснклатурай. Ліквідаванне таварнай вытворчасці, ры- 
начных адносін, парламснтарнай дэмакратыі. прававой дзяржа- 
вы - на практыцы ўсё гэта пры «дзяржаўным сацыялізме» абяр- 
нулася пазбаўленнем эканамічных і палітычных свабод членаў 
грамадства, фарміраваннсм адміністрацыйна-каманднай сістэмы. 
Пасутнасці, як лічаць многія сучасныябеларускія гісторыкі і філо- 
сафы (Я.М.Бабосаў, Р.П.Платонаў А.М.Сідарэвіч, М.С.Сташкевіч 
і інш ), гэта мадэль развіцця была выклікана рэвалюцыйнай (асаб- 
ліва ваенна-камуністычнай) і шматвяковай расійскай традыцыяй, 
якая была звязана з гіпсртрафіраванай роляй дзяржавы.

У выніку, несумнснна, было пабудавана грамадства цалкам 
новага тыпу, дзе перапляліся рысы ўсіх вядомых грамадскіх фар- 
мацый, і якія нельга зразумець, калі аперыраваць традыцыйнымі 
сапыялагічнымі катэгорыямі. Яно так і не зрабілася грамадзянскім, 
хоць у ідэалс рэвалюцыя павінна была вырашыць і гэтую задачу.

Палітычныя і сацыяльна-эканамічныя працэсы, што адбылі- 
ся на Беларусі ў 90-я г., істотна паўплывалі на пашырэнне досту- 
пу гісторыкаў да дакументальных матэрыялаў і пашыралі магчы- 
масці да больш поўнага і аб'ектыўнага адлюстравання падзей, 
звязаных з утварэннем беларускай дзяржаўнасці ў XX ст. У наву- 
ковых даследаваннях І.М.Ігнаценкі. В.А.Круталевіча, П.І.Брыга- 
дзіна, У.Ф.Ладысева. Р.П.Платонава. М.С.Сташксвіча. У.Я.Казля- 
кова, У.К.Коршука. В Г.Мазеца і інш. аб'ектыўна раскрыты пра- 
цэс зараджэння і развіцця беларускай дзяржаўнасці. У гэтых 
даследаваннях падкрэсліваецца, што ў ходзе рэвалюцыі 1917 г. 
вызначыліся два падыходы да разумення гістарычнага мінулага 
бсларускага народа і. адпаведна, форм яго самавызначэння. Ва ўсіх 
гэтых даслсдаваннях праводзіцца аднолькавая думка: стварэнне 
беларускай найыянальнай дзяржаўнасці адбывалася ў вострых са- 
цыяльных сутыкненнях і патрассннях. выкліканых рэвалюцыяй 
1917 г. Менавіта гэта і перадвызначыла паражэнне тых палітыч- 
ных сіл. якія намагаліся рэалізаваць ідэю стварэння Бсларускай 
Народнай Рэспублікі (БНР) на лібсральна-дэмакратычнай асно- 
вс У гэтым супрацьстаянні нараджалася і беларуская дзяржаў- 
насць на савецкай асновс.

1 студзеня 1919 г., як вядома, была абвешчана Бсларуская 
Савсцкая Сацыялістычная Рэспубліка (БССР). За 70 гадоў свайго 
існавання ў складзс Савецкага Саюза Беларуская ССР паступова 

32



сабрала асноўную частку этнічнай тэрыторыі беларусаў («узбуй- 
ненне» БССР у 19241 1926 г._ уз'яднанне Заходняй Бсларусі з БССР 
у 1939 г.) і выканала дзяржаўна-палітычную і культурную ролю 
аб'яднання беларускай нацыі. Яна была першай рэальнай бела- 
рускай дзяржавай. на аснове якой і была абвсшчана суверэнная 
Рэспубліка Беларусь.

Арыгіна'іьным падыходам адрозніваецца даследаванне А.М 
Сарокіна «На ростанях айчыннай гісторыі Беларуская вёска: ад 
Дэкрэта да Кодэкса аб зямлі (1917-1990-я гады)», у якім назіра- 
юцца этапы аграрнай палітыкі ў Беларусі з 1917 г. да сённяшняга 
часу. Гэтыя падыходы аўтара да падзей. якія праходзілі ў бела- 
рускай вёсцы. праглядаюцца ў кожным раздзеле. У якасці доказу 
можна прывссці прыклады, якія тычацца праблсм гістарыяграфіі. 
прававых асноў аграрнай палітыкі бальшавікоў, арэнды зямлі, 
калекгывізацыі калгаснай дэмакратыі, сутнасці і эвалюцыі змес- 
ту рэпрэсій, харчовай бяспекі. сучаснай аграрнай палітыкі кіраў- 
ніцтва Рэспублікі Беларусь.

Неаднолькава беларуская навуковая грамадскасць сустрэла 
выхад манаграфіі М.П.Касцюка «Бальшавіцкая сістэма ўлады на 
Беларусі», якая вытрымала два выданні (першае выйшла на бела- 
рускай мове ў Мінску ў 2000 г.. другое - на рускай мовс ў Маскве 
ў 2002 г). Яна выклікалабурную дыскусію ў навуковых беларускіх 
колах. Тым не мснш. гэта першае навуковае выданне, у якім зроб- 
лсны спробы раскрыць характар і сутнасць палітычнай сістэмы, 
якая сфарміравалася ў 20-50-я гады ў БССР. Аўтар імкнуўся па- 
казаць як адмоўныя, так і станоўчыя бакі балыпавіцкай сістэмы 
ўлады на Бсларусі, метады дасягнення гэтай уладай пастаўленых 
мэт, атаксама робіць спробы раскрыць пераадолснне з сярэдзіны 
50-х гадоў некаторых праяў сталінізму і яго эвалюцыі ў аўтары- 
тарны палітычны рэжым.

У 1990-я г. у беларускай гістарыяграфіі па-ранейшаму акіу- 
альнай заставалася і тэма другой сусветнай вайны. Галоўная ўва- 
га засяроджвалася на праблемах і пытаннях. якія не атрымалі да- 
статковага асвятлення ў гістарычнай навуцы. Гэта тычылася асоб- 
ных пытанняў функцыянавання акупацыйнага рэжыму, 
эканамічнай палітыкі нацысцкай Германіі ў Беларусі, праблемаў 
калабарацыі. укладу беларускай інтэлігенцыі ў супрацьстаянне 
фашызму, ролі праваслаўнай царквы і каталіцкага касцёла ў на- 
родным жыцці ў гады вайны. трагедыя мірнага насельніцтва. у 
тым ліку і яўрэйскага жыхарства, дзейнасці на тэрыторыі Бела- 
русі польскай Арміі Краёвай. Гэта абумоўлена тым, што гэтая 
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праблематыка доўгі час фактычна знаходзілася пад забаронай. Але 
зусім неапраўдана ў гэты час была спынсна праца па далейшаму 
паглыбленаму вывучэнню розных формаў супраціву мірнага на- 
сельніцтва нямсцка-фашысцкім акупантам, асабліва антыфа- 
шысцкіх арганізацый у заходніх рэгіёнах Бсларусі. баявой і палі- 
тычнай дзейнасці партызанскіх фармаванняў. асаблівасцяў парты- 
занскай стратэгіі і тактыкі. пытанняў гуманітарных, культурных і 
матэрыяльных страт Беларусі ў апошнюю вайну. Улічваючы ўсё 
гэта, Інстытут гісторыі НАН Бсларусі ў апошнія гады разгарнуў 
працу па стварэнні абагульняючага даследавання «Гісторыя Бе- 
ларусі ў гады Вялікай Айчыннай вайны», у якім будуць усебакова 
адлюстраваны пытанні ўсенароднага змагання народа Бсларусі 
супраць нямецка-фашысцкіх акупантаў.

17-18 мая 2000 г. у Мінску была праведзсна міжнародная 
навуковая канфсрэнцыя «Гістарычныя каштоўнасці Псрамогі над 
фашызмам і сучаснасць», у працы якой удзельнічалі і бсларускія 
гісторыкі. У ёй таксама прымалі ўдзел і прадстаўнікі Арменіі, 
Казахстана, Кыргызстана. Расіі, Украіны. Таджыкістана. Туркме- 
ністана і шэрагу арганізацый пры Выканкомс Садружнасці Нсза- 
лежных Дзяржаў. Канфсрэнцыя падвяла вынікі даслсдаванняў 
праблем гісторыі Вялікай Айчыннай вайны і вызначыла далей- 
шыя псрспсктывы яе вывучэння. У прынятым звароцс да наро- 
даў, заканадаўчых і выканаўчых органаў улады дзяржаў СНД 
удзельнікі канферэнцыі заявілі, што гегеманісцкія памкненні фа- 
шызму разбіліся аб моц, сяброўства, згуртаванасць і гераічныя 
справы народаў Савецкага Саюза і краін антыгітлераўскай каалі- 
цыі. Менавіта ў гэтай заяве выражана сутнасць Перамогі над фа- 
шысцкай Германіяй. Канферэнцыя садзейнічала кансалідацыі 
псторыкаў у іх барацьбс з фальсіфікатарамі гісторыі Вялікай Ай- 
чыннай вайны.

У апошнія гады актывізавалася даслсдчыцкая праца па вы- 
вучэнні сацыяльна-эканамічных і палітычных працэсаў, якія ад- 
бываліся ў Рэспубліцы Беларусь пасля распаду СССР. Аднак у 
апублікаваных навуковых даслсдаваннях, у тым ліку і ў вучэбнай 
літаратуры. аўтары толькі рэгістравалі асноўныя падзеі палітыч- 
нага жыцця новай, постсавсцкай Рэспублікі Бсларусь 1990-х га- 
доў, не спрабавалі выявіць ключавыя тэндэнцыі яе эканамічнага. 
палітычнага і сацыяльнага развіцця.

У сувязі з гэтым хацслася б выказаць надзею на тое. што но- 
выя даслсдаванні па дадзснай праблсматыцы. якія будуць падрых- 
таваны ў бліжэйшы час, дапамогуць высветліць гэтыя і многія 
інпіыя спрэчныя пытанні айчыннай псторыі
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3 вялікай упэўненасцю можна канстатаваць, што змены. якія 
адбываліся ў гістарычнай навуцы ў другой палове 1990-х г ішлі 
ў кантэксце ўнутранай этнапалітычнай і этнакультурнай сітуацыі 
ў нашай краіне. Гэта прывяло да таго, што абсалютная большасць 
гісторыкаў, нягледзячы на актыўныя захады палітычнай апазіцыі 
выкарыстаць у сваіх мэтах айчынную гістарычную навуку, адкі- 
нула гэты шлях і ўнесла істотныя карэктывы ў сваіх даследаван- 
нях. I хоць спрэчкі і дыскусіі па акгуальных праблемах нацыя- 
нальнай гісторыі працягваюцца, тым не менш, у сферы пстарыч- 
най навукі адбыліся істотныя пазітыўныя зрухі, Былі створаны 
новыя падручнікі і навучальныя дапаможнікі па гісторыі аўта- 
рамі якіх былі галоўным чынам навуковыя супрацоўнікі Інстыту- 
та гісторыі НАН Беларусі, выкладчыкі Белдзяржуніверсітэта і 
іншых універсітэтаў краіны.

3 2001 г. Інстытут гісторыі НАН Беларусі і Беларускі дзяр- 
жаўны універсітэт як вядучыя навуковыя ўстановы краіны прыс- 
тупілі да рэалізацыі дзяржаўнай праграмы фундаментальных дас- 
ледаванняў «Даследаванне гісторыі Беларусі ў кантэксце еўрапей- 
скай цывілізацыі». Пры фармаванні гэтай праграмы ўзгаданыя 
ўстановы імкнуліся да шчыльнай каардынацыі, узгодненай і адзі- 
най пазіцыі ў вырашэнні дыскусійных пытанняў айчыннай гісто- 
рыі, нягледзячы на шырокі спектр меркаванняў і думак пра іх у 
асяроддзі гісторыкаў. якія з'яўляюцца выканаўцамі канкрэтных 
тэм і заданняў. У рэалізацыі гэтай праграмы ўдзельнічае 271 ча- 
лавек, у тым ліку 29 дактароў навук, 126 кандыдатаў і 115 спецы- 
ялістаў без навуковых ступеняў.

Можна казаць пра тое, што зроблены важныя крокі ў справе 
кансалідацыі гісторыкаў Беларусі дзеля выканання гэтай дзяржаў- 
най праграмы. Было б надта смела сцвярджаць, што крызіс у ай- 
чыннай гістарыяграфіі канчаткова пройдзены. Але ўсё ж сучас- 
ныя тэндэнцыі яе развіцця даюць падставы для аптымізму, хоць 
прагназаваць, у якім кірунку будзс развівацца гэты працэс у да- 
лейшым, складана. Адказ на гэтае пытанне дасць сама гісторыя
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РАЗВМТМЕ МЕТОДОЛОГНЧЕСКОЙ БАЗЫ 
НСТОРНЧЕСКМХ НССЛЕДОВАНМЙ В РЕСПУБЛНКЕ БЕЛАРУСЬ

Формнрованнс нацмональной нсторнографнн в Республнке 
Беларусь на рубеже ХХ-ХХІ в. отмечсно ннтснснвнымн понска- 
мн в теоретйко-методологйческой сфере. После отказа от марксн- 
стской параднгмы нсторнн, что было связано с развалом СССР н 
крушеннем монопольной властн КПСС, нсторнческая наука на 
постсоветском пространстве на какое-то время утратнла методо- 
логнческне орнентнры. В своей основе маркснстская мсторног- 
рафня отлмчалась ндейной прочностью, способностью к эволю- 
цнн н сама по себе не несла крнзнсных потенцнй. РІз граннц на- 
учного знання совстскую нсторнографню выводнла 
коньюнктурная орнентацйя на ндеологню н полнтнку в условнях 
тоталнтарного режнма. Сказалась также длнтсльная нзоляцня со- 
ветской наукн от мнровой, недостаточная осведомлснность отс- 
чсственных ученых относйтсльно достнжсннй амернканской н ев- 
ропейской нсторнческой мыслн. Образовавшнйся тсоретнческнй 
вакуум белорусскне, как н росснйскне, нсторнкн сталн заполнять 
самымн разнообразнымн ндсямн н концепцнямн, заммствованны- 
мн нз арсенала не только современной западной наукн, но н нсто- 
рнографнн второй половнны ХІХ-начала XX в. Наблюдается нн- 
тенснвное возрожденнс познтнвйстского поннмання нсторнн. тра- 
днцнонного для досовстской росснйской наукн. Достнгнутое в 
нтоге «многообразнс» на местс прежнего «еднномыслня» вовсс 
не свндетельствует о суіцествснном повышсннн научного уровня 
нсследованмй. В рядс случаев отвсргнутыс маркснстско-ленннс- 
кнс схемы оказалнсь заменены не менее ндсологнзнрованнымн 
нацнональнымн, а методологмческая база отдельных работ не 
выдсржнваст крнтнкл даже по крнтсрням первого познтнвнзма. 
На совремснное состоянне бслорусской нсторнческой наукн зна- 
чнтельно повлняло н се прошлое провннцнальное положенізс от- 
носнтельно центров нсторнчсскнх нсслсдованнй н образовання в 
рамках СССР. Такнм образом, можно констатнровать, что отсче- 
ствснная нсторнографня, как н нсторнческая наука на всем пост- 
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советско.м пространстве. пережнвает в своем развйтнн сложный 
н протйворечйвый пермод, который можно охарактерйзовать как 
крйзйсный.

В цело.м «крнзнс» является обшенаучной категормей й вовсс 
нс означает упадка лнбо деградацнн научного знання, но связан с 
переосмысленнсм коренных теоретнко-мстодолог нческнх осно- 
ваняй йсторйчсской наукн. В пернод крмзмса наука меняет свой 
важные орнентнры. отказывается от однйх фундаментальных кон- 
цепцчй в пользу другчх, основательно пересматрнвасі проблема- 
таку йсслсдованйй, налнчные рсзультаты й оценкй в нзученнн 
прошлого. Поскольку перед ученымн встает вопрос о том. пра- 
вйльно лн онй поннмалй прошлое, то в ценгрс внймднйя оказы- 
ваются вопросы мстодологйй н теорнн познання

Крнзмс охватывает не только постсоветскую йсторнческую 
науку, но н мнровую, о чем постоянно напомйнают западныс нс- 
следователн, однако, в разных нсторнческнх условчях он прмоб- 
ретает разлйчное содержанне й проявляется неодйнаково. По сво- 
сму харакгеру крнзнс отечественной йсторйографйй являстся те- 
оретйко-методологйческнм й связан с снстемным обіцсственным 
крнзнсом. Споры в науке ндут по ключевым теоретнко-методоло- 
гнческнм проблемам в контексте современных обіцественно-по- 
лнтнческнх реалчй. Онй касаются отношення к матерналнстнчес- 
кому поннманню нсторнн. соотношення между формацнонным н 
цнвнлйзацнонным подходамй. проблем обіцей йсторнческой тсо- 
рнн ч т.д В каждой постсоветской рсспублйке протеканне крнзн- 
са ймеет свой особенностн, связанные с обіцествснно-полйтйчес- 
кой Сйіуацйей, ймеюшнмся научным потенцйалом, открытостью 
к новым научным технологмям й т.д. В белорусской йсторногра- 
фйй в настояодее время сохраняется определенная огранйченность 
тсоретйко-методологйческой подготовкн йсторнков. нсдостаточ- 
ное владенйе ймй современнымн методамн й методнкамй чсто- 
рйческнх йсследованнй. слабая матернальная база наукй (в том 
чйсле чздательская). На развйтнй йсторвческйх чсследованйй 
негатавно сказывается также неудовлетворйтельная встроенность 
отечественной наукн в мнровую снстему, разрыв традмцмонных 
связей с Россней, Украаной й Лйтвой Наблюдастся днспропор- 
цня в подготовке спецйалнстов по отдельным отраслям наукй н 
перекос в проблематмке научных мсследованйй. Флагман отече- 
ственной наукн - Ннстчтут чсторйй Нацмональной Академнй наук 
Республнкй Беларусь почтй полностью сосрсдоточйлся на разра- 
ботке белорусской проблсматйкй Центр тяжестм в йзученнй гео- 
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рнн м мстодологйй нсторнн. всеобшсй нсторнн й йсторнографйй 
в йтогс персместнлся на соответствуюіцйе кафсдры нсторччес- 
кнх факультстов вузов.

Прч всей остротс й очсвйдностй проблсм. стояшйх псред 
нашей наукой. есть основанйе рассматрмвать наблюдасмый крн- 
зйс как процесс обновлснйя. а вопросы мстодологйй й теорнн 
йсторйй - определяюшммй на этом путй. Бслорусскйе ученые 
прсдпрййймают попыткй реально оцсннть современнос состоя- 
нне своей наукн л опрсделмть перспсктнвы ес развнтйя. Аналнзу 
обіцнх моментов развнтчя нацнональной бслорусской нсторног- 
рафмй посвятены статьн академнка М П.Костюка н В.П.Грчцке- 
вмча. В нх работах рассматрнваются трудностн становлсння на- 
цнональной нсторйографйй й дается авторское вмденне решенйя 
вознйкшнх проблем. Суіцность крвзнсных явленлй в соврсмен- 
ной нсторйографйй в цело.м, ведушйеся в нсй днскуссмй о соот- 
ношенмй формацнонного й цйвмлйзацнонного подходов к нсто- 
рнн раскрываются в публнкацйях В С.Кошслсва. Д.В Карсва й 
АННсчухрнна н др.

Ннйцнаторамй разработкй проблем тсорстнческой йсторм- 
ографйй н мстодологйн йстормл в Беларусн сталн кафедра вссоб- 
шей нсторнй Гроднснского государственного у ннверснтета нме- 
на Янкй Купалы (ГрГУ) й кафедра йсточнйковсдснмя й новой н 
новейшей йсторнм Белорусского государственного унйвсрснтета 
(БГУ). Совместнымн уснлнямн спецналйстов этнх кафедр было 
подготовлсно одно йз первых на постсоветском пространствс учсб- 
ное пособмс по мстодологйй йстормн, а также тнповая учебная 
программа курса. В данной работе с учетом современных подхо- 
дов рассматрйваются вопросы спецнфнкй йстораческого позна- 
нйя. структура, прннцчпы й мстоды йсторнчсскйх йсследованнй. 
Пособнс стало базовым в преподаваннн учсбного курса на йсто- 
рнческнх факультетах не только в Бсларусй. но й в некоторых ву- 
зах Россйй. Развйвая ндсй. в нсм заложенные. В.Н.Сндорцов опуб- 
лнковал монографню «Методологйя нсторнчсского йсследованмя 
(механнзм творчества нсторнка)» (Мн., 2000). В кннге ученый 
раскрывает смену орйснтмров современной йсторнческой наукн, 
усматрпвая ее в «антропологйческом повороте» м непосредствен- 
но с нйм связанным лйнгвйстнчсскйм обраіценнем к мнкройсто- 
рмн. появленйем в йстораографйй новых направленнй (нсторй- 
чсской йнформатнкй. псйхомсторйй, гендсрной йсторйй. устной, 
экологмческой н другчх). Ученый указывает на мсжднсцйплйнар- 
ность современной ммровой нсторйографнн. предопределснной 
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внедреннем. наряду с ннтегрнрованнымм концепцнямн, новых 
подходов н методов, прнсуіцлх соцнальным наукам В Н Сндор- 
цов ратуст за актнвное прнмененне в нсторлн математнческнх 
методов н ннформацнонных технологнй в рамках обіцего процесса 
математнзацнн н іінформатнзацнн наук. В то же время нм подчер- 
кнвается недостаточная подготовка отечественных лсторлков в 
данной областл. В монографлл дана характерлстлка обшслогн- 
ческнх л обіценаучных, спецлальных л лнновацлонных мстодов 
лсторнческого лсследованля, прлведены конкрстные прлмеры лх 
внедренля в лсторлчсскле работы. В настояіцес врсмя на выходе 
новая работа коллектлва авторов - лсторлков л фллософов лз БГУ 
л ГрГУ, посвяіценная теорлл л мстодологлл лсторлл.

В цслях распространення новых мстодов л повышенля тео- 
ретнко-методологлческой подготовкн спецлаллстов-лсторлков по 
лнлцлатлве ученых БГУ в 2001 г. была проведена международ- 
ная конферснцля «Теоретлко-методологлческле проблемы лсто- 
рнческого познанля». Средл значнмых работ, знакомяіцнх бело- 
руссклх нсторнков с основнымн тснденцлямл в развлтлн лсторл- 
чсскнх нсследованнй за рубежом. следует отметлть 
лнформацлонно-аналлтнческнй обзор «Современная млровая лс- 
торнческая наука» (Мн., 1996) л лсследованле О.М.Шутовой «На 
путн к лсторлл людей: заметкл по лсторлл нсторнчсской мыслн 
(конец XX века)» (Мн., 1999).

Шнрокое распространснне средн белорусскнх учсных полу- 
чает ннформацнонный подход, успешно апробнрованный в нсто- 
рнчсской науке Велнкобрнтаннн, Германмн. Нндерландов н дру- 
гнх стран. Он проявляется в проннкновсннн в научно-нсследова- 
тельскую работу н преподаванне нсторнн компьютерной техннкн 
н тсхнологнй - нсторнческой ннформатнкн. В 1996 г. прн актнв- 
ном участнн коллектнва кафедры нсточнмковедення БГУ была 
создана Белорусская ассоцнацня «РІсторня н компьютср» как ветвь 
мсждународной ассоцнацнн с аналогнчным названнем. На ее счсту 
рсгулярное проведенне научных конференцмй, ряд публнкацнй (в 
том чнслс в «Мнформацнонном бюллетенс Ассоцнацнн «Мсторня 
н компьютер». нздаваемом в Москве) н учебное пособме для нс- 
торнческнх спецналызостей «Нсторнческая ннформатака» (Мн . 
1998).

Как ужс отмечалось. для развнтня современной наукн харак- 
терно взанмообогаіценнс методамн нсследованнй. Наглядное до- 
казатсл^ство тому дает образованне на стыкс нсторнн н пснхоло- 
гнн пснхонсторнн с се спецнфнчсскнмн методамя, позволяюшн- 
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мн нзучать «человека во врсменн» во вссй сложностн сго взаймо- 
отношеннй с окружаюіцей средой. Пснхонсторня направлена на 
выявленне пснхнческой мотнвацнн нсторнческнх процессов н 
созданне пснхологйческой концспцйй лйчностй в нсторнн. В бс- 
лорусской нсторнографнн актнвным пропаганднстом н нсследо- 
вателем пснхонсторнн выступйла О.М.Шутова, которая прсдста- 
внла прнорнтетную работу «Псйхонсторйя: школы н методы» 
(Мн., 1997), положмв тсм самым начало новому направлснню в 
отсчествснной нсторнн. В свосм труде О.М.Шутова дала аналнз 
мстодологнчсскнх основаннй разлнчных школ в амернканской 
пснхойсторнн. Автор раскрыла основные понятня псйхомсторйй, 
проблемы, которые даннос направленйс рсшает. рассмотрела кон- 
кретные мстоды йсследовання, прнменяемые разлнчнымй шко- 
ламн псйхойсторйков. Особос место в работе уделено аналнзу 
концсптуальных построенйй Ллойда де Моза - генератора ндей 
данного направленйя. Нсследованню псйхойсторнй в отечествен- 
ной йсторнографйй способствовало созданме Белорусской псн- 
хойсторнчсской ассоцнацйй. которая опрсделмла своей задачсй 
йзученне, пропаганду й внедренне псйхонсторйческйх мстодов в 
іісследованйс й преподаванйе йстормй. Прн этом нсобходймо за- 
метнть, что о реальном внедренйй методов пснхойсторнй в науч- 
ную практйку в отечественной йстсрйографйй пока серьезно го- 
вормть не прнходйтся. Кроме того, на наш взгляд, рсчь может йдтй 
только об нспользованйй конкретных методов данного направле- 
нйя, поскольку прйнцнпйальные мстодологйческйс установкн 
теоретнков пснхонсторнй по своему содержанйю направлены про- 
тнв йсторнческой наукн в традйцнонном поннманйй, н следова- 
нне йм способно лйшь усугубнть крнзйсную снтуацйю.

Обіценаучный метод аналогнн прйменйтсльно к йсторнчес- 
кому познанню стал прсдметом нзучення в работс «Метод анало- 
гйй в нсторйческом нсследованнй» (Брест, 2000) Б.М.Лепешко. 
Проблема метода аналогйй в нсторнческом нсследованйй нмеет 
теоретнческое й научно-практйческое значенме, поскольку позво- 
ляет обогатнть теоретйко-методологнческйй арсенал йсторнчес- 
кой наукн. Обрашенне ученого к творческому наследйю как за- 
падных, так й росснйскйх крупнейшнх йсторнков-концешу алнс- 
тов позволйло ему выявйть «механнзм» йх эврнстнческого помска. 
в котором важную роль нграл метод аналогнн. В кнйгс Б.М.Ле- 
пешко представлен первый комплексный аналнз метода аналогнн 
в йсторнческом нсследованнй. Автор разработал класснфйкацйю 
аналогнй н нсследовал нх функцнй в йсторнческой практнке. Pa- 
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бота опнрается на обшнрный нсторнографнческнй матернал гру 
ды Э.Мейера. О Шпенглера. А Тойнбн. Н Я.Даннлевского. В Й • 
Герье, Н.Й.Карсева. М М Ковалсвского. РЮ.Внппсра н другпх 
Б.М.Лепешко убеднтельно продсмонстрнровал. как нспользова- 
нне метода аналогнн позволнло названным ученым прнходнть к 
достнженню нового научно-продуктнвного знання

йзвсстную актнвность в разработке методологнческнх воп- 
росов нсторнн в Бсларусн проявляют также А Лобанов. Л ЕЛой- 
ко. М.Й.Матюшсвская, Н.Й.Мнннцккй, Я йЛрсшенок н другнс 
Однако прн нзвестном продвнжсннй вперед отсчественная тео- 
рня н методологня нстормн находятся лншь в начале путн. Речь 
пока ндет не столько об орнгннальных работах в этой сфере, сколь- 
ко об усвосннн опыта разлнчных направленнй н школ Запада.

В 90-е г. наблюдается ожнвленне нсторнографнческмх н нс- 
точннковедчсскнх нсследованнй, появлснне крупных теоретнчес- 
кнх работ. посвяшснных становленню отечественной нсторнчес- 
кой наукн. Д.В.Карев в монографнн «Бслорусская нсторнографня 
конца XVIIJ - начала XX в / Полнтнка царнзма н формнрованнс 
нсторнческой наукн Беларусн» на богатом нсторнографнческом 
матерналс раскрыл условня н прсдпосылкн формнровання бсло- 
русской нсторнческой наукн. опрсделнл этапы н особенностн ее 
развнтня. а также механмзмы формнровання нсторнческой памя- 
тн белорусов. Много вннмання учсный уделнл отдсльным персо- 
налням н краевсдчсскнм центрам, сформнровавшнмся на террн- 
торнн Беларусн. В работах А Н.Нечухрнна «Методологнческне 
основы росснйской нсторнографнн в 80-е г XIX в - 1917 г. (сме- 
на параднгм)» н «Фнлософско-нсторнческне воззрсння Н й Ка- 
реева» сделан аналнз теоретнко-мстодологнчсской базы росснйс- 
кой дорсволюцнонной нсторнографнн йсследователь обосновал 
складыванне в ее рамках в начале XX столетня течсння «крнтн- 
ческого познтнвнзма». Особое вннманне А Н Нечухрнн уделнл 
нсторнчсскнм воззренням Р.Ю Внппсра н Н й Карссва. связям 
последнего с польской нсторнческой наукой.

Заслужнвает упомннання перензданная н дополненная кнн- 
га Л В.Алсксссва «Археологня н краевсденне Бсларусн XVI в. - 
30 г. XX в» (Мн.? 1996). Автор отводнт значнтельнос мссто пер- 
соналням. нсредко безвестным деятелям, внесшнм вклад в нзуче- 
нне родного края н сго дрсвностсй. В цснтре работы XIX век. ког- 
да создавалась матернальная база для нзучення отечсственной 
нсторнн. Развлтне наукн в ту нлн нную эпоху автор тесно увязы- 
вает с современностью
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Нетрадйцмонной методологней йсследованйя соцйальных 
конфлйктов й крестьянской мснтальностн в Россмйской нмпернн 
начала XX в. выделяется работа «Соцнальныс конфлйкты н крсс- 
тьянская мснтальность в Росснйской нмпермн начала XX вска 
Новыс матсрмалы, мстоды. результаты» (М.. 1996) О.Г.Буховца. 
Нсследователь прсдставііл свое внденме крнзііса йстормческого 
познання на совремснном этапс. раскрыв особенностн сго протс- 
кання как в постсовстскнх странах. так н на Западе. По сго мнс- 
нню, соврсмснная нсторнографйя способна абсорбнровать даже 
маргмнальныс теченмя й тем самым расшнрнть собствснный по- 
тенцнал. Ученый выступаст пропагандйстом соцнальной нсторнн 
н колмчествснных мстодов нсслсдованйя. Автору удалось выра- 
ботать основы новой аграрной нсторнко-соцнальной конфлнкто- 
логйй. атакже создать моделн полйтйчсской ментальноста крсс- 
тьянства н по-новому чнтерпретнровать соцнальные конфлйкты 
в деревне. Работа выполнсна на базе архнвных матермалов й шй- 
рокого внсдрення колнчественных методов аналнза йсторйческо- 
го матерйала. О.Г.Буховцу удалось лрсодолеть многочнсленныс 
штампы совстской йсторнографйй. касаюіцнеся ментальностн 
россййского крестьянства н его рсволюцнонной борьбы за землю 
н свон права. Террнторнальные рамкн нсслсдовання включают 
семь губерннй европейской частн Росснйской нмпернн. в том чнс- 
лс тсррнторню Беларусн. йнтсрес вызываст вывод ученого о пол- 
ном мотнвацнонном самообеспсчсннн борьбы крестьянства. ес 
фактнчсской незавнснмоста от пропаганды н агнтацнн полнтн- 
ческнх партмй. О.Г.Буховсц прсдставнл орнгннальные данные о 
дннамнке двнжсння крсстьянства протнв аграрной полнтякм Сто- 
лыпмна н борьбе внутрн са.мого крестьянства в указанный псрн- 
од. Следует, однако. подчеркнуть. что ряд выводов нсторнка но- 
снт вероятностный характер, а также фнкснрует рсальное поло- 
жснмс в росснйской дсрсвне. не отвечая на вопрос, почему это 
ПрОйСХОДЙЛО.

Средн обобіцаюіцйх йсторнографнчсскмх нсследованйй слс- 
дует выделнть работы В.Н.Меньковского «Англо-амернканская 
советологня: нсторня. совремснность. академнческйс ресурсы» 
(Мн., 2000) м «Власть н советскос обіцество в 1930-е г.: англо- 
амсрнканская йсторнографйя проблемы» (Мн.. 2001). отлнчаю- 
іцнеся высокйм теорстйко-методологйчсскнм уровнем. Это пер- 
выс в белорусской йсторнографйй серьезные обобшаіоіцйе науч- 
ныс публмкацйй по западной советологнн Автору удалось 
выделйть этапы становлення н развнтня англо-амсрйканскнх со- 
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ветологнческнх нсследованнй. проаналнзнровать формнрованнс 
н функцноннрованне ннфраструктуры академнческой совстоло- 
гнн. Нм дан аналнз важнейшнх англо-амерн канскнх совстологн- 
ческнх концспцнй. посвяіценных нсторнм советского обіцества 
сталннского псрнода, а также обьяснсны прнчнны смены методо- 
логнческнх подходов к указанной проблсме. Автор продемонст- 
рнровал тесную связь методологнческнх подходов к нсторян co- 
ветского обіцества в англо-амернканской нсторнографнн с пере- 
менамн в полнтнчсской снтуацнн в мнре.

Работы В.Й.Меньковского значнтельно обогаіцают нашн 
представлсння о развнтнн нсторнческой наукн, прежде всего в 
США. Кроме того, лрнменяемая автором методологля н накоп- 
ленный нсторлографлчсскнй матерлал да.ют возможность рас- 
крыть основные тенденцлл в лзученлл постсоветской нсторлог- 
рафлл сталннлзма, в значнтельной степенн опнраюшейся на опыт 
развлтля англо-амернканской наукл.

Средл лсторлографнческлх лсследованлй, посвяіценных от- 
дельным персоналлям, преобладают статьн блбллографнческого 
л блографлческого жанра. РІз монографнческлх нзданнй следует 
назвать работу гродненского лсторлка В.Н.Чсрсплцы о жлзнл н 
творчестве М.О.Кояловского. Кнлга напнсана в жанре научной 
бнографлн л характерлзуется полемлчностью л эмоцнональным 
отношеннем автора к своему герою. В.Н.Чсрепнца раіует за вос- 
становленне нсторнческой справедлнвостн н непредвзятый под- 
ход в отношеннн к Кояловнчу как ученому н обіцественному дея- 
телю. йсторнограф раскрывает вклад нашего земляка в нзученне 
прошлого Западной Беларусн, положнтельно оценнвая его борь- 
бу за соеднненне белорусов с «православно-русской цнвнлнзацн- 
ей». Теорстнко-методологнческне представлення Кояловнча, его 
значенне как нсторнографа освеіцены недостаточно. Работа от- 
лнчается ндейной ангажнрованностью. обусловлснной современ- 
ной днскуссней о самоопределеннн белорусов Ее автор последо- 
вательно отстанвает славянофмльскне н православные іюзмцнн. 
С той же целью, «чтобы не рвалась связь времен». В.Н Черепнца 
подготовнл представляюіцне научный ннтерес сборннкн нсторн- 
ческнх очерков «Саскарбніцы кніжных паліц» (Мн., 1994), «Прс- 
одоленне временн» (Мн., 1996), «...Дай намруку в непогоду: Дея- 
телн русской культуры XIX - начала XX в. н Гродненіцнна» (Грод- 
но, 1997), в которых раскрываются творческне бнографнн 
Е.Е.Замысловского, М.Л.Солоневнча, В.З.Завнтнсвнча, Е Ф.Орлов- 
ского н другнх. Ряд творческнх бнографнй нсследователей XIX - 
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началаХХ в . чьн нмсна связаны с Гродненіцііной. представлен в 
очсрках А Н.Нсчухрмна «Нсіорнкн Западной Бсларусм. XIX- 
начало XX в.».

Средн авторов нстормографнчсскнх. нсточннковсдчсскнх н 
археографнческнх работ. посвяіцснных бслорусской тематяке, 
актнвностью выдсляются Э.Г Ноффс. В.Н.Мнхнюк. М Ф Ш\мей- 
ко. З.З.Яцкевнч. Е.ГАндрссва. К А.Ревяко. АМ.Сувалов. Я.Н.Т- 
рсіценок. В.В.Швед. М.М Маіюшсвская. М.Б.Ботвннннк. А.По- 
лнпскнй, ГА. н А.ГКохановскне н другне.

Следуст отмстнть вклад в нзученне росснйской нсторногра- 
фнн ряда белорусскмх нсслсдователей. Так. в работе гродненско- 
го ученого Т.Т.Кручковского нзучены проблемы нсторнн Польшн 
в росснйской науке XIX - начала XX в.. в нсследованнн Д.В.Ка- 
рсва дан научный портрст М К Любавского. Очсвнден, однако, 
дсфнцнт вннманмя отсчественных нсторнографов к наслсдню за- 
падноевропейской нсторнчсской мыслн.

В областа вссобшей нсторнн фундаментальные нсследова- 
ння в белорусской науке псрвоначально уступалн место статьям 
по частным проблемам лнбо прнкладным работам в соответствнн 
с потрсбностя.мн народного образовання. Нз монографнческкх 
трудов по дрсвней нсторнн нсобходнмо отмстмть монографню 
В.А.Фсдоснка «Кнпрнан н антнчное хрнстнанство» (Мн., 1991).

По новейшсй нсторіій явно преобладаст польская тематнка. 
В се рамках необходнмо выделнть работу Г.Г.Лазько «Перад па- 
топам (Еўрапейская палітыка Польшчы. 1932 - 1939 г.)» (Мн., 
2000). Актуальность данной темы нсследовання опрсделястся важ- 
ностью для Рсспублнкн Беларусь глубокого знання нсторнн 
Польшн как нашего блнжайшего гсополнтнчсского соседа. Авто- 
ру удалось преодолеть ндсологнчсскнс классовыс догмы в оцсн- 
ке европсйской полнтнкн Польшм в 30-е годы. характсрные для 
совстской нсторнографнн Его заслугой является рассмотрснне 
межвоенной полнтнкй Польшн в обшем контекстс польской нс- 
торнн. ее взанмоотношеннй с западным м восточным соседямн, 
всковой борьбы польского народа за самоопредслснне н возрож- 
дснне свосй государствснностн.

Трагсдня польского народа 1939 года прсдставлсна ученым 
как слсдствне протнворечнвой лнннн польскнх правнгсльствсн- 
ных кругов, направленной на разрушенне версальской снстемы. 
н результата польско-совстского соперннчества за преобладанмс 
в Центральной н Восточной Европс. Г.Г.Лазько учсл менталнтет 
польскйх властных кругов в разработке внсшнсполнтнчсской лн- 
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ннн государства. Отказавшнсь от клаесового подхода к нзучснмю 
внешней полйтйкй Полыіій. автор йсходйл нз прнзнання суіце- 
ствованмя «всчных ннтерссов» любого государства. С этой точкн 
зрення мм рассмотрено положенне Польшн в снстеме междуна 
родных отношснйй в межвоенный перчод. борьба польского го- 
сударства за упроченйе своего места в Европс н ее трагйческйе 
результаты. В своей работе ГГ.Лазько рассмотрел полйтйку рав- 
новссчя польского государства в начале 30-х годов н ес провал 
Особое вннманйс он обратйл на полнтнку полйтмческого лавнро- 
вання польского государства мсжду СССР й Германней. Реконст- 
рукцня свропсйской полйтйкм Польшй в 1932-1939 годах в нтоге 
представлена нсторнком как закономерное звсно крнзнса н разва- 
ла версальской снстемы в европсйскйх отношеннях в указанный 
пернод Однако автор недостаточно раскрыл связь внсшней гюлн- 
тнкн польского государства с соцнально-экономнческнм положе- 
ннем в стране. В отдельных случаях нсторнк прнбегает к аргу- 
ментацйм свойх взглядов посредством не первомсточнйков. а ссы - 
лок на научную лнтерату ру

Ннтсрес представляет монографня М.Э.Чесновского «Сістэм- 
ныя пераўтварэнні ў Рэспубліцы Польшча (1989-1999)» (Мн . 
2000) Актуальность работы определяется значймостью нзучення 
обшественно-полнтнческнх н соцнально-экономнческнх процес- 
сов. пронзошедшнх в постсоцналнстнческнх странах Восточной 
Европы. Опыт Республнкн Полыпа в проведсннй государствсн- 
ных, экономнчсскнх н обіцественных снстемных прсобразованнй 
вызывает особый ннтерес. поскольку Польша явнлась пнонером 
в проведеннн рыночных рсформ н в переходе к демократнн. 
Польскнй опыт важен для нзу'чення переходных процессов от «раз- 
внтого соцналнзма» к капнталнзму, эффсктчвностм реформ. в том 
чнсле, учета нсгатнвных факторов. сопровождаюіцнх данный про- 
цесс. Мзученне снстемных преобразованнй в Польйіе может мметь 
определенное пракгнческое значенне для соответствуюшнх рс- 
форм. проводнмых в Рсспублнке Беларусь. рсформацнонной по- 
лнтнкн в постсоцналнстнческнх странах в целом Работа помога- 
ет предвндеть трудностн н негатнвныс факторы. сопутствуюшме 
реформам, н выработать конкретные рекомендацнн для практн- 
ческой государственной реформаторской полнтнкн

Вряд лм можно согласмться полностью с тезнсом автора о 
«тяпнчноста» польского опыта, поскольку Республнка Польша 
получнла ссрьезную экономнческую н полнтаческую помоіць co 
стороны развнтых стран Запада Однако данное обстоятсльство 
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не умаляет значення нсслсдовання польского опыта. Следует от- 
мстнть. что это нсслсдованнс являстся прнорнтстным не только 
для белорусской. но н для польской нсторнографнн. В работе по- 
казана взанмосвязь внутреннсй н внешней полнтнкн Республнкн 
Польша н сделан вывод о том. что Польше нс удалось стать стра- 
ной-форвардом в снстсме мсждународных отношеннй. Представ- 
ляется ннтересным вывод автора о том. что регнональное н евро- 
пейское значенне Польшн завнснт от ес умення наладнть взанмо- 
отношення с восточнымл соседямн. а также о том, что польская 
стратегня во внсшней полнтнкс чстко нс очсрчсна на псрспсктн- 
ву. Поскольку нсслсдованпе посвяшено нзученню незавершенных 
процессов. то отдсльныс выводы н оценкн нс могут нс содержать 
элемента гйпотетнчностн. Но это качество отлнчает все труды по 
«текуіцей йсторйй», н оно нн в коей мере не может повлйять на 
научную й практйчсскую необходммость проведенйя подобных 
йсследованйй.

В ряду работ по новсйшей европейской нсторнн стойт моно- 
графня М.В.Стрельца «ФРГ й проблемы огранйчення н сокраіце- 
ннй вооружснйй в Европс (1949-1990 г.)» (Брест. 1997). Ее акту- 
альность опрсделястся значнмостью полнтйчсской стратегнн ФРГ 
по проблсмам разоруженмя в Европс. Автору удалось проаналн- 
змровать роль Боннской республйкн в воснной н полйтйчсской 
стратегчй НАТО в разработке концепцнй разоруженйя н контро- 
ля над воорхженнямм Военно-полйтнческая стратегйя правяіцнх 
кабннетов мнннстров ФРГ прсдставлсна нм в тссной связн с раз- 
внтнем внугрнполнтнческой снтуацйй ФРГ н познцнямн ведушнх 
полнтнческнх партнй. йсторнк показал роль отдельных ведушнх 
полнтаческнх лндеров в разработке концепцнн разоружсння н 
контроля над вооруженнямн ФРГ. Необходнмо указать. что авто- 
ру не хватает научной взвешенностн в оценках прн рассмотреннн 
полнтнческн протнворечнвого матернала. По вссм рассматрнвае- 
мым вопросам разоруження н сокрашення ядерных разоруженнй 
в Европе М.В.Стрелец гюследовательно одобряст познцню бон- 
нскнх кабннетов мнннстров на протяженнн 40-80-х г. н осуждает 
полнтнку СССР как мнлнтарнстскую н пропаганднстскую. вво- 
дяіцую в заблужденне обшественное мненне европейскмх стран. 
Полнтнка СССР на террнторнн стран Восточной Европы рассмат- 
рнвается нм как оккупацлонная. Дсятсльность партіін «Зелёных», 
как н антнвоенного двнження. ФРГ по вопросам разоруження 
однозначно оценнвается нсследователем как дсструктнвная на 
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внутрйполйтйчсской арсне ( точкн зренмя автора. партмя «Зелё- 
ных» й антйвоеннос двйжснйс ФРГ «гюстоянно подыгрывалй 
Востоку» Аналогйчным образом М.В.Стрелец крйтнкует теснлы 
в СДПГ. которые выступалн с крйтйкой полйтйкй боннского ка- 
бннета мйнчстров в 70-80-е г. й требовалм недогіушенші разме- 
шення амсрмканскйх ракст средней дальностй на гсррнторян ФРГ

В белорусской нсторнографнн рсдкн публнкацнн по йсторйй 
США. Азйй м Латйнской Амернкн В качестве йсключснйя следу- 
ет остановчться на работс 14. Р.Чнкаловой «ГІартйй й власть в США 
м Велнкобрнтаннн: гендерная полнтнка в 1970-1990-е годы» (Мн., 
2000). Актуальность данной работы опредсляется тем. что с кон- 
ца 60-х годов на Западе й с начала 90-х г. в Россйй в нсторкогра- 
фнн развмвается новос направленме. предметом которого стала 
нсторня женіцмн. В современном внде оно представлено в внде 
«гендерной нсторнн», актйвнс развнваюшейся йсторнчсской дйс- 
цйплйны. прнвлекаюіцей к себе всс больше внйманйя. Н Р.Чйка- 
лова справсдлнво обраідает вннманмс на проблемы места жен- 
шнны в соврсменном обіцестве. соцнальных й полйтйчсскйх ро- 
лей, которыс она выполняст Сегодня не замсчать этн проблемы, 
попытаться просто пройгнорнровать фемйнйстское двнженне 
нйкому не удастся. Поэтому нзученне нсторнн фемнннзма, сго ролн 
в обіцественной жмзнн, опыта решснмя гендерных проблем в ве- 
дуіцнх странах Запада - США н Велнкобрнтаннн - представляст- 
ся во всех отношеннях важным н поучмтельным. Подобныс нс- 
следовання нмеют практнческое значенне для построення демок- 
ратнческого государства н формнровання гражданского обіцества 
в Беларусн

В научном плане актнвно пропаганднрусмая РІ РЧнкаловой 
категорня «гендер» прсдставляется полсзной, обогаіцаютсй ар- 
сенал соцмальных наук. позволяюшсй более глубоко разобраться 
в соотношеннн соцнальных ролей мужчнн н жсншнн. прнчнн 
функцноннровання неравснства полов н понска путей прсодолс- 
ння последнсго. Можно счнтать, что мсследованнс чсторйка от- 
крывает новос направленне в отечсственной нсторйографйй, свя- 
занное с разработкой проблем йсторіш й тсорнй западного фемн- 
ннстского двйження, борьбы фемйннстскчх органнзацйй за 
участне женіцйн во властных структурах н йх взай.моотношенйй 
с полйтйчсскймй партйямч й государством.

Ннтерес к гсндсрной проблематйкс в белорусской йсторчог- 
рафйй выразнлся в образованнч Мннского центра гендерных 
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нсследованнй. Наегосчету н счету 14 Р Чйкаловой, руководйтеля 
центра, не только нахчныс конферснцнн, но н мсждмсцйплйнар- 
ный альманах гендерных нсследованйй «Нной взгляд+» н сбор- 
ннк научных статей «Женіцнны в нсторнн: возможность бытьувн- 
деннымн» (Ч. 1-2. - Мн., 2002).

Свой вклад в повышсннетсорстнко-мстодолог нческого хров- 
ня нсторнческнх нсследованнй в Беларусй вносйт ряд рсспхблм- 
канскнх научных журналов, публйкуя статьн по мстодологмн нс- 
торнм. нстормографнн. нсточнмковеденйю н архмвовсденню. В 
первую очсредь это такне йзданчя. как «Беларускі гістарычны 
часопіс» (с 1993 г), «Бсларускі гістарычны агляд» (с 1994 г.), 
«Гісторыя: праблемы выкладання» (с 1997 г.), «Архівы і справа- 
водства» (с 1999 г). Следует отметнть, что многне белорусскме 
ясторнкн в последнмс годы сталн актнвно публмковаться в сбор- 
ннках н журналах Республнкн Польша, участвовать в научных 
конфсренцнях. проводнмых польскнмн нсследовательскн.мм н 
учебнымн центрамн

Такйм образом, можно сделать вывод о том. что прн всех 
трудностях, стояшнх на путн развйтмя йсторнческой наукн в Рес- 
публнке Бсларусь, очсввдны н познтнвные сдвйгй в послсднее 
десятйлетне, что даст основаннс рассчйтывать на ее успешную 
йнтеграцню в европейскую мсторнографйю в скором будуіцем.

48



М.П. Касцюк, 
акадэмік НАН Беларусі г М/нск

РАЗВІЦЦЁ ГІСТАРЫЧНАЙ НАВУКІ У БЕЛАРУСІ
3 КАНЦА 80 х r. XX ст

Стан любой навукі, асабліва гуманітарнай. у мнопм вызна- 
часцца сацыяльна-эканамічнымі і грамадска палітычнымі ўмо- 
вамі. у якіх яна развіваецца Савецкая ўлада на працягу дзесяці- 
іоддзяў свайго існавання моцна рэіламентавала накіраванасць і 
змест навуковых даследаванняў Усс што нс адпавядала афіцый- 
наму курсу. падвяргалася адпаведнаму ўздзеянню. Таму паслаб- 
ленне партыйна-дзяржаўнага кантролю ў сувязі з ажыццяўлен- 
нем палітыкі перабудовы ў 2-й палове 80-х гадоў пачало адбівап- 
ца і на навуковай сферы, у тым ліку на распрацоўках у галіне 
гісторыі.

Гэты працэс узмацніўся ў пачатку 90-х гадоў. асабліва ў су- 
вязі з распадам сацыялістычнай сістэмы, CCCR прыпыненнем 
дзейнасці КПСС. узнікненнсм наабшарах Савецкага Сагозасувс- 
рэнных дзяржаў у тым ліку Рэспублікі Беларусь.

Для гэтага часу характэрны некаторыя прынцыповыя змс- 
ны. якія істотным чынам паўплывалі на стан і развіццс гістарыч- 
ных даследаванняў. уключаючы гісторыю Беларусі. Спынілі дзей- 
насць навукова-даследчыя ўстановы псторыка-партыйнага профі- 
лю і тыя. якія рыхтавалі партыйныя кадры. У Рэспубліцы Беларусь 
гэта Інстытут гісторыі партыі пры ЦК КПБ і Мінская вышэйшая 
партыйная школа. 3 другога боку у акадэмічным Інстытуце гісто- 
рыі былі значна ўдакладнсны напрамкі навуковых даследаванняў 
і адпавсдна ўдасканалена структура Такога кшталту змены ад- 
бываліся на гістарычных факультэтах вышэйшых навучальных 
устаноў, а таксама іншых ВНУ дзе гісторыка-партыйныя кафсд- 
ры былі псрапрафіляваны. як і адпавсдныя навучальныя курсы.

У пачатку 90-х гадоў была створана ва ўстановленым парад- 
ку зарэгістравана. а затым і псрарэгісгравана Асацыяцыя гісто- 
рыкаў Беларусі. Пазней быў арганізаваны Нацыянальны камітэт 
гісторыкаў Рэспублікі Беларусь. У 1995 годзе ён упершыню меў 
прадстаўніцтва на XVIII Міжнародным кангрэсе пстарычных 
навук у канадскім горадзе Манрэалі, а праз два гады у італь- 
янскім Спалета афіцыйна прыняты ў гэлую самую аўтарыіэтную 
міжнародную арганізацыю гісторыкаў.
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Пашырыўся доступ даследчыкаў да архіўных фондаў. з'яві- 
ліся пэўныя магчымасці працаваць з матэрыяламі. аб існаванні 
якіх абсалютная болывасць гісторыкаў не ведала. Гэта грхнтоўна 
паўплывала на змест і наваі на напрамкі гістарычных даследа- 
ванняў. у першую чаргу па гісторыі Бсларусі Гаворачы абагуле- 
на. гэта вылілася ўтос. пі го непасрэдна гісторыя нашай Бацькаў- 
шчыны была пастаўлена ў цэнтр навуковых распрацовак а бела- 
рускі народ стаў суб ектам гістарычных даслсдаванняў

Такая пазіцыя гісторыкаў Беларусі (а гэта была іх абсалкл- 
ная болыпасць) сустрэла ўсс нарастаўшае супраціўлсннс кансср- 
ватыўныхсіл. Выразнай праявай гэтагабыло апублікаванне ў 1996 
годзе ў рэспубліканскай дзяржаўнай прэсс калсктыўнага ліста. 
Сярод яго аўтараў амаль нс было гісторыкаў. затос меліся под- 
пісы неаднаразовага алімпійскага чэмпісна і іншых вядомых лю- 
дзей Беларусі - артыстаў. прадстаўнікоў тэхнічных навук і г.д. У 
лісце прафесійныя гісторыкі абвінавачваліся ў адыходзе ад ра- 
нсйшай канцэпцыі ў асвятленні гістарычнага працэсу

Аднак. няглсдзячы на цяжкасці, асноўныя творчыя сілы гісто- 
рыкаў настойліва працягвалі працаваць над паглыблсннем дасле- 
даванняў' па ранейшых праблсмах і над распрацоўкай новых тэ- 
маў па гісторыі Беларусі. Мсліся і нядрэнныя вынікі. У сярэдзінс 
90-х гадоў выйшлі з друку 40-тысячным накладам «Нарысы гісто- 
рыі Беларусі» ў 2 частках. Яны з явіліся выданнем новага пака- 
лсння гістарычнай літаратуры ў Рэспубліцы Бсларусь. Актыўна 
выдавалі свас працы І.Ігнаценка. Я.Паўлаў. Р.Платонаў. А.Хац- 
кевіч. Плённа сёння працуюць Г.Галенчанка. Л.Лыч. УНавіцкі і 
многія іншыя прадстаўнікі беларускай гістарычнай навукі. У 2000 
годзе, як вядо.ма. пабачыў свст 1 том шасцітомнай «Гісторыі Бе- 
ларусі». Завсршана выданне буйной абагульняючай калектыўнай 
працы «Археалогія Беларусі» ў 4 тамах. Гэта- выдатны вынік 
дзейнасці археолагаў.

Абаронена значная колькасць доктарскіх і кандыдацкіх ды- 
ссртацый па актуальных праблемах айчыннай гісторыі. Толькі ў 
савсцс Інстытута гісторыі НАН Беларусі на працягу 1996 - 2000 
г. 11 спашукальнікаў паспяхова абаранілі доктарскія і 33 канды- 
дацкія дысертацыі. Актыўна вядзецца гэтая праца ў Гродзенскім 
дзяржаўным універсітэце імя Янкі Купалы. Толькі ўапошнія гады 
дактарамі гістарычных навуж сталі С.Куль-Сяльверстава, В.Швед. 
С.Марозава. некалькі раней - А.Краўцэвіч. Прыкладна 10 чала- 
век паспяхова абаранілі кандыдацкія дысертацыі.
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Такое выдатнае падмацаванне кадравага складу гісторыкаў 
Рэспублікі Бсларусь дае падставу верыць у дынамічнае развіццё 
пстарычнай навукі натой аснове. якая створана з канца 80-х гадоў

Гэтая аснова ўяўляе сабою шырокі спеклр праблем. ступень 
навуковай распрацоўкі якіх, пашырэння і паглыблення ведаў не 
з'яўляецца аднолькавай Гэта і зразумела Найбольш значны пра- 
рыў аказаўся па тых праблемах, дзе гісторыкі змаглі працаваць з 
невядомымі ім дакументальны мі матэрыяламі, атаксама там, дзе 
раней нельга было сказаць болей. чым гэта вызначалася афіцый- 
на. Да такіх напрамкаў можна аднесці праблему этнагенсза бела- 
русаў. гісторыю зараджэння і развіцця ў сярэднявеччы беларус- 
кай дзяржаўнасці, васнную г історыю Беларусі. асабліва сярэдня- 
вечную. Цяпер у многім па-новаму асвстлены падзсі на беларускай 
зямлі паўстанняў канца XVIII сг, 1830-1831 і 1863-1864 гадоў, пра- 
цэс фарміравання бсларускай нацыі. бсларускага вызваленчага руху. 
хваляў нацыянальнага адраджэння XX ст. Пэўным чынам адлюст- 
равана гісторыя беларускай дыяспары і шэраг іншых праблем.

Некаторыя тэмы падвергнуты грунтоўнаму пераасэнсаван- 
ню. Гэта- гісторыя раннесярэднявечных княстваў-дзяржаў на 
тэрыторыі Беларусі, характар Вялікага княства Літоўскага і роля 
ў ім беларускіх зямель, сутнасць бальшавіцкай улады, правядзен- 
не калсктывізацыі сельскай гаспадаркі. Значна пашыраны і ўдак- 
ладнены нашыя ўяўлснні аб культурным і рэлігійным жыцці ў 
Беларусі на працягу стагоддзяў, а таксама іншая тэматыка

Некаторыя напрамкі пстарычных всдаў падвергліся меншай 
перапрацоўцы. Па іх адбывалася натуральнае пашырэнне і паг- 
лыбленне адпаведных уяўленняў. Сярод іх - матэрыяльная і ду- 
хоўная культура старажытных плямён на розных археалагічных 
этапах, сацыяльна-эканамічнае развіццё беларускіх зямель у пс- 
рыяд Вялікага княства Літоўскага. у часы Рэчы Паспалітай. у 
складзе Расійскай імперыі і Савецкага Саюза. а таксама некато- 
рыя іншыя.

Значыць. найбольш істотныя ўдакладненні, пераасэнсаванні 
і нават даследаванні па рансй недастаткова распрацоўвасмых тэ- 
мах зроблены за апошнія паўтара дзесятка гадоў менавіта па палі- 
тычнай гісторыі Беларусі. I гэта не выпадкова, таму што менавіта 
гэтыя гістарычныя даследаванні найболыв моцна кантраляваліся 
бальшавіцкай партыяй і савецкай уладай. Як вядома, у першую 
чаргу за вывучэнне палітычнай гісторыі Беларусі праследваліся 
У.Ігнатоўскі. М Доўнар-Запольскі і іншыя гісторыкі, а іх працы 
былі, як вядома, доўгі час забаронены.
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1 ўсё ж значны рух напсрад які зроблены ў апошні перыяд 
беларускімі гісторыкамі па пашырэнні і паглыбленні асэнсаван- 
ня пстарычнага працэсу. мінулага бсларускага народа, яго сувя- 
зсй з блізкімі і болыв далёкімі дзяржавамі. займаемага ім месца ў 
Еўропе -усё гэтадаводзіцца нярэдка рабіць. пераадольваючы інер~ 
тнасць, старыя стэрэатыпы, a то і асабістыя разлікі асноўных аў- 
тараў На жаль. нскаторыя прадстаўнікі беларускай гісіарычнай 
навукі могуць паступіцца гістарычнай ісцінай, а яна для нас па- 
вінна быць вышэй за ўсё.

У апошні час некаторыя з такіх аўтараў спрабуюць зася- 
родзіць увагу на пэўных гэмах з гісторыі Бсларусі. Аднак трак- 
тоўка такіх падыходаў выклікае, мякка кажучы, здзіўленне Пры 
гэтым характэрна і тое, што дадзеныя публікацыі змяшчаюцца 
часамі ў дзяржаўных выданнях, якія выходзяць значным накла- 
да.м і маюць немалую колькасць чытачоў. На некаторыя з такіх 
падыходаў па пэўных гістарычных тэмах з мінулага беларускага 
народа я і хацеў звярнуць увагу паважаных удзельнікаў навуко- 
вай канферэнцыі.

Адно з такіх палажэнняў - ці мае беларуская дзяржаўнасць 
агульна-расійскія карані? Калі спецыялісты на гэтае пытанне да- 
юць неадназначны адказ і выказваюць думку, што ў дадзеным 
выпадку яшчэ патрэбна немалая даследчыцкая праца па шэрагх 
аспектаў праблемы, дык для нсспсцыяліста ў адным з вышэйадз- 
начаных выданняў адказ даволі катэгарычны. Працытую некато- 
рыя сцвярджэнні ў гэтых адносінах: «Усе ўсходнія славяне спа- 
чатку складалі адзіную старажытнарускую народнасць у межах 
адзінай старажытнарускай дзяржавы - Кіеўскай Русі»; «Ідэя бе- 
ларускай дзяржаўнасці мае агульнарускія карані, «восходнт» да 
старажытнарускай дзяржаўнасці». Тут жа можа гаварыцца аб 
«агульнарускім паходжанні» беларускага народа. Падобнае цы- 
таванне можна працягнуць.

Пры гэтым аўтара не засмучае, што катэгорыя народнасці 
адносіцца не да ранняга сярэднявечча, калі існавала старажытна- 
руская дзяржава - Кіеўская Русь, а да больш позняга часу. Нельга 
нс заўважыць, што ў адзначаных цытатах вялікі націск робіцца 
на слова «адзіны» - адзіная народнасць, адзіная дзяржава і г.д.

Такая катэгарычнасць у любой навуцы, у тым ліку гістарыч- 
най, як мы ведаем - рэч непрымальная. Ужо гэта само па сабе 
наводзіць на роздум аб зададзенасці такіх установак і аб пэўных 
мэтах гых. хто імкнсцца іх давссці да чытача. У гэтых адносінах 
нашы калегі. расійскія гісторыкі, спецыялісты па раннсфсадаль- 



наму перыяду больш асцярожныя ў сваіх навуковых меркаван- 
нях У прыватнасці. яны лічаць. што працэс фарміравання стара- 
жытнарускай народнасні небыў заверіпаны

Да гэтай тэматыкі прымыкае і тэма аб пачатках беларускай 
дзяржаўнасці. Як вядома. у савецкія часы на працягу дзесяцігод- 
дзяў існавала катэгарычнае і бсзапсляцыйнае сцвярджэннс. што 
беларускі народ атрымаў дзяржаўнасць юлькі ў выніку Касірыч- 
ніцкай рэвалюцыі. Гэтым пастулатам факлычна цалкам адсякала- 
ся ўсялякае памкненнс шукаць карані беларускай дзяржаўнасці ў 
ранейшай гісторыі бсларускага народа Аднак публікацыі спецы- 
ялістаў канца 80 - 90-х гадоў пераканаўча даказалі, што гэта не 
так, што ў часы Полацкага княства яно не толькі мела актыўныя 
ўзаемадзеянні з іншымі княствамі, у псршую чаргу Кіеўскай Рус- 
сю. алс і каля ста гадоў, як адзначаюць спецыялісты. з'яўлялася 
самастойным. маючы сваю княжацкую дынасіыю межы. войска. 
адпаведную структуру мясцовага кіравання, іншыя атрыбуты дзяр- 
жаўнасці.

Зыходзячы з гэтага. у прыамбулс да Канстытуцыі Рэспублікі 
Беларусь 1994 года і той рэдакцыі. якая прынятая ў 1996 годзе. 
гаворыцца аб шматвяковай гісторыі беларускай дзяржаўнасці. 
Такім чынам на самым высокім дзяржаўным \ зроўні. у асноўным 
Законс краіны - Кансзытуцыі Рэспублікі Бсларусь замацавана 
дадзеная гістарычная рэальнасць. Аднак s той жа публікацыі аб 
якой гаварылася вышэй, беларускія гісторыкі могуць абвінавач- 
вацца ў намеры «удревннть» гісторыю беларускай дзяржаўнасці і 
пачаць яс з Полацкага княства.. як быццам самастойнага, незалеж- 
нага ад старажытнага Кіева. Гэта робіцца насуперак таму. што ў 
публікацыях апошняга часу даволі выразна паказана не голькі 
ўзаемадзсяннс Полацкага і Кісўскага княстваў. пэўная залежнасць 
першага ад другога. але і тыя гістарычныя адрэзкі часу, калі По- 
лацкая зямля выразна выступала як самастойная раннефеадаль- 
ная дзяржава. Да таго ж, трэба прымаць да ўваг і факты і асаблі- 
васці існавання Турава-Пінскага княства. Берасцейскай зямлі. 
іншых раннесярэднявечных дзяржаўных утварэнняў на тэрыто- 
рыі Беларусі.

Адно з палажэнняў публікацый. аб якіх гаварылася вышэй. 
заключаецца ў пытанні: ці мае Рэспубліка Беларусь гістарычнае і 
юрыдычнае права лічыць сябе «наследннцей н прссмннцей» Вялі- 
кага княства Літоўскага. Рускага і Жамойцкага? Пры гэтым ча- 
мусьці ўзнікнснне ВКЛ аднесена да другой паловы ХІП ст у той 
час як спецыялісты, гаворачы аб яго каранях. адносяць іх ужо да 



40-х гадоў гэтага стагоддзя Нам уяўляецца. што пастаноўка да- 
дзенага пытання з'яўляецца нскарэктнай. таму што ў літаратуры 
апошняга дзесяцігоддзя даволі псраканаўча паказана роля бела- 
рускага фактара ў фарміраванні і функцыянаванні Вялікага кня- 
ства Літоўскага. Гэта датычыць як значэння беларускіх зямель у 
эканамічным жыцці княства. фарміраванні яго ўнутранай і знсш- 
няй палітыкі, ролі прадстаўнікоў Бсларусі ва ўладных структурах 
розных узроўняў і г.д. Канешне. больш дакладнас веданнс гэтай 
праблсмы з гісторыі беларускага народа яшчэ патрабус далейшых 
даследаванняў, аднак. ужо цяпср відавочна. што Бсларусь побач з 
Літвою ў псршую чаргу з яўлясцца гістарычнай «наследннцей н 
прсемннцей» Вялікага княства Літоўскага

У адзначанай публікацыі Люблінская ўнія 1569 года. аб’яд- 
нанне Вялікага княства Літоўскага і Польшчы ў адну дзяржаву і 
ўтварэнне Рэчы Паспалітай расцэньваецца як трагічная старонка 
ў гісторыі нашага народа. Такі падыход з'яўлясцца дастаткова 
аднабаковым. Канешне, знаходжанне беларускіх зямель у скла- 
дзе Рэчы Паспалітай. асабліва ў другой частцы гэтага перыяду. 
было складаным для беларускага этнаса, як і для беларускага на- 
рода ў цэлым, асабліва ў сувязі з правядзеннем палітыкі паланіза- 
цыі. Аднак нельга не бачыць і іншых фактаў. У прыватнасці. вя- 
дома. што дзяржаўнасць Вялікага княства Літоўскага яшчэ захоў- 
валася ў многіх важных праяўлсннях на прайягу значнага часу - 
не менш стагоддзя. Амаль праз 20 гадоў пасля Люблінскай уніі 
быў прыняты. як вядома, трэці статут Вялікага княства Літоўска- 
га. На аснове яго рэгулявалася жыццё на беларускіх землях не 
толькі ў псрыяд знаходжання іх у складзе Рэчы Паспалітай, алс 
нават тады. калі яны былі далучаны да Расійскай імперыі. да 1840 
года Амаль праз 30 гадоў пасля Люблінскай уніі была заключана 
Берасцсйская царкоўная ўнія. У выніку на беларускіх землях уз- 
нікла і пачало шьтрока распаўсюджвацца ўніяцтва. Можна пры- 
весці шэраг іншых фактаў, якія не даюць падстаў ацэньваць Люб- 
лінскую ўнію ў гісторыі беларускага народа толькі адназначна не- 
гатыўна.

Нельга не адзначыць адну акалічнасць, якая кідаецца ў вочы. 
калі гаворка ідзе аб вышэйзгаданых і некаторых іншых праблс- 
мах са старажытнай і сярэднявсчнай гісторыі Беларусі Там, дзе 
спецыялісты. якія працавалі над праблемамі дзесяткі гадоў і пра- 
цягваюць імі займацца. нярэдка ў чымсьці сумняваюцца, дык для 
неспецыялістаў. якія зусім нс вывучалі старажытных летапісаў, 
не валодаюць іншымі дакументальнымі матэрыяламі. у тым ліку 
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археалагічнымі, для іх па дадзеных складаных праблемах усё даў- 
но «зразумела». Гэта таму, што ў іх ненавуковы падыход да праб- 
лем. яны кіруюцца ўстаноўкамі, узятымі з ранейшых часоў ці рэ- 
аніміраванымі цяпср. У гэтых адносінах я ўпэўнены, што нам трэ- 
ба болыіі давяраць спецыялістам, прафссіяналам па дадзеных 
праблемах, многія з якіх усё жыццё іх вывучаюць

Наіуральна. што шэраг праблем з гісторыі Беларусі датычыць 
XX стагоддзя. У мноіім гэта звязана з Бсларускай Народнай Рэс- 
публікай, яе аб'яўленнем. дзейнасцю ўрада, яго імкненнем да 
ажыццяўлення пастаўленых мэтаў, намаганнямі па знсшнепалі- 
тычнаму прызнанню і г.д. Даводзіцца канстатаваць. што гэтая 
гістарычная праблсма надзвычай палпызаванаў нашыя дні. Гэта 
перашкаджае яс навуковаму асэнсаванню. Ды і некаторыя дас- 
ледчыкі, як гаворыцца, падліваюць маслаўагонь. У гэтыхадносі- 
нах нельга не сказаць, што сур'ёзны навуковсц, аўтар вядомых 
кніг па гісторыі беларускай дзяржаўнасці ў першыя гады савсц- 
кай улады доктар навук В Круталевіч сцвярджае, што БНР не была 
дзяржаўным утварэннем нават «у марыянетачнай форме». Гэта 
наўторана і ў публікацыі, аб якой я гаварыў вышэй. Думаецца, 
што такос вызначэнне ненавуковае, яно мае выразную палітыч- 
ную афарбоўку. У гістарычнай літараіуры правамерна адзнача- 
ецца. што важных атрыбутаў дзяржаўнасці БНР не мела. Сярод іх 
і адсутнасць мясцовых органаў дзяржаўнай улады. адпаведных 
воінскіх фарміраванняў, праваахоўных органаў і г.д Hi ў якім разе 
нельга адобрыць сумнавядомую тэлеграму. пасланую германска- 
му кайзеру, якая была падпісана толькі часткай кіраўнікоў БНР і 
выклікала моцны раскол сярод іх Аднак у той жа час нельга ігна- 
раваць тыя надзвычай неспрыяльныя. нават экстрэмальныя ўмо- 
вы, нямецкую акупацыю, у якіх кіраўнікі БНР дамагаліся ства- 
рыць нсзалежную і вольную беларускую дзяржаву. Фактычна яны 
змагаліся за тое, што мы маем цяпер - за су верэнную Рэспубліку 
Беларусь. Зыходзячы хаця б з гэтых пасылак. мы не можам адназ- 
начна ацэньваць тое, што звязана з гісторыяй Беларускай Народ- 
най Рэспублікі. На гэтай праблсмс. як і на шэрагу іншых. выразна 
праяўляецца аб'ектыўнасць даследчыка.

3 праблемай Беларускай Народнай Рэспублікі непасрэдна 
звязана ўсё тое, што датычыць утварэння Беларускай ССР. У той 
публікайыі. якую я маю на ўвазе і аб якой гаварылася вышэй, БССР 
расцэньвасцца як беларуская нацыянальная дзяржаўнасць 3 ад- 
наго боку. гэта так. Можна пагадзіцца і з тым сцвярджэннем, што 
Беларуская ССР стваралася як плацдарм для наступлення савецкіх 



войскаў у падтрымку сусвегнай пралетарскай рэвалюцыі, Як мы 
ведаем, прыкладна ў гэтым кантэксце яшчэ ў савецкія часы вы- 
казваўся акадэмік 1 1інацснка Праўда. ён гаварыў. што ўтварэнне 
БССР. а затым Літбс і мсла на мэце стварэннс бсфсра паміж са- 
вецкай Расіяй і буржуазным свстам За гэта сн мсў непрыемнасці 
і нават складанасці ў адносінах з партыйнымі ўладамі

Можна пагадзіцца і са сцвярджэннем, што са сіварэннсм 
БССР карэнная нацыя ўадносінах мовы неатрымала ніякіх псра- 
ваг. У той жа час нсльга не звярнуць увагу на той акцэнт, які робіць 
аўтар публікацыі ўафіцыйным выданні. Дапрыкладу, БССР «стала 
першай рэальнай нацыянальнай дзяржавай», што ўтварэннс Бс- 
ларускай ССР - гэта «першы вопыт беларускай дзяржаўнасці», 
«першая нацыянальная дзяржава беларусаў» і г.д. Такі моцны 
націск на першаснасць БССР у шмат якіх адносінах выклікае па- 
дазрэнні і нават сумненні. Аддаючы належнае факту стварэння 
БССР. нсльга нс ўлічваць, што гэта ўсё ж такі - своеасаблівая 
форма беларускай дзяржаўнасці. Яс своеасаблівасць заключаец- 
ца ў тым. што яна. як мы ведаем. была моцна абмежавана ў сваіх 
паўнамоцтвах, асабліва пасля стварэння Саюза ССР. Гэтая форма 
беларускай дзяржаўнасцг была надзвычай моцна прывязана да 
цэнтра і моцна яму падпарадкаваная. Зыходзячы з гэтых і іншых 
фактараў. можна расцэньваць БССР нс толькі як своеасаблівую. 
але і як абмежавану ю дзяржаўнасць беларускага народа.

Хацеў бы сказаць аб некалькіх назіраннях. звязаных з рас- 
працоўкай гісторыі беларускага народа ў савецкі перыяд. На жаль. 
у нас па-ранейшаму Лютаўская рэвалюцыя 1917 года знаходзіцца 
ў цяні Кастрычніцкай рэвалюцыі. а падзеі першай сусветнай вай- 
ны на Беларусі ў многім псракрываюцца псторыяй Вялікай Ай- 
чыннай вайны Яе, несумненна, трэба паглыблена вывучаць. у тым 
ліку гераічны подзвіг народа. складанасць барацьбы і г.д. Можна 
адзначыць і зрухі ў вывучэнні адзначаных праблем. Па гісторыі 
Лютаўскай рэвалюцыі на Беларусі, як вядома, выдадзена манаг- 
рафічнае даследаванне акадэміка І.Ігнаценкі. Распрацоўваецца 
тэма, звязаная з параўнальным аналізам акупацыйных нямецкіх 
рэжымаў на Беларусі ў гады псршай і другой сусветных войнаў. 
Тым не менш, гэтыя праблемы заслугоўваюць увагі з боку дас- 
ледчыкаў.

Калі браць больш шырокі кантэкст, то нельга абвшавачваць 
даследчыкаў гісторыі Беларусі ўтым, што яны дамагаюцца гераі- 
зацыі пэўных гістарычных асоб. Уяўляецца. што гэта зусім нату- 
ральны працэс у нашай даследчыцкай працы. Аб'екгыўнасць пат- 
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рабуе аддаць належнае тым нашым праійчурам якія пакінулі 
прыкмстны след \ гісторыі Бацькаўпічыны Да прыкладу. калі мы 
знаходзімся на Гродзеншчынс. то нельга нс ўспомніць Давыда 
Гарадзенскага. яго гераічнас змаганне з крыжакамі. Каму, як ні 
даследчыкам-гродзенцам. больш поўна раскрыць яго гераічныя 
подзвігі ў імя свабоды роднай зямлі.

Хто-нсбудзь ды і не праміне папракнуць нас. даследчыкаў. 
што мы імкнемся сфарміраваць прывабнае аблічча гісторыі Бела- 
русі. А як жа інакш? Гэтае аблічча на працягу доўгага час\ на- 
столькі актыўнаразмывалася. што нельга не ставіць цяпср такую 
мэту і не імкнуцца яе дасягнуць. Думаю. што дадзеныя два аспек 
ты дзейнасці гісторыкаў Беларусі гэта выразна станоўчыя мо- 
манты. Іх неабходна расцэньваць як важкія напрамкі развіцця 
гісторыі Бсларусі і іх, несумненна, трэба ўзмацняць.

У гэтых адносінах ніяк нельга пагадзіцца з думкай аб тым, 
што адбываецца. як быццам. выдзяленне этнанацыянальнага фак- 
тару ў якасці асноўнага крытэрыя гістарычных ведаў. Думаю. што 
гэта перабольшанне. Прысутнасць этнанацыянальных момантаў 
у гісторыі кожнага народа неабходна. Гэта мы пастаянна назіра- 
ем у нашых суссдзяў. калсг-псторыкаў з Расійскай Федэрацыі 
Украіны. Польшчы. Літвы, Латвіі і больш аддаленых дзяржаў. 
Этнанацыянальны фактар у даследаваннях псторыкаў Беларусі 
ўяўляе сабою складальную частку палітычнай гісторыі. да якой 
цяпер пераважна звернута ўвага даследчыкаў.

Упэўнены. што нам неабходна гаварыць не столькі аб нацы- 
янальнай канцэпцыі гісторыі Беларусі, колькі аб нацыянальна" 
дзяржаўнай канцэпцыі. Гэта значна шырэй, і. да таго ж, суверэн- 
ная краіна - Рэспубліка Беларусь мае патрэбу ў такім падыходзе і 
ў такіх даследаваннях.

Нам неабходна памятаць і аб тым. што ў самастойнай, неза- 
лсжнай дзяржаве - Рэспубліцы Беларусь павінны весціся дасле- 
даванні і па ўсеагульнай гісторыі. Аднак адпавсдна нашым маг- 
чымасцям патрэбна вызначыць іх асноўныя прыярытэтныя на- 
прамкі.

Ва ўсіх нашых даследаваннях, як уяўляецца. павінна пры- 
сутнічаць зыходная пасылка аб тым, каб нс ігнараваць, а выкары- 
стоўваць зробленае савецкай гістарыяграфіяй. Тым больш, што ў 
ёй надзвычай шырока прадстаўлены стваральны бок у дзейнасці 
савецкай улады.

Падсумоўваючы сказанае, можна канстатаваць: ёсць падста- 
вы гаварыць аб тым, што. нягледзячы на ўсе складанасці. за апоіп- 
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нія амаль паўтара дзесятка гадоў намаганнямі абсалютнай боль- 
шасці гісторыкаў Рэспублікі Беларусь дасягнуты якасна новы ўзро- 
вснь у развіцці бсларускай гістарычнай навукі. Узровень навуко- 
вых ведаў, які мы маем цяпср, і тос, што мелі каля пятнаццаці 
гадоў гаму, несумненна, моцна адрозніваецца Ігнараваць гэты 
факт нельга, і тым болыл няма падстаў гаварыць аб крызысе ў 
вывучэнні гісторыі Беларусі. Такос прырашчэнне гістарычных 
ведаў, і колькаснае, і якаснас. якос мае месца, ні ў якім разе нельга 
расцэньваць як крызіс. Тое, што ёсць розныя падыходы да шэрагу 
праблем ці тэм, і некаторыя гісторыкі стаяць на ранейшых пазі- 
цыях, адлюстроўвас складанасць працэсу. але гэта не ёсць крызіс. 
Гэта - у цэлым рух напсрад. У дадзеных адносінах ніхто чамусьці 
не гаварыў аб крызісе гістарычнай навукі ў савецкі час, калі ўсе 
былі на адной пазіцыі і ўсё здавалася абсалютна зразумелым. 
Аднак усё гэта было. як мы ведаем цяпер. надзвычай аднабако- 
вым і ідэалагізаваным.

У заключэнне літаральна некалькі рэмарак. Хачу канстата- 
ваць факт выхаду ў свет маёй манаграфіі «Бальшавіцкая сістэма 
ўлады на Беларусі» ў Маскве. Вучоны савет Інстытута Расійскай 
гісторыі Расійскай Акадэміі навук рэкамендаваў яе да друку. Яна 
выйшла пад грыфам гэтых навуковых устаноў Такім чынам, ра- 
сійскія калегі адобрылі канцэптуальныя падыходы. якія ўтрымлі- 
ваюцца ў кнізе.

Нядаўна, дзякуючы тэлебачанню. мы былі сведкамі таго, як 
Прэзідэнт Расійскай Федэрацыі У Пуцін у Байкальску сустракаў- 
ся з групай навукоўцаў. Гістарычную і ўсю гуманітарную навуку 
на ёй прадстаўляў член-карэспандэнт РАН, дырэктар Інстытута 
расійскай гісторыі А Сахараў. Значыць, яго навуковыя падыходы 
і яго калег. кажучы па-руску, «восстребованы» вышэйшым дзяр- 
жаўным кіраўніцтвам Расіі. Хочацца выказаць спадзяванне, што 
такі падыход будзе ажыццёўлены і ў нас.
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УФ.Падысеў
доктар гістарычных навук, прафесар Установы 
адукацыі «Беларускі дзяржаўны універсітэт» г Мінск

ПРАБЛЕМЫ СТАНАЎЛЕННЯ БЕЛАРУСКАЙ 
ДЗЯРЖАЎНАСЦІ НА САВЕЦКАЙ АСНОВЕ

Беларуская дзяржаўнасць з прычыны склаўшыхся 
гістарычных абставін прайш та два этапы ў сваім станаўленні. 
Першы звязаны з абвяшчэннем Беларускай Народнай Рэспублікі 
і дзейнасцю яе ўрадавых струкіур: Народнага Сакратарыята і Рады 
БНР. Тым самым пытанне аб правс беларускай нацыі на самавыз- 
начэннс было пастаўлена ў плоскасць яго пракгычнай рэалізацыі. 
Гэта было здзейснена ў снсжш 1918 года ўтварэннем бсларускай 
дзяржаўнасці на савецкай аснове Трэба адзначыць. што ў бела- 
рускай гістарыяграфіі ўсталяваўся нскалькі ідэалізаваны пады- 
ход да праблемы станаўлення беларускай дзяржаўнасці на савец- 
кай аснове. Ён зводзіцца да спрошчанай фабулы. што як толькі 
тэрыторыя Беларусі была ачышчана ад войск кайзераўскай 
Германіі, ЦК РКП(б) у снежні 1918 года прыняў рашэнне аб 
стварэнні БССР. VI Паўночна-Заходняя абласная канферэнцыя 
РКП(б) такое рашэнне падтрымала. Бсларускімі гісторыкамі не 
звярталася ўвага на тое, што ў парадку дня канфсрэнцыі пытаннс 
аб дзяржаўнасці Беларусі наогул не стаяла

Наўрад таксама можна пагадзіцца з тэзісам, што БССР была 
створана «ў піку» існуючай БНР. Бо адразу ж узнікае пытанне, 
чаму БССР нс была абвсшчана адразу ж пасля заняцця Мінска 
войскамі Чырвонай Армй 10 снежня 1918 года, а значна пазней.

Станаўленне дзяржаўнасці Бсларусі на савецкай асновс ад- 
бывалася не менш складана і драматычна. чым БНР. Нягледзячы 
на прынятую 2 лістапада 1917 года «Дэкларацыю правоў народаў 
Расіі«, уладныя структуры РСФСР вясной-летам 1918 года не ішлі 
далей пазіцыі вобласці ў вырашэнні нацыяналызага пытання Так 
адміністрацыйная камісія УЦВК РСФСР прапанавала на 
тэрыторыі былой царскай Расіі ліквідаваць усялякі нацыянальны 
падзел і стварыць, акрамя Маскоўскай, яшчэ тры вобласці (каму- 
ны); Заходнюю. Паўночную і Уральскую. Заходнюю вобласць 
меркавалася стварыць у складзс Смаленскай, Віцебскай, 
Магілёўскай. Мінскай, Чарнігаўскай, Віленскай і Ковенскай гу- 
берняў з абласным цэнтрам у Мінску
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Аднак уладныя структуры Расійскай Федэрацыі нс маглі не 
лічыцца з пазіцыяй лсвага крыла нацыянальна-вызвалснчага руху 
Беларусі: З.Жылуновічам. А Чарвяковым. 1 Лагуном. Я Дылам, 
Б Тарашкевічам і інш.. якія ў пачатку 1918 юда склалі аснову Бе- 
ларускага нацыянальнага ка.місарыята (Белнацкома). створанага 
ўадпаведнасці здэкрэтам У.Лснінаад .31 студзсня 19 j 8 года Ра- 
зам з беларускімі секцыямі РКП(б) Бслнацком вёў палпычную і 
культурна-асвстніцкую працу сярод беларусаў на тэрыторыі Са- 
всцкай Расіі. Менавіта падуплывам гэтых арганізацый ідэя ўтва- 
рэння Беларускай Савецкай Рэспублікі набывала ўсё большую 
падтрымку.

Алс імкненні да беларускай дзяржаўнасці нават на аўтаном- 
ных пачатках цалкам ігнараваліся кіраўніцтвам Паўночна-Заход- 
няга камітэта РКП(б) і Аблвыкомзаха, якое знаходзілася ў Сма- 
ленску на працягу ўсяго 1918 года. Аблвыкомзах адмаўляў нават 
пачатковую форму нацыянальнай дзяржаўнасці Беларусі - аблас- 
ную аўтаномію. прапанаваную Белнацкомам. Ідэі стварэння 
дзяржаўнасці проціпастаўляўся лозунг інтэрнацыянальнага 
адзінства працоўных Заходняй вобласці ў барацьбе з буржуазіяй.

Таму ў другой палове 1918 года ўсё больш нарасталі 
непаразуменні паміж Паўночна-Заходнім абкомам РКП(б) з адна- 
го боку. Бслнацкомам і беларускімі секцыямі РКП(б). з другога.

Аднак праблему дзяржаўнасці нельга правільна зразумець. 
толькі зыходзячы з унутраных фактараў і супярэчнасцяў. Яе не- 
абходна разглядаць у кантэксце новай геапалітычнай сітуацыі ў 
Еўропе. што ўтварылася ў сувязі з паражэннсм Германіі ў псршай 
сусветнай вайнс, і практычнымі спробамі кіраўніцтва Савецкай 
Расіі экспартаваць сацыялістычную рэвалюцыю ў краіны Еўро- 
пы, у першую чаргу ў Гсрманію і Польшчу. Так. атрымаўшы пер- 
шыя звесткі аб палітычным крызісе ў Германіі, Лснін 3 
кастрычніка 1918 года пісаў: «Крызіс у Германіі толькі пачаўся. 
Ён закончыцца непазбежным пераходам палітычнай улады ў рукі 
гсрманскага пралетарыяту... Цяпер наватсамыя аслспленыя з ра- 
бочых розных краін убачаць, як правільна рабілі бальшавікі. усю 
тактыку будаваўшы на падтрымцы сусветнай пралетарскай 
рэвалюцыі і не баючыся прыносіць розныя найцяжэйшыя ахвя- 
ры» (У.І.Ленін. Поўны збор гвораў. Т. 37. - С. 97-98).

He выпадкова, што ў тэлеграме Лсніна галоўнакамандуюча- 
му Вацэцісу ад 29 лістапада 1918 года падкрэслівалася, што з ру- 
хам нашых войск на Захад і Украіну неаб.ходна ўсяляк 
падтрымліваць часовыя савецкія ўрады Латвіі. Эстляндыі, Украіны 
і Літвы.
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Як бачна. аб Беларусі тут гаворкі няма I гэта не выпадкова.
У сувязі са стаўкай савецкага кіраўніцтва на перамогу пра- 

летарскай рэвалюцыі ў Цэнтральнай Еўропе Беларусь разгляда- 
лася як свосасаблівы калідор, праз які ідзе найбольш прамы шлях 
па аказанні васннай дапамот і пралетарыяту Гсрманн і Польшчы 
Становіцца зразумелым, чаму перадача немцамі Мінска савецкім 
уладам 10 снежня не прывяла да абвяшчэння Беларускай савец- 
кай рэспублікі. У выдадзеным у гэты дзень загадзе Мінскага губ- 
рэўкома «члены Рады БНР і яе агені ы падлягалі арышту і неадк- 
ладнай перадачы ў рукі Ваенна-рэвалюцыйнага камітэта» (Рево- 
люцнонные комнтеты БССР (ноябрь 1918-нюль 1920). Сб 
документов н матерналов. - Мн . 1961).

Варта адзначыць і тое. што ў прынятай 2 снежня пастанове 
Паўночна-Заходняга абласнога камітэта, РКП(б) аб скліканні 27 
снежня 1918 г. у Смаленску VI чарговай абласной партыйнай 
канферэнцыі пытання абвяшчэння Беларускай савецкай рэспублікі 
не значылася. Некалькі пазней Мінскі губрэўком 13 снежня ў тэ- 
леграмс старшыні УЦВК РСФСР і сакратару ЦК РКП(б) Я.Свяр- 
длову прапанаваў уключыць у парадак дня абласной партыйнай 
канфсрэнцыі пытанне аб утварэнні Беларускай савецкай 
рэспублікі. Алс тэлеграма засталася бсз адказу.

Нігілістычная пазіцыя цэнтральнага савецкага кіраўніцтва і 
функцыянераў Заходняй вобласці ў адносінах да дзяржаўнасці 
Беларусі выклікала занспакоенасць Белнацкома і беларускіх сек- 
цый РКП(б). На канферэнцыі бсларускіх секцый РКП(б), якая 
праходзіла ў Маскве 21-23 снежня. было прызнана нсабходным 
стварыць Часовы рабоча-сялянсю ўрад Беларусі, абрана Цэнтраль- 
нае бюро беларускіх сскцый РКП(б) з ліку прыхільнікаў 
тэрміновага стварэння беларускай дзяржаўнасці ў складзс 5 ча- 
лавек на чалс з З.Жылуновічам. Цэнтральнаму бюро даручалася 
склікаць пасля VI Паўночна-Заходняй канферэнцыі Усебеларускі 
з езд камуністаў і стварыць нацыянальны партыйны цэнтр.

Прынятыя канфсрэнцыяй дакументы фактычна паставілі ЦК 
РКП(б) перад неабходнасцю тэрмінова вырашыць праблсму бе- 
ларускай дзяржаўнасці. Да таго ж разлік Леніна. што польская 
нацыянальная буржуазія не зможа пратрымацца пасля адыходу 
нямецкіх акупацыйных войскаў не апраўдаўся. Было вырашана 
стварыць уздоўж заходняй мяжы Расіі своеасаблівы «санітарны 
кардон» з ліку прыбалтыйскіх рэспублік. створанай раней 
Украінскай рэспублікі. атаксама Бсларускай савецкай рэспублікі.

24 снежня праблсма дзяржаўнасці Беларусі разглядалася ў 
ЦК РКП(б). На сённяшні дзень застаецца нявырашаным пытан- 

61



не, наякім узроўні прымалася рашэнне ў Цэнтральным камітэце. 
Аўтары нядаўнаўбачыўшагасвет падручніка «Гісторыя Беларусі» 
(Ч. II. - Мн._ 1998) памылкова сцвярджаюць аб адбыўшымся 24 
снежня пленуме ЦК РКП(б). Дакумснтальнага пацвярджэння аб 
пасяджэнні ЦК РКП(б) 24 снсжня сярод матэрыялаў пасяджэн- 
няў ЦК РКІ1(б) за 1918 год таксама не выяўлена. Магчыма. слар- 
шыня Наркомнаца РСФСР I Сталін у сваёй размове па тэлсфоне з 
А.Мясніковым 25 снежня, спасылаючыся на рашэнне ЦК. выконваў 
асабістас ўказаннс УЛеніна па беларускім пытанні.

У той жа дзень Сталін запрасіў да сябе на размову адказных 
супрацоўнікаў Бслнацкома і бсларускіх секцый РКП(б), у ходзе 
якой прапанаваў скласці спіс кандыдатаў на замяшчэннс пасад у 
Часовым рабоча-сялянскім урадзе Беларусі. Праз два дні, 27 снсж- 
ня, Сталін правёў нараду ў Масквс з кіраўнікамі Паўночна-Заход- 
няга абкома РКП(б) і Аблвыкомзаха Мясніковым і Калмановічам, 
на якой была акрэслена тэрыторыя Беларускай рэспублікі з пяці 
губерняў: Гродзенскай, Мінскай. Магілёўскай, Віцебскай і Сма- 
ленскай. а таксама вызначаны склад новага ўрада (старшыня і 15 
членаў) і паўнамоцтвы рэспублікі.

Ha VI Паўночна-Заходняй абласной канферэнцыі РКП(б), 
якая пачала работу 30 снсжня ў Смалснску. у даклад А.Мяснікова 
па пытанні «Бягучы момант» быў уключаны пункт «Бсларуская 
Савецкая Рэспубліка». Ён змяшчаў прапанову «абвясціць Заход- 
нюю Камуну самастойнай Савсцкай Сацыялістычнай Беларускай 
Рэспублікай». У якасці аргумента вылучаўся мгжнародны фактар 
«замкнуць ланцуг самавызначыўшыхся ўтварэнняў» (Пратакол I 
зезда Камуністычнай партыі (бальшавікоў) Беларусі. - Менск, 
1934. - С. 13). Дэлегаты пагадзіліся з такой прапановай і без аб- 
меркавання адзінагалосна прынялі яс пры пяці ўстрымаўшыхся. 
У пастановс аб тэрыторыі рэспублікі асноўным ядром яе лічыліся 
Мінская, Смаленская. Магілёўская, Віцебская і Гродзснская 
губерні з прылеглымі да іх мясцовасцямі суседніх губерняў. насе- 
леных пераважна беларусамі.

Аднак у гэтых межах ССРБ праіснавала толькі два тыдні. 
Паміж прыхільнікамі З.Жылуновіча і А.Мяснікова разгарнуліся 
вострыя спрэчкі ў сувязі з фарміраваннем Часовага ўрада 
рэспублікі. Канфлікт паміж імі асабіста ўладкоўваў Сталін, які 
меў намер прыехаць у Мінск у пачатку студзеня, але па прапанове 
ЦК РКП(б) быў адкамандзіраваны на Усходні фронт у сувязі са 
склаўшайся там крытычнай спу ацыяй. У тэлсграме да кіраўнікоў 
ССРБ раіў, што «праз 10 дзён буду ў Вас, паводзьцс сябе спакойна 
і не біцеся, a то будзе дрэнна» (Расійскі цэнтр захоўвання і выву- 
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чэння дакументаў навейшай псторыі (РЦЗ і ВДНГ) Ф 3 Воп 6 
Спр. 4671. A. 1).

Аднак Сталін затрымаўся на фронце не на дзесяць, а болыв 
чым на дваццаць дзён. У яго адсутнасць у Беларусь быў накіраваны 
ўпаўнаважаны ЦК РКП(б) і член Цэнтральнага Камітэта А.іофэ з 
вялікімі паўнамоцтвамі. 16 студзсня 1919 года ЦК РКП(б) пры- 
няў адмоўнае для беларускай дзяржаўнасці рашэнне забраць у 
толькі што створанай Бсларускай Рэспублікі Віцебскую. 
Маплёўскую і Смаленскую губсрні і ўключыць іх у склад РСФСР. 
а Мінскую і Гродзенскую губсрні абяднаць з Літоўскай ССР. На 
пасаду старшыні ЦВК будучай ЛітБсл планаваўся непасрэдна 
А.Іофэ.

Адным з галоўных ініцыятараў утварэння ЛггБсла сгаршы- 
ня УЦВК і сакратар ЦК РКП(б) Я.Свярдлоў у тэлеграме ад 30 
студзеня ў ЦК КП Літвы як аб звяршыўшымся факце павсдамляў, 
што на зездзе Саветаў Беларусі будзе вынесена рашэнне аб 
абяднанні Беларусі з Літвой. Таму прапаноўваў «літоўскім тава- 
рышам як можна хутчэй склікаць свой з езд і правесці там тос ж 
рашэнне» (Свердлов Я.М. Мзбр пронзв.: В 3 т - М , 1960. Т 
З.-С. 143).

Супраць штучнага дзялення этнічнай Беларусі пратэставалі 
не толькі група 3 Жылуновіча, але А.Мяснікоў і яго прыхільнікі. 
Аб гэтым сведчыць пратакол пасяджэння Цэнтральнага бюро 
КП(б) Беларусі ад 22 студзеня, на якім прысутнічаў Іофэ. Усе 8 
членаў Бюро адхілілі прапанову Іофэ аб падзелс тэрыторыі 
рэспублікі і вырашылі звярнуцца ў ЦК РКП(б) з просьбай пераг- 
ледзець пытанне аб усходніх губернях Беларусі (Нацыянальны 
архіў Рэспублікі Беларусь (НАРБ Ф. 4. Bon. 1. Спр. 1 A 20-21)).

Таму Іофэ ў лісцс Свярдлову ад 28 студзеня адзначыў, што 
абедзве групы нікуды не вартыя Беларусы, ці група Жылуновіча - 
нацыяналісты, а Мяснікоў і яго прыхільнікі, хоць не нацыяналісты. 
але сепаратысты яшчэ горшай маркі. 1 раіў разагнаць іх, паслаць 
на працу куды-нсбудзь далей ад Беларусі.

Аднак ідэя дзяржаўнасці Беларусі знаходзіла ўсё больш сваіх 
прыхільнікаў і сярод савсцка-партыйнага актыву былой Паўноч- 
на-Заходняй вобласці Гэтыя настроі яскрава выявіліся на Мінскай 
губернскай партыйнай канферэнцыі. якая адбылася ў канцы сту- 
дзеня 1919 года. У прынятай рэзалюцыі канферэнцыі за подпісамі 
членаў Бюро І.Рэйнгольда. Р.Найдзенкава і В Кнорына выказваў- 
ся недавер прадстаўніку ЦК РКП(б) Іофэ, змяшчалася патраба- 
ванне адклікаць яго з Бсларусі Сур'ёзныя папрокі ў 
адміністрыраванні былі зроблены і ў адрас Свярдлова.
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Такая пазіцыя савецка-партыйнага кіраўніціва Беларускай 
рэспублікі выклікала сурёзную заклапочанасць у ЦК РКГІ(б). 
Урэгуляванне канфлікту было ўскладзена на Сталіна, які ад імя 
Цэнтральнага камітэта РКП(б) адобрыў дзейнасць Іофэ ў Беларусі 
і патрабаваў ад члснаў Цэнтральнага бюро КПБ(б). падпісаўшых 
рэзалюцыю, перагледзець свае пазіцыі. У той жа час у тэлефанаг- 
рамс савецкаму ўраду Літвы паведамляў, што на кандыдатуры Іофэ 
на пасаду старшыні ЦВК Літбела «нс настойвасм. няхай будзс 
Ціхоўскі».

Невыпадкова. што ў працы 1 Усебеларускага з езда Савеіаў 
2-3 лютага 1919 года нспасрэдна ўдзельнічаў Свярдлоў. У дак- 
ладзе асноўны акцэнт ён зрабіў на ахапіўшую краіны Еўропы, на 
думку дакладчыка, сусветную пралетарскую рэвалюцыю і неаб- 
ходнасць адзінства ў гэтых умовах пралетарыята Беларусі, Літвы 
і Расіі. 3 езд Саветаў прадубліраваў прынятае раней у Маскве ра- 
шэнне аб утварэнні Літоўска-Беларускай савецкай Рэспублікі. 27 
лютага 1919 года ў Вільні на аб яднаным пасяджэнні ЦВК 
Літоўскай і Беларускай ССР было прынята рашэнне аб аб яднанні 
рэспублік Літвы і Беларусі.

3 утварэннем гэтай штучнай дзяржаўнасці як бы здымалася 
з павесткі дня пытанне аб правамернасці далучэння этнічных 
беларускіх зямсль да РСФСР

У склад новага ўрада ЛітБела З.Жылуновіч нс ўвайшоў бо ў 
пачатку лютага быў накіраваны на журналісцкую працу ў Хар- 
каў. А.Мяснікоў у маі 1919 года быў камандзіраваны на Усходні 
фронт у рангу камандуючага Паволжскім фронтам. Яшчэ больш 
трагічна склаўся лёс Рыгора Паўлавіча Найдзенкава. які на I 
Усебеларускім з ездзе Саветаў быў абраны членам ЦВК БССР і 
яго Прэзідыўма, а ў сакавіку - членам ЦК КП(б)ЛіБ. У маі 1919 
года, паводле пастановы ЦВК ЛітБсла, ён быў арыштаваны Вяр- 
хоўным рэвалюцыйным трыбуналам ЦВК ЛітБела па 
абвінавачванні ў тым, што выдаваў сябе за члсна РСДРП з 1906 
года, адказныя пасады ў Заходняй вобласці выкарыстоўваў для 
сваёй выгады, і быў растраляны

Такі сумны вынік першапачатковага этапа стварэння бела- 
рускай дзяржаўнасці на савецкай аснове. Тагачаснаму савецкаму 
і партыйнаму актыву Беларусі быў дадзены прадметны ўрок пра- 
летарскага інтэрнацыяналізму Ён наклаў свой адмоўны адбітак 
на пазіцыю кіраўнікоў Мінскага губрэўкома ў лшсні 1920 года, 
калі ў другі раз вырашалася пытаннс аб абвяшчэнні ССРБ і яе 
тэрыторыі. што таксама атрымала скажонае асвятленне ў бела- 
рускай гістарыяграфіі.
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3 вызваленнем 11 ліпеня 1920 года Мінска а затым болыпай 
часткі тэрыторыі Беларусі ад поіьскіх войск склаліся абектыў- 
ныя перадумовы для аднаўлення беларускай ддяржаўнасш Для 
падрыхтоўкі дэкларацыі аб абвяшчэнні ў дрх г і раз беларускай 
дзяржаўнасці была створана камісія У склад яс ўвайшлі 4 
прадстаўнікі ад БПС-Р (Я.Белькевіч Г1 Берднік, У.Мамонька і 
М ГІашковіч). 2 - ад КП(б)Б ЛіБ (А Чарвякоў і В Кнорын) ад ERA 
- У Ігнатоўскі. ад Бунда-А.Вайнштэйн На першым сходзе камісіі 
былі пастаўлсны ў парадак дня наступныя пытанні

1 Беларусь і яс межы.
2 . Адносіны да суссдзяў
3 Дзяржаўна-палітычны ладБеларусі
4 . Зямсльная. эканамічная і вайсковая справы
Галоўнае разыходжаннс БПС-Р з пазіцыяй камуністаў было 

па пытанні аб межах Беларусі Прадстаўнікі БПС-Р настойвалі, 
каб у акце абвяшчэння незалежнасці Беларусі быў акрэслены 
прынцып этнічнага самавызначэння Аднак прадстаўнік 
камуністаў В.Кнорын адказаў, што яны «не могуць дапусціць. каб 
Смаленская, Магілёўская і Віцебская губерні адышлі да Беларусі, 
гаму што жывуць там рускія людзі і што там няма беларусаў 
(«Бюлетэнь загранічнай групы Бсларускай партыі сацыялістаў- 
рэвалюцыянераў. - 1926. - № 3 4 (студз.-сак.) - С.4 15). 
Прадстаўнікі БПС'-Р афіцыйна заявілі. што пад такой Дэкларацы- 
яй аб аб яўлснні незалежнасці ССРБ яны сваіх подпісаў не паста- 
вяць, а таксама адмовіліся ўвайсці ў склад Часовага рэвалюцый- 
нага камітэта.

ІДК КП(б)Б ЛіБ выказаўся за разрыў адносін з беларускімі 
эсэрамі. Далейшая гістарычная рэчаіснасць паказала шкоднасць 
такой палітычнай лініі. Ва ўмовах. калі пачаліся перамовы ў Рызе 
паміж Расійскай і Польскай дэлегацыямі абумовах прэлімінарнага 
мірнага дагавору. патрэбна была лінія на аб яднанне палітычных 
сіл, якія адстойвалі тэрытарыяльную цэласнасць Беларусі

Таму не выпадкова беларуская нацыя і яс этнічная тэрыто- 
рыя аказалася раздзеленай на доўгі час на тры часткі. Як суверэн- 
ная дзяржава Беларуская рэспубліка існавала пасля другога аб~ 
вяшчэння ў межах толькі 6 паветаў былой Мінскай губерні 
(Бабруйскі, Барысаўскі, Ігуменскі, Мазырскі, часткова Мінскі і 
Слуцкі) былой Мінскай губерні. Яе плошча складала 52.4 тыс 
кв км. а насельніцтва - 1 544 000 чалавек
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В.І.Гэлубовіч, 
прафесар, загадчык кафедры эканамічнай еісторыі 
Установы адукацыі «Беларускі дзяржаўны эканамічны 
універсітэт»;
З.В.Шыбека, 
прафесар кафедры эканамічнай гісторыі 
Установы адукацыі «Беларускі дзяржаўны 
эканамічны універсітэт» г Мінск

ЭКАНАМІЧНАЯ ПСТОРЫЯ Ў БЕЛАРУСІ:
ВЫНІКІ РАЗВІЦЦЯ I ПЕРСПЕКТЫВЫ

Вядома. што ў Беларусі існуе эканамічная гісторыя. але. ак- 
рамя спецыялістаў, мала каму вядома. што гэта такое па сваёй 
сутнасці. Выдадзены. праўда. адпавсдныя дапаможнікі. алс яны 
чытаюцца пераважна студэнтамі. Таму і ўзнікла нсабходнасць 
напісаць гэты навуковы артыкул. каб больш дакладна вызначыць 
месца эканамічнай гісторыі на навхковай прасторы. паказаць ас- 
ноўныя этапы яс станаўлсння і ролю ў грамадствс.

Эканамічная гісторыя належыць да гуманітарных навук і 
вывучас развіццс гаспадарчай дзейнасці людзсй. вынікі іх дзей- 
насці і фактары. што ўплываюць на гэту дзейнасць. Прадмстамі 
зацікаўленасці псторыка-эканаміста з яўляюцца паходжанне і 
развіццё розных тыпаў гаспадаркі. а таксама эканамічныя трас- 
фармацыі. якія адбываюцца ў канкрэтных сацыяльна-гістарыч- 
ных умовах.

Эканамічная гісторыя зарадзілася насумежжы дзвюх навук - 
эканомікі і гісторыі Спачатку гісторыка-эканамічныя апісанні 
праводзіліся ў рамках эканамічных даследаванняў, якія імкліва 
развіваліся ў краінах Заходняй Еўропы ад канца XVIII ст. у сувязі 
з бурным эканамічным прагрэсам. Затым. пасля з’яўлсння ў дру- 
гой паловсХІХ ст. дзяржаўнай статыстыкі. сталі пашырацца эка- 
намічныя сюжэты ў рамках гістарычных даследаванняў. Інтэгра- 
цыя адзначаных фрагмснтаў эканомікі і гісторыі ў эканамічную 
гісторыю як асобную навуку адбылася ў пачатку XX ст. Якраз 
гады ў еўрапейскіх універсітэтах ствараліся кафедры эканаміч- 
най гісторыі і ўзнік шэраг навуковых гісторыка-эканамічных ча- 
сопісаў: нямецкі «Квартальнік пасацыяльнай і эканамічнай гісто- 
рыі» (1903). французскі «Агляд сацыяльнай і эканамічнай гісто- 
рыі» (1913). галандскі «Гісторыка-эканамічны штогоднік» (1915). 
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англійскі «Агляд эканамічнай гісторыі» (1927). амерыканскі «Ча- 
сошс эканамічнай і дзелавой гісторыі» (1927) і інш.

Эканамічная гісторыя мае шмат агульнага як з эканомікай 
(эканамічнай тэорыяй), так і з гюторыяй і ў гой жа час выразна ад 
іх адрознівасцца. Калі эканоміка даследус жанамічныя закана- 
мернасці. то эканамічная псторыя канкрэтна-гістарычны вопыт 
гаспадарчага развіцця. Калі і історыя разглядаеэканоміку ўякасці 
аднаго з прадметаў свайго вывучэння. то эканамічная гісторыя 
вывучас толькі эканоміку. Гэта навука мае штэграцыйны харак- 
тар. паслугоўваецца матэматыка-статыстычнымі і псраважна гіста- 
рычнымі метадамі даследавання, а таму ўваходзіць у сістэму гіста- 
рычных навук.

Эканамічная гісторыя дзеліцца на айчынную і замежную 3 
1960 г. дзейнічае Міжнародная асацыяцыя гісторыкаў-эканамістаў, 
рэгулярна праводзяцца міжнародныя кангрэсы і канферэнцыі. 
ствараюцца спецыяльныя даследчыцкія цэнтры (Еўрапсйская аса- 
цыяцыя па банкаўскай гісторыі, Еўрапейская асацыяцыя гісторыі 
бізнесу). Эканамічная гісторыя выкладасцца ва ўсіх эканамічных 
унівсрсітэтах свету.

У Беларусі асновы эканамічнай гісторыі закладзены ў пра- 
цах знакамітага гісторыка М.В Доўнар-Запольскага (1867-1934). 
Яе далейшае станаўленне знаходзілася пад моцным уплывам ра- 
сійскай. а потым савсцкай дзяржаўнай дактрыны У царскі перы- 
яд. з 1863 г.. Беларусь не мела ВНУ Выкладаннс эканамічнай псто- 
рыі пачалося ў 1921 г на факультэце грамадскіх навук БДУ дзе 
рыхтаваліся кадры эканамістаў вышэйшай кваліфікацыі Аднача- 
сова са стварэннем у 1933 г. Беларускага інстытута народнай гас- 
падаркі (БІНГ) уводзіўся і курс эканамічнай гісторыі Адпавсд- 
ная кафсдра там узнікла ў 1968 г. Выкладаўся курс гісторыі на- 
роднай гаспадаркі СССР. краін сацыялізму і капіталізму. 
Эканамічная гісторыя Бсларусі спецыяльна не вывучалася. але з 
другой паловы 60-х гадоў выкладчыкі мелі магчымасць рэкамен- 
даваць студэнтам у якасці дадатковай літаратуры «Экономнчес- 
кую нстормю БССР» пад рэдакцыяй А І.Сідарэнкі (Мн 1966) або 
«Экономнчсску ю нсторню БССР» пад рэдакцыяй К ЕШабуні і 
С.Н.Малініна (Мн , 1969). Супрацоўнікі кафедры займаліся вы- 
вучэннсм праблем сацыяльна-эканамічнага развіцця савецкай 
Беларусі (В РГняўко. В.А Мілаванаў. Б Ф.Нікановіч) У 1988 г 
кафсдру ліквідавалі. гэтаксама, як і ўсе аналагічныя кафедры эка- 
намічных ВНУ былога Савецкага Саюза. Аднак вынікам дзейнасці 
той кафсдры стала вылучэнне эканамічнай гісторыі ў якасці са- 

67



мастойнай навучальнай дысцыпліны Можа. па гэтай прычыне яе 
выкладанне ў ЫНГ не нрыпынялася Секцыя эканамічнай гісто- 
рыі была створана ў складзс кафедры размяшчэння вытворчых 
сіл. Некалькі выкладчыкаў чыталі на большасці факультэтаў курс 
«Гісторыя народнай гаспадаркі СССР і замсжных краін». а гакса- 
ма спецкурс «Гісторыя народнай гаспадаркі Беларусі»

Ведамасная раздзеленасць эканамічнай гісторыі нс спрыяла 
яе самасцвярджэнню і развіццю. Калі выкладчыцкая дзсйнасць 
гісторыкаў-эканамістаў канцэнтравалася ў БІНГ, то навуковая - 
пераважнаў АН БССР Спецыяльныя даследаванні праводзіліся ў 
Беларусі з 1959 г.„ калі ў акадэмічным Інстытуцс эканомікі. які 
працаваў з 1931 г., арганізаваўся ссктар эканамічнай гісторыі. У 
аснову вывучэння развіцця народнай гаспадаркі Беларусі быў пак- 
ладзсны агульнапрыняты тады фармацыйны падыход. У 1937 г. у 
свет выйшла кніга М.Г.Матусевіча і С.Н.Малініна «Асноўныя эта- 
пы развіцця прамысловасці БССР». Яна стала першай навуковай 
працай, выдадзенай у Беларусі ў галінс эканамічнай гісторыі. 
Класічным выданнем эканамістаў-гісторыкаў лічыцца кніга «Эко- 
номнка Белорусснн в эпоху нмперналнзма: 1900-1917» (Мн„ 1963). 
У далейшым творчы акадэмічны калектыў выдаў шэраг прац, 
прысвечаных гісторыі эканамічнага развіцця Беларусі ў гады са- 
вецкай улады. А калі гэтая праца была завершана, сектар у 1981 г. 
зачынілі. Выпуск падобных адна на адну кніг пра гісторыю са- 
вецкай эканомікі траціў сэнс. Тым не менш. вынікам дзейнасці 
сектара было вылучэнне эканамічнай гісторыі ў якасці самастой- 
най акадэмічнай навукі. Вядомымі спецыялістамі гэтай навукі 
сталі М.Ф.Болбас. 3.1 Геаргідзэ, В. А.Мілаванаў, Л.М.Міхневіч. 
В.І.Дрыц і інш.

Пасля ліквідацыі спецыяльных кафсдры і сектара даследа- 
ванні ў галіне эканамічнай гісторыі працягваліся ў індывідуаль- 
ным парадку. Аднак далейшы ход развіцця краіны паказаў неаб- 
ходнасць узнаўлення арганізацыйных структур. Вядучая роля ў 
наладжванні выкладання і даслсдавання эканамічнай гісторыі 
перайшла да створанай у 1991 г. кафедры эканамічнай гісторыі 
Беларускага дзяржаўнага эканамічнага універсітэта (БДЭУ). Пад 
кіраўніцтвам і навуковай рэдакцыяй загадчыка кафедры прафеса- 
ра В.І.Галубовіча ў сціслыя тэрміны былі напісаны і надрукаваны 
неабходныя дапаможнікі. Першы выдадзены ў снежні 1992 года 
пад назвай «Эканамічная гісторыя Беларусі 1917 - 1992 г.»_ а праз 
год - наступны, ужо паўнавартасны, які ахоплівас эканамічную 
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гісторыю Бсларусі са старажытных часоў да сучаснасці «Эка- 
намічная гісторыя Беларусі» (Мн 1993) У 1996і 1999гадахажыц- 
цёўлсны яго другое і трэцяс перавыданні Апошняя. чацвёртая 
всрсія падручніка (дапрацаваная і дапоўненая) надрукавана ў 2001 
г. на рускай мове. 3 1995 г. кафсдра прыступіла да працы над рус- 
камоўным дапаможнікам «Эканамічная гісторыя замежных краш». 
У тым жа годзе ён быў не толькі напісаны, але і выдадзены Дру- 
гое выданне з'явілася ў 1998 г. Дапаможнік атрымаў грыф 
Міністэрства агульнай і прафесійнай адукацыі Расійскай Федэ- 
рацыі. а таму набыў шырокую вядомасць на ўсёй постсавецкай 
прасторы. Праграма параўнаўчага вывучэння эканамічнай гісто- 
рыі Бёларусі і эканамічнай гісторыі замежных краін распрацава- 
на і ажыццяўляецца ў Беларусі толькі ў БДЭУ

Там жа створаны шэраг аўтарскіх дапаможнікаў па спецы- 
яльных праблемах: «Эканамічны стан. побыт і гандаль старажыт- 
най Беларусі (1X-XII1 ст.)» В І.Галубовіча (Мн., 1997), «Мсторня 
турнзма» ГФ.Шапавала (Мн., 1999). «Промышленность Белару- 
сн в XX столетнн» А.М.Сасіма (Мн. 2001) «Нсторня развнтня 
денежно-кредмтной снстсмы Беларусн» Ю Л.Грузіцкага (Мн., 
2002). Вынікі працы выкладчыкаў у распрацоўцы методыкі вык- 
ладання гісторыі эканамічных рэформаў знайшлі адлюстраванне 
ў двух навукова-метадычных зборніках («3 гісторыі эканамічных 
рэформаў на Беларусі». Вып. I. Мн., 1994; Вып. 2. Мн., 1998). 
Навукова-мстадычныя даследаванні ўсё больш дапаўняюцца спе- 
цыяльна навуковымі. Асабліва мэтанакіравана ў рамках эканамі- 
чнай гісторыі працуе моладзь. Спецыяльнасць выкладчыка эка- 
намічнай псторыі здабывасцца цаной уласных намаганняў і сістэ- 
матычнай самаадукацыі. бо нідзе адпаведных спецыялістаў у 
Беларусі не рыхтуюць.

Значны ўклад у станаўленне эканамічнай гісторыі Беларусі 
ўнеслі ўласна гісторыкі. якія спецыялізаваліся на сацыяльна-эка- 
намічнай праблематыцы: З.Е.Абезгауз, Л.В.Аляксееў, X Ю. 
Бейлькін. А.П.Белязо, М.А.Бяспалая. В.Ф.Голубеў. А.П.Грыцксвіч. 
П.Р.Казлоўскі, З.Ю.Капыскі. Л.П.Ліпінскі, П.Ф.Лысенка. 
Л.М.Лыч. А.М.Люты, І.Я.Марчанка. В.І.Мялсшка, І.В.Палуян, 
В.П.Панюціч, В.І.Пічэта. М.Т.Раманоўскі, Э.М Савіцкі, А.М.Са- 
рокін, У.Сосна, М.Ф.Спірыдонаў, М.М.Улашчык. К.І.Шабуня, 
Г.В.Штыхаў. З.В.Шыбека і інш.

У 2000 г. у Інстытуце эканомікі НАН Беларусі створаны сек- 
тар гісторыі эканамічных вучэнняў на чале з доктарам эканаміч- 

69



ных навук В М Бусысо Гэта падзея сведчыць пра адыход акадэ- 
мічнага інстытута ад праблематыкі эканамічнай гісторыі і на- 
бліжэнне да тэматыкі эканамічнай тэорыі (эканомікі). Новая на- 
вуковая плынь - гісторыя эканамічных в\ чэнняў займае прамеж- 
кавае становішча паміж эканамічнай гэорыяй і эканамічнай 
псторыяй. але ўсё ж уваходзіць у сістэму эканамічных навук,

У сувязі з псраходам Беларусі да рыначных адносінаў перад 
эканамічнай гісторыяй паўсталі задачы асэнсавання катэгорый 
рыначнай эканомікі, праблем узаемасувязі эканомікі і палітыкі. 
міжнароднага вопыту эканамічнага развіцця. ролі і месца краіны 
ўсусветнай эканоміцы. атаксама задачы выбару канкрэтных мер 
павышэння эфектыўнасці ўласнай эканомікі. якасці эканамічнага 
прагнозу. экалагічнай небяспскі і сацыяльна-эканамічнай 
салідарнасці бсларускага грамадства. Пры гэтым прыярытэтнае 
значэнне мае комплексны разгляд вывучаемых праблем. Узрастае 
роля эканамічнай гісторыі і як выкладчыцкай дысцыпліны. Яна 
закладвае адпавсдную эрудыцыю будучых эканамістаў і тым 
спрыяс іх прафесійнаму росту.

Тым нс менш, грамадска-карысны патэнцыя.і маладой навукі 
выкарыстоўваецца ў Беларусі яшчэ далёка не поўна. Нс існуе спе- 
цыялізаванай аспірантуры. нс створаны спейыяльныя навуковыя 
цэнтры, нс арганізоўваюцца адпаведныя нав\ ковыя канфсрэнцыі. 
На гістарычных факультэтах нашых ВНУ чытаюцца самыя раз- 
настайныя спсцкурсы толькі нс па эканамічнай гісторыі. 3 улі- 
кам актуалізацыі праблем эканомікі ў сучасным жыцці эканаміч- 
ная гісторыя заслугоўвае больш сур'ёзнай увап
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I. І.Коўкель,
прафесар кафедры гісторыі Бепарусі
Установы адукацыі «Г'родзенскі дзяржаўны
універсітэт імя Янкі Купалы» г Гродна

БЕЛАРУСКІ НАЦЫЯНАЛЬНЫ РУХ I ПРАБЛЕМЫ 
ФАРМІРАВАННЯ БЕЛАРУСКАЙ ДЗЯРЖАЎНАСЦІ Ў XX ст.

У СУЧАСНАЙ ГІСТАРЫЯГРАФІІ

Ідэалам, канчатковай мэтай усіх нацыянальных рухаў праз 
якія прайшлі амаль усе народы свету, з ’яўляецца стварэнне сама- 
стойных суверэнных незалежных дзяржаў Толькі з дасягненнем 
гэтай мэты кожная нацыя становіцца гаспадаром на сваёй зямлі. 
атрымлівае магчымасць арганізаваць вытворчую і духоўную дзей- 
насць людзей на свасй тэрыторыі ў інтарэсах грамадства. He быў 
выключэннем у гэтым плане і беларускі нацыянальны рух, які 
значна актывізаваўся ў пачатку XX стагоддзя, асабліва пасля пе- 
рамогі Лютаўскай (1917 г.) рэвалюцыі ў Расіі.

Але дасягнуць канчатковай мэты - стварыць самастойную, 
незалежную і суверэнную дзяржаву - беларускі народ змог толькі 
ў пачатку 90-х гадоў мінулага стагоддзя. калі Вярхоўны Савст 
БССР 27 ліпеня 1990 г. прыняў Дэкларацыю аб дзяржаўным суве- 
рэнітэцс рэспублікі Гэты дзень быў абвешчаны Днём незалеж- 
насці. бо менавіта тады Вярхоўны Савет зацвердзіў паўнату дзяр- 
жаўнай улады рэспублікі ў межах яе тэрыторыі. самастойнасць і 
незалсжнасць у знешніх зносінах.

Пасля жнівеньскіх (1991 г.) падзей у Маскве. Вярхоўны Са- 
вст БССР прыняў шэраг законаў і пастаноў, якія грунтоўна зама- 
цавалі суверэнітэт Беларусі. Дэкларацыі аб дзяржаўным суверэні- 
тэцс быў нададзены статус Канстытуцыйнага закона. Зменена была 
і назва дзяржавы. Яна стала называцца Рэспубліка Беларусь Паз- 
ней абвешчаныя незалсжнасць і суверэнітэт былі заканадаўча за- 
мацаваны ў Канстытуцыі Рэспублікі Беларусь, прынятай 15 сака- 
віка 1994 г.

Шлях да суверэнітэту і нсзалежнасці Беларусі быў доўгім і 
складаным. Спачатку на гэтым шляху былі спробы стварэння бе- 
ларускай дзяржаўнасці на дэмакратычнай аснове, якая пачала 
фарміравацца ў Расіі пасля перамогі Лютаўскай рэвалюцыі 1917 
г. Ініцыятарамі стварэння дзяржаўнасці на гэтай аснове былі дзе- 
ячы беларускіх палітычных партый і арганізацый на тэрыторыі 
Беларусі. Яны складалі асноўнае ядро беларускага нацыянальна- 
га руху.
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Але ажыццявіць свас намеры беларускім дзеячам \ той час 
нс ўдалося. Асноўнымі прычынамі правалу гэтых спробаў былі: 
нізкі ўзровень нацыянальнай свядомасці асноўнай масы насель- 
ніцтва Беларусі, яго імкненнс ў першую чарг\ вырашыць сацы- 
яльныя праблемы. якія актыўна ўзяліся рэалізавапь бальшавікі. 
як толькі прыйшлі да ўлады ў выніку перамогі Вялікай Кастрыч- 
ніцкайсацыялістычнай рэвалюцыі У якасці адной з прычын пра- 
валу стварэння беларускай дзяржаўнасці на дэмакратычнай асно- 
вс было і тое, што лідэры бсларускага руху імкнуліся аб'яднаць 
пад нацыяльным сцягам усе сацыяльныя слаі нассльніцтва, у тым 
ліку буйных землеўласнікаў, чые інтарэсы карэнным чынам ра- 
зыходзіліся з яго асноўнай масай

Адсутнасць падтрымкі шырокіх народных масаў падштурх- 
нула лідэраў беларускага нацыянальнага руху шукаць дапамогі ў 
дасягненні сваіх мэтаў у акупантаў - спачатку ў кайзераўскай Гер- 
маніі, а пасля Польшчы. Алс гэта канчаткова дэскрыдытавала бе- 
ларускі нацыянальны рух. і ён ужо не мог аказаць істотнага ўплы- 
ву на фармаванне беларускай дзяржаўнасці Адзіна магчымым 
варыянтам рэалізацыі гэтай задачы было стварэнне беларускай 
дзяржаўнасці на савсцкай асновс. што і было ажыццёўлена ў сту- 
дзсні-лютым 1919 г., калі была абвешчана БССР. пасля вызвалсн- 
ня бсларускіх зямель ад нямецкіх акупантаў БССР праіснавала 
больш за 70 гадоў, з іх 68 у складзе Саюза Савецкіх Сацыялістыч- 
ных Рэспублік, і толькі з яго распадам спыніла сваё існаванне.

Як бачна з вышэйсказанага. працэс фармавання і станаўлен- 
ня беларускай дзяржаўнасці быў цяжкім і складаным. Цяжкім і 
складаным з’яўлясцца і сучаснае становішча Рэспублікі Беларусь. 
Яна робіць першыя крокі ў рэалізацыі суверэнітэту і сваёй неза- 
лежнасці. Каб яны сталі рэальным фактам, іх патрэбна напоўніць 
канкрэтным зместам. Зрабіць гэта можна будзе, толькі абапіраю- 
чыся на гістарычны вопыт. на глыбокі навуковы аналіз падзей, 
якія адбываюцца, каб не дапусціць пралікаў і памылак, якія мслі 
ўжо месца ў нацыянальна-дзяржаўным будаўніцтве. Абагульнен- 
нс гэтага вопыту павінны зрабіць псторыкі і прававсды.

У гэтым кірунку беларускімі гісторыкамі і прававедамі ўжо 
зроблена шмат- напісана вялікая колькасць навуковых артыку- 
лаў, шэраг манаграфій. абаронены кандыдацкія і доктарскія ды- 
ссртацыі. Але задавальняцца дасягнутым нсльга. бо яшчэ многія 
пытанні гэтай надзвычай актуальнай праблемы або яшчэ не зак- 
раналіся наогул даследчыкамі, або вывучаны павярхоўна. Каб 
вызначыць іх, высветліць, што зроблена, што патрабус болызі паг- 
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лыблснага вывучэння патрэбна правеспі скл рпулёзны гістарыяі 
рафічны аналіз, вызначыць праблемы. якія патрабуюць далейша- 
га вывучэння.

У рамках адведзенага мне час\ прааналізаваць усю літарату 
ру па праблсмс практычна немагчыма, і тым не менш, я паспра 
бую. хоць у агульным планс. даць ацэнк) дасягнутага, абазначыць 
праблемы. якія засталіся па-за ўвагай даследчыкаў або яшчэ вы 
вучаны нсдастаткова

Каб зрабіць гэта было лягчэй. спачатку вызначы.м асноўныя 
этапы ў развіцці беларускай гістарыяграфп па праблемс Гэта знач 
на аблсгчыць вырашэннс пастаўленай мэты

У беларускай гістарыяграфіі па г історыі бсларускага нацыя 
нальнага руху і праблемах фармавання дзяржаўнасці Беларусі (іх 
нельга разглядаць паасобна) можна вызначыць тры асноўныя пс- 
рыяды. або этапы. Гэта:

1) 1917 г. - канец 20-х - пачатак 30-х гадоў;
2) пачатак 30-х гадоў - канец 80-х;
3) канец 80-х - пачатак 90-х гадоў да нашых дзён
На псршы.м этапе важю ўклад у распрацоўку праблемы ўнеслі 

вядомыя дзеячы беларускага нацыянальнага руху: А Луцкевіч. 
А.Станкевіч, У.Гадлеўскі, Я.Варонка. К.Езавітаў. А.Цвіксвіч. 
П.Крычэўскі. М.Краўцоў, Т.Грыб. Я.Канчар. Ф Турук. А.Бурбіс і 
інш. Іх працы змяшчаюць каштоўны фактычны матэрыял аб узнік 
ненні і дзейнасці першых беларускіх палітычных партый, іх ідэа- 
логіі, палітыцы і тактыцы на тым ці іншым этапе гістарычнага 
развіцця, аб псршымУсебеларускім з'ездзе. абвяшчэнні БНР дзей- 
насці Рады і ўрадаў БНР. іх супрацоўніцтве з нямсцкімі і польскімі 
акупантамі і па іншых пытаннях Напісаныя непасрэднымі ўдзель- 
нікамі падзей. яны дазваляюць сучасным даследчыкам супастаў- 
ляць розныя пункты погляду. падыходы і меркаванні, ацэнкі ў 
дачыненні да праблемы стварэння беларускай дзяржаўнасці ў па- 
чатку XX стагоддзя.

Аднак публікацыі вышэйназваных аўтараў грашаць празмер- 
най рамантычнай узнёсласцю, эмацыянальнасцю. пераацэнкай 
сваіх магчымасцей. спробамі выдаць жадаемае за сапраўднас і г.д. 
Да іх патрэбна ставіцца крытычна. супастаўляць і параўноўваць 
прыведзеныя факты з архіўнымі матэрыяламі і іншымі дакумен- 
тальнымі крыніцамі.

Такога ж падыходу патрабуюць і публікацыі таго часу лідэ- 
раў другога крыла беларускага нацыянальнага руху - радыкаль- 
нага: Дз.Ф.Жылуновіча. А РЧарвякова і інш. У іх таксама закра- 
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наліся праблемы ўзнікнення і развіцця беларускага нацыянальна- 
га руху фарміравання ў ім радыкальнага напрамку. разглядаліся 
пытанні арганізацыі і дзсйнасці Беларускага нацыянальнага камі- 
сарыяту. беларускіх камуністычных сскцый. іх ролі ў падрыхтоў- 
цы і абвяшчэнні БССР

Нскаторыя звесткі па праблеме нацыянальна-дзяржаўнага 
будаўніцтва ў Беларусі ў 1917 - 1920 г. утрымліваюцца і ў працах 
тагачасных беларускіх камуністычных лідэраў А.Ф.Мяснікова. 
В.ГКнорынаі інш.. якія публікаваліся ўтой час.

Спрабавалі разабрацца з гэтай праблсмай у 20-я гады і бела- 
рускія прававеды. У 1929 г. у першым нумары працаў кафедры 
сучаснага права АН БССР быў апублікаваны артыкул Г.Парэчына 
«Ідэя беларускай дзяржаўнасці перад утварэннсм Савецкай Бела- 
русі». Аўтар спрабаваў прасачыць узнікненне і развіццё бсларус- 
кай нацыянальна-дзяржаўнай ідэі на працягу XIX - псршай чвэрці 
XX стагоддзяў. звяртаючы асаблівую ўвагу на складаныя і супя- 
рэчлівыя падзеі 191 7 - 1920 г

Аналіз публікацый 1917 - канца 1920-х гадоў сведчыць. што 
ў першас паслявасннае дзесяцігоддзе існаваў плюралізм думак. 
мірнас суіснаванне розных школ і напрамкаў даследаванняў, што 
спрыяла ўссбаковаму вывучэнню псторыі. Але такос становішча 
назіралася нядоўга - да пачатку 30-х гадоў. У і эты час разгарну- 
лася актыўная барацьба супраць «правага ўхілу» і «нацыянал-дэ- 
макратызму». у пстарычнай навуцы ўсталявалася адзіная марксі- 
сцкая метадалогія. У гэтых умовах бсларускі нацыянальны рух. 
беларускія нацыянальна-дэмакратычныя партыі і арганізацыі. 
спробы стварэння бсларускай дзяржаўнасці на дэмакратычнай 
аснове сталі разглядацца толькі як варожыя марксізму. дыктату- 
ры пралстарыяту. як асноўныя праціўнікі бальшавікоў. Менавіта 
такі падыход быў харакгэрны для публікацый Д.Дудкова. А.Кір- 
жніца, А.Зюзькова. С.Валкавыскага і інш.

У другой паловс 30 - 1950-я гады тэмы. звязаныя з распра- 
цоўкай гісторы’ бсларускага нацыянальнага руху, стварэння бе- 
ларускай дзяржаўнасці на дэмакратычнай аснове. практычна зна- 
ходзіліся пад забаронай. У гэты час выйшлі з друку толькі дзве 
манаграфічныя працы Н.В.Каменскай, прысвечаныя гісторыі ўтва- 
рэння БССР. У іх галоўная ўвага надавалася кастрычніцкім па- 
дзеям 1917 г і ўсталяванню Савецкай улады ў Беларусі, у меншай 
ступені даследавалася нацыянальна-дзяржаўнае будаўніцтва. На- 
званыя работы насілі не навуковы. а прапагандысцкі харакгар і 
не ўтрымлівалі спасылак на дакументальныя крыніцы.
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Становішча змянілася пасля XX з'ездаКПСС. У канцы 50-х. 
60-80-я гады ўзмацніўся акцэні на навуковым вывучэнні мінула- 
га, у тым ліку гісторыі нацыянальных рухаў і палпычных паргый, 
праблсм беларускага нацыянальнага руху і беларускай дзяржаў- 
насці Гэтыя праблемы знайшлі адлюстраванне ў кандыдацкіх 
дысеріацыях Е.Ф.Саўчук, В П.Засінца, Э А. Ліпецкага. I I Коўке- 
ля, доктарскай дыссртацыі В.А Круталевіча. публікацыях A ll 
Грыцкевіча. І.М.Ігнацснкі, С.З.Пачаніна, В.А.Круталсвіча. УФ 
Ладысева, М.С.Сташкевіча, I I Коўкеля і інш У іх даследаваннях 
і публікацыях наасновс багатага дакумснтальнага матэрыялу раз 
глядаліся праблсмы гісторыі бсларускага нацыянальнага руху, 
фармавання і дзейнасці беларускіх палітычных партый і аргані- 
зацый, іх стратэгія, палітыка і тактыка. станаўленнс і развіццё 
беларускай дзяржаўнасці.

3 усіх вышэйпсралічаных аўтараў асобна хацслася б вы- 
дзеліць В А.Круталсвіча і М.С.Сташксвіча. якія ўнеслі найбольш 
значны ўклад у распрацоўку разглядаемых праблем В.А.Крута- 
левіч першым паказаў у сваіх публікацыях панараму развіцця бс- 
ларускага нацыянальнага руху ў 1917 - 1919 г.. раскрыў працэс 
фармавання беларускай дзяржаўнасці ў гэты перыяд. Яіо публі- 
кацыі характарызуюцца неардынарным падыходам. глыбокім на- 
вуковым узроўнем, шырокім выкарыстаннем архіўных крыніц 
перыядычнага друку таго часу. М С Сташкевічу належыць роля 
першаадкрывальніка ў бсларускай гістарыяграфіі грамадскіх ру- 
хаў і палітычных партый. Гэта яго публікацыі і ў першую чаргу 
манаграфіі даюць магчымасць уявіць усю палітру грамадска-палі- 
тычнага руху ў Беларусі ў псршай чвэрці XX стагоддзя, гісторыю 
агульнарасійскіх, беларускіх, яўрэйскіх і польскіх палітычных 
партый, якія дзейнічалі ў Беларусі ў гэты час. высветліць іх ролю, 
якую яны адыгралі ў станаўленні і развіцці беларускай дзяржаў- 
насці.

Даслсдчыкаў гэтага перыяду, да якіх належу і я, сёння кры- 
тыкуюць за аднабаковы падыход у асвятленні падзей. празмер- 
ную запартызаванасць і г.д. Так. гэтую крытыку можна прызнаць 
слушнай, бо працы пісаліся ў той час. калі КПСС была кіруючай 
партыяй. дамінавалі адзіная марксісцка-ленінская метадалогія і 
класавы падыход да ацэнкі гістарьгчных падзей. Нс было свабод- 
нага досту пу і да закрытых архіваў Даследчыкі не маглі карыс- 
тацца імі ў сваіх даследаваннях.

Але псрад крытыкамі я хацеў бы паставіць пытанне ці мо- 
жам і ці маем мы права цалкам адмаўляццаад класавага падыхо 
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ду і марксісцкай метадалогіі. у аснове якой ляжыць гэты пады- 
ход. Жыццс сёння нас арыентуе якраз на іншае, і бліжэйшы час 
пакажа. на каго нам арыентавацца: на празмсрных багацсяў якія 
шляхам падману і іншых маніпуляцый нажылі на горы народным 
мільярды. ці на тых, каго абрабавалі і хто апынхўся на грані вы- 
жывання.

У канцы 80 - пачатку 90-х гадоў наступіў трэці э ran у гіста- 
рыяграфіі гісторыі беларускага нацыянальнага руху. станаўлення 
і развіцця беларускай дзяржаўнасці. У гэты час перад даслсдчы- 
камі адкрылася магчымасць шырокага доступу даархіўных матэ- 
рыялаў. асабліватых. якія знаходзіліся на спецзахаванні, наватда 
архіваў КДБ, пачалі публікавацца працы дзеячоў бсларускага на- 
цыянальнага руху, якія раней знаходзіліся пад забаронай. Гэта 
спрыяльна паўплывала на актывізацыю навуковых даследаванняў. 
У сувязі з гэтымі пераменамі ў апошні час з’явіўся шэраг канды- 
дацкіх дысертацый: С.С.Рудовіча, М.В.Цубы, А.Д.Тогулевай. Н.А. 
Глушаковай, В.Г.Мазца, ТЯ.Паўлавай, М В.Гудава, А.Г.Багдановіч 
і інш . у якіх даслсдуюцца праблемы ўзнікнсння і дзейнасці бела- 
рускіх палітычных партый і арганізацый, станаўлсння нацыяналь- 
най дзяржаўнасці: абвяшчэнне БНР, яс міжнародная дзейнасць, 
удзел беларускіх палітычных партый і арганізацый ва ўзброенай 
барацьбе супраць Савецкай улады і партыі бальшавікоў, шэраг 
іншых пытанняў.

ГІаколькі гэтыя праблемы актыўна дыскутаваліся ў псрыя- 
дычным друку і сярод грамадскасці, то яны сталі таксама і тэмамі 
манаг рафічных даследаванняў, навуковых артыкулаў аўтарамі якіх 
з'яўляюцца як ужо вядомыя гісторыкі, так і маладыя. якія прыйшлі 
ў навуку ў апошні час. Сярод іх неабходна назваць В.А.Крутале- 
віча, М.С.Сташксвіча, І.М.Ігнаценка, Ю.П.Смірнова, Р.П.Плато- 
нава, А.П.Грыцксвіча, У.М.Міхнюка, У.Ф.Ладысева, П.І.Брыгадзі- 
на, І.І.Коўкеля, С.С.Рудовіча, Н.І.Стужынскую і іншых.

Актывізавалася ў гэты час і публікацыя дакументальных 
крыніц. УМ Міхнюк, М.С.Сташксвіч. А.Ф.Хацксвіч разам і паа- 
собку з УУАдамушкам, Э.А.Ліпсцкім, А.М.Гесь, А.І.Валахавічам 
і іншымі даследчыкамі і архівістамі апублікавалі шэраг дакумен- 
тальных матэрыялаў, звязаных з допытамі арыштаваных дзсячоў 
беларускага нацыянальнага руху ў 30 - 40-я гады: В.Ластоўскага, 
А.Смоліча, Я.Лёсіка, Б.Тарашкевіча, С.Рак-Міхайлоўскага, А.Луц- 
ксвіча, А.Сокала-Култыкоўскага. У.Пракулевіча, К.Езавітава і 
іншых. Гэта дас гісторыкам магчымасць глыбей зразумсць эпоху, 
больш грунюўна падысці да асвятлення гісторыі беларускага на- 
цыянальнага руху. станаўлення бсларускай дзяржаўнасці.

76



Вялікае значэнне для даследчыкаў маюць і публікацыі даку- 
мснтаў, знойдзеных у архівах Беларусі, Ліівы Расійскай Федэра- 
цыі. а таксама апублікаваных раней у эміграцыйных выданнях 
Гэта датычыць пратаколаў Першага Усебеларускага з езда, матэ- 
рыялаў Слуцкага паўстання палітычнай нарады ў Празе ў верасні 
1921 г.. палітычнай нарады ў Берліне ў кастрычніку 1925 г. і інш. 
У гэтым вялікая заслуга рэдакцыі часопіса «Спадчына», якая шмаі 
зрабіла ў гэтым кірунку. Тое ж самас хочацца сказаць і ў адрас 
С.Шупы. а іаксама тых. хто дапамагаў яму ажыццявшь праекя 
выдання віленскага архіва БНР. Я добра знаёмы з матэрыяламі 
582 фонда архіва Літвы, бо працаваў з імі на працягу двух гадоў 
(у 1973 і 1974 г.). Гады яны знаходзіліся насакрэтным захоўванні. 
і толькі некаторыя даследчыкі мслі магчымасць з імі азнаёміцца. 
Цяпер, дзякуючы пхблікацыі матэрыялаў фонда. імі могуць ка- 
рыстацца многія даследчыкі

Пошук і публікацыя новых матэрыялаў далі магчымасць 
гісторыкам падрыхтаваць і апублікаваць шэраг грунтоўных ма- 
награфій. у якіх па-новамх разглядаюцца многія праблемы бела- 
рускага нацыянальнага руху, нацыянальнага будаўніцтва Сярод 
гэтых работ у першую чаргу хацелася б назваць манаграфіі В.А. 
Круталевіча: «На путях нацнонального самоопрсделення (БНР- 
БССР-РБ)» (Мн . 1995) і «Нстормя Беларусн становленме нацно- 
нальной дсржавностй (1917 1922 г.)» (Мн . 1999). за якія ён ат-
рымаў Дзяржаўную прэмію Рэспублікі Беларусь. а таксама калек- 
тыўныя працы, выдадзеныя ў Гомелі маскоўскімі, мінскімі і 
гомельскімі гісторыкамі ў 90-я гады. Гэта: «Октябрь 1917 г н судь- 
бы полнтаческой оппознцнн: В 3 частях» (Гомель, 1993) н «Ста- 
новленне м крушенне однопартайной снстемы в СССР» (Гомель. 
1995) пад рэдакцыяй М Э.Энціна і пры непасрэдным удзеле 
М.С.Сташкевіча. Сярод гэтых пхблікацый нельга абмінуць манаг- 
рафіі УФ Ладысева і П.І Брыгадзіна «На пераломе эпох: станаў- 
ленне беларускай дзяржаўнасці (1917 - 1920 г.)». калектыўную 
працу У.К.Коршука. Р.П.Платонава. І.Ф.Раманоўскага Е ГБагда- 
новіч «Государственность Беларусн: проблемы форммровання в 
программах полнтнчсскнх партнй». а таксама невялікую па аб'ё- 
ме працу А.М Рэзніка «К вопросу о государствснностн БНР. нлн 
Так была лн БНР государством?». Гэтыя публікацыі даюць маг- 
чымасць паставіць кропкі над многімі ідэалагічна вострымі і 
спрэчнымі пытаннямі станаўлення і фарміравання беларускай 
дзяржаўнасці. Шмат цікавай інфармацыі ўтрымліваюць таксама 
манаграфіі С.С Рудовіча і Н І.Стужынскай,
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Вось сцісла аб і ым. як складаюцца справы ў беларл скай псга- 
рыяграфіі па праблсмах гісторыі беларускага нацыянальнага рух\ 
і фармавання бсларускай дзяржаўнасці. Вядома. што ў гэтым па- 
ведамлснні я нс змоі ахапіць усс праблемы і нс змог назваць многіх 
публікацый. якія заслу гоўваюць увагі. Іх больш за тысячу. і няхай 
даруюць мне аўтары тых. што я нс назваў. Зробім гэта ў наступны 
раз, можа. у асобнай манаграфіі Сёння мнс хацелася б некалькі 
слоў сказаць яшчэ і аб польскай. беларускай эмігранцкай і замеж- 
най гістарыяграфіях па праблсме. Пачнсм з польскай. Яс можна 
падзяліць на тры асноўныя этапы: даваснную. пасляваенную (ча- 
соў ПНР) і сучасную. 3 даваснных польскіх гісторыкаў прабле- 
мамі бсларускага нацыянальнага руху, стварэння бсларускай дзяр- 
жаўнасці. становішча бсларусаў у складзе П Рэчы Паспалітай ак- 
тыўна займаліся Л.Васілеўскі. К.Сракоўскі. Я Ахота. 
П Трайдэнскі. С.Віслоух. С.Ельскі. З.Урбаньскі і інш. У іх працах 
змяшчасцца шмат цікавага матэрыялу. і аб іх патрэбна всдаць су- 
часным беларускім даследчыкам. Артыкул па гэтай праблемс 
мною надрукаваны ў матэрыялах навуковай канфсрэнцыі. прыс- 
вечанай 70-годдзю Інстыгута гісторыі НАН Беларусі. якая пра- 
ходзіла ў Мінску 6-7 кастрычніка 1999 г.

3 пасляваснных польскіх гісторыкаў якія ўнеслі важкі ўклад 
у распрацоўку праблем беларускага нацыянальнага рхху. беларус- 
ка-польскіх узаемаадносін. асабліва палітыкі Польшчы ў адносі- 
нах да Беларусі ў 1918 - 1925 г. патрэбна назваць у першую чар- 
гу А.Бсргман. В.Гастынску. А Дзяруту: РВапіньскага. Е.Куманец- 
кага. П.Ласоўскага, Ю.Левандоўскага, А.Юзвснкх і інш Іх працы 
напісаны набагатай дакументальнай аснове і ўтрымліваюць шмат 
цікавых звестак для беларускіх гісторыкаў.

Нямала пішуць аб беларуска-польскіх узаемаадносінах на- 
пярэдадні і ў час польска-савецкай вайны. атаксама ў міжваснны 
перыяд сучасныя польскія гісторыкі: К Гамулка. А.Глагоўская, 
Ю.Героўская-Калаур. 3 Карпус. А.Латышонак. Г.Лукомскі. М.Ма- 
роз. Е.Рэзмер, Я.Юркевіч і інш. Без іх прац сёння таксама не можа 
абысціся ні адзін гісторык, які ўсур'ёз займасцца даследаваннем 
праблсм гісторыі бсларускага нацыянальнага руху. станаўлення 
беларускай дзяржаўнасці.

Цікавяцца бсларускай праблсматыкай, звязанай з гісторыяй 
сваіх краін. таксама нашы паўночныя і паўднёвыя суседзі - \ к- 
раінцы. літоўцы і латышы. Сярод іх хацслася б асобна выдзеліць 
маладога талснавітага латышскага гісторыка Э Якабсона. які ча- 
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ста прыязджае да нас на канферэнцыі і публікуе цікавыя магэры 
ялы па беларуска-латвійскіх узаемаадносінах у 1919 1921 і

Гістарыяграфічны агляд па праблемах гісторыі беларускага 
нацыянальнага руху і нацыянальна-дзяржаўнага будаўніцтва быў 
бы далёка няпоўным. калі б мы нічога не сказалі аб працах бела- 
рускай пасляваеннай эміграцыі Многія з іх ужодарослымі пакі 
нулі радзіму ў сувязі з тым, што ў гады Вялікай Айчыннай вайны 
актыўна супрацоўнічалі з гплераўскімі акупантамі, а другія вые- 
халі на Захад з сваімі бацькамі. там атрымалі вышэйшую адука- 
цыю. актыўна ўключыліся ў антысавсцкую барацьбу разам з прад 
стаўнікамі старэйшага пакалення. Але стварыць штосьці фунда- 
ментальнае ў навуковым плане па гісторыі Бсларусі і. у 
прыватнасці. па гісторыі беларускага нацыянальнага руху, станаў- 
ленню беларускай дзяржаўнасці яны не змаглі. На гэта былі аб'ек- 
тыўныя прычыны. Беларускія эмігранцкія гісторыкі былі адарва- 
ны ад архіўных матэрыялаў, нс мелі яны доступу да іншых даку 
ментальных крыніц У сваіх працах яны спасылаліся ў лепшым 
выпадку на публікацыі былых лідэраў беларускага нацыянальна- 
га руху, газстныя публікацыі часоў Кастрычніцкай рэвалюцыі і 
грамадзянскай вайны. якія былі самі далёкімі ад аб’сктыўнасці. 
Таму і працы. створаныя эмігрантамі, носяць не навуковы, а болып 
прапагандысцкі характар, не пазбаўлены палітычнай прадузятасці. 
уплываў ідэалопі «халоднай вайны». Навуковая каштоўнасць іх 
нсвысокая

Прыкладна такую ж ацэнку можна даць і публікацыям за- 
межных саветолагаў, прысвсчаным гісторыі Бсларусі, ажыццяў- 
ленню савецкай нацыянальнай палітыкі ў ёй, фармаванню бела- 
рускай дзяржаўнасці. Яны грашаць тымі ж недахопамі. што і публі- 
кацыі беларускай эміграцыі.

Як бачна з гістарыяграфічнага агляду. у беларускай айчын- 
най і замсжнай гістарыяграфіі ўжо накоплена вялікая колькасць 
прац па самых розных аспектах гісторыі беларускага нацыяналь- 
нага руху; станаўленню беларускай дзяржаўнасці. Нскаторыя пы- 
танні вывучаны ўжо даволі грунтоўна Гэта датычыць раскрыцця 
перадумоў зараджэння бсларускага нацыянальнага руху, псрара- 
стання яго з культурна-асветніцкага кірунку ў палітычную бараць- 
бу. узнікнення і дзейнасці першых беларускіх палітычных партый 
і арганізацый, іх дзейнасці ў гады псршай рускай рэвалюцыі, у 
перыяд паміж першай і другой рэвалюцыямі ў Расіі. вясной і ле- 
там 1917 г., ва ўмовах Вялікай Кастрычніцкай сацыялістычнай 
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рэвалюцыі. грамадзянскай вайны і $амежнай васннай інтэрвсн- 
цыі. Даволі грунтоўна даслс іаваны гаксама арганізацыйныя ас- 
новы. ідэалагічныя платформы стратэгія палітыка і тактыка ас- 
ноўных беларускіх палігычных партый і аріанізацый як v часы 
апошніх рэвалюцый у Расіі. так і у іады грамадзянскай вайны. 
Раскрыты такса.ма і спробы лідзраў беларускага р\х\ стварыць 
нацыянальную дзяржаўнасць спачатку ва ўмовах нямсцкай, a 
пасля і гюльскай акупацыі. Алс не ўсе нюансы палітыкі Рады і 
ўрадаў БНР у гэты час вядомы даследчыкам. Многія і найбольш 
каштоўныя дакументы па гэтай праблеме былі вывсзены Міко- 
лам Абрамчыкам з ГІрагі ў Парыж пасля смсрці Васіля Захаркі. 
He закраналі пакуль што даследчыкі і праблем легітымнасці фар- 
мавання Выканкома Усебелару скага з'езда, яго Рады. правамер- 
насці фарміравання ўрадаў БНР. дзсйнасці Рады БНР і іншых 
лытанняў. Гэтатолькі некалькі праблем, якія патрабуюць далей- 
шай распрацоўкі. А іх значна больш. Патрэбен больш глыбокі і 
грунтоўны гістарыяграфічны аналіз.
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СЕКЦЫЯ 1

НАВУКОВА-МЕТАДАЛАПЧНЫЯ 
I МЕТАДЫЧНЫЯ АСПЕКТЫ РАЗВІЦЦЯ 

ГІСТАРЫЧНАЙ НАВУКІ

М.А Ермолйцкйй г Мйнск

МЕТОДОЛОГНЧЕСКНЕ АСПЕКТЫ НЗУЧЕННЯ НСТОРНН 
МОДЕРНА В СОВРЕМЕННОЙ МСТОРМЧЕСКОЙ НАУКЕ

Соврсмснная мнровая нсторнческая наука находнтся в состо- 
яннн определснного крнзнса нашсдшего свос выраженне в пе- 
чально знамсннтом тезнсе амернканского нсторнка Ф Фукуямы о 
«конце нсторнн». Основной аргумент Фукуямы, согласно которо- 
му с провалом «реального соцналнзма .. чсловечсское обіцество 
в соцнальных формах буржуазного обіцества собственннков хотя 
н можно улучшнть. но нельзя преодолеть». протнворечнт элемсн- 
тарной логнке нсторнческого процесса не случайно. что подоб- 
ная телеологня нсторнн подводнла н антнподов буржуазного об- 
іцества -- маркснстскмх нсторнков с нх тезнсом «преднсторнн» н 
коммуннзмом как «венцом нсторнн»

ОтраженнСхМ методологнческого крнзнса нсторнчсской наукн 
является. как мнннмум, времснная нсудача двух намболее нзвест- 
ных подходов к аналнзу нсторнческого процесса - сначала фор- 
мацнонного, а сейчас н цнвнлнзацнонного. He случайно свою 
попытку создать новую перлоднзацню нсторнн сам её автор в сле- 
дуюіцей свосй кннге квалнфііцнровал как «авантюру».

Методологнческнй крнзнс наукн - в целом нормальное яв- 
ленне, свойственное любой науке, особенно сейчас на этапе 
перехода к новой «постнеокласснческой науке». Началось н ста- 
новленне новой нсторнчсской наукн, называемой на Западс «боль- 
шой нсторней». а в Росснн - уннверсальным эволюцноннзмом. 
Однако оіцутнмые результаты этн подходы прннесут. внднмо. не 
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очень скоро. А нсслсдованнс ясторнн не должно прекраіцаться. 
Поэтому. на наш взгляд. нрсдставлякуі ннтсрес такне методоло- 
гнческнс подходы. которыс позволяют уже сегодня более продук- 
тнвно. чем ранее. аналнзнровать нсторнчсскнй процесс. обладая 
значнтельной обьясшпсльной способностью н потснцналом кон- 
сенсуса срсдн нсторнков К тому же. будучм мсжднсцнплннарны- 
мн, онн прнменяются чашс вссго к нзученню нсторнм обіцества 
разных стран м народов. РІсторня обіцсства как целого н ссть ос- 
новной предмет йх нзучення. В частностн. речь ндсл о мстодоло- 
гнческом подходе. названном нх авторамн нсторнческнм «корн- 
дором действня». накладываемым на методологню перноднзацнн 
нсторнн. нзвестную как «предмодерн. модсрн м постмодерн».

Рассмотрнм подробнсс два этн элемснта данного варнанга 
мстодологнн нсторнческого познанмя. Начнём с модсрна. посколь- 
ку его основные элемснты - нндустрналнзацмя. урбаннзацня н 
совремснная семья - лнбо уже прнсуіцн, лнбо будут характерны в 
той нлн яной степенн н форме каждому соврсменному (модсрно- 
му) обіцсству.

І Іанболее прнсмлсмо. на наш взгляд. соцмологнческое опре- 
деленне модерна. даннос нзвестным немсцкнм соцнологом 
К.Офоре. С его точкн зрення. модерн состонт нз дв\ х нсторнчес- 
кнх процессов. сосдннснных друг с другом: «Псрвый процссс со- 
стонт нз разделення актсров. органнзацнй м соцнальных подснс- 
тем в отношсннн другмх подснстсм - процссс. который в тсоре- 
тнческой лнтературс обозначастся такнмн понятнямн. как 
обособленнс. высвобождсннс. образованне, автономнзацня. само- 
законность н другнс. Псрвый процесс проявлястся в трёх харак- 
терных для модерна прнзнаках. а нменно: в расшнреннн выбора. 
спецналнзацнн н функцнональной днфферснцнацнм прн домнна- 
цнм цслсрацнональных действнй актёров в обтсственных подсм- 
стемах (экономнке. полнтнкс. науке. кулыуре. ссмье н др ).

Рассмотрнм это на прнмере нндустрналнзацнн. с началом 
которой н начннается нстормя модерна. Нндустрналнзацня про- 
ходнт в своём развіппм нссколько этапов: а) жёсткое пронзвод- 
ство (однн станок - одна деталь. нсторнческне замкн - от нндус- 
трнальной революцнн до начала XX в.); б) негнбкое массовос 
пронзводство (форднзм) конвейерное пронзводство. датнрусмое 
60 - 70-мн годамн XX в.; в) гнбкое пронзводство (постфорднзм) -- 
робототсхннка, компьютсрнзацня. заданныс качества продукта. В 
суммс с др\ гнмй элементамн развнтня (упомянем дополннтсльно 
только элемент трудовых отношсннй - персход от тсйлорнзма к 
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участню в прннятнп решснніі всех члснов органнзацнн) этот про- 
цесс прнвёл к невнданному ранее росіу пронзводства н потребле- 
нню матермальных благ.

Второй процесс оборотная сторона модсрннзацнм связан 
с потсрей траднцпонных ограннчсннй выбора ннднвндуальных 
действнй. которая предлагает ннднвндам м большую бсзопасность 
ожнданнй. н ннднвндуальные ряскп Возннкаюіцне вместс с тем 
проблсмы коордннацнн рсшаются в трёх основных «местах»: «го- 
сударстве» (полнтнка), «рынке» (отношення обмена) н «сообіде- 
стве» (кормосоздаюіцнс обідсствснные отношення) Консчно, 
здссь встают вопросы граннц модсрна н начала постмодсрна. ко- 
торыс покаостаются открыіымн. но. в любом случае, нсторнчес- 
кос нсследованне этой «осн» развнтня является, на наш взгляд, 
более плодотворным, чем ндентнфнкацпя обіцественно-нсгорн- 
ческнх формацнй лнбо цнвнлнзацнй, a no большому счёту н не 
протнворсчкт нм.

Второй элемент рассматрнваемой концепцнн - тсорня нсто- 
рнческого «корндора действня». которая. на наш взгляд, может 
нмсть роль тоннческого метода в нсторнческом нсследованнн, 
позволяюіцего довольно быстро расіюзнавать основы проведення 
нменно данного, а не пного реалнзованного варнанта псторнчес- 
кнх событнй.

По мнснню авторов указанного подхода. в каждый данный 
момент обіцественная структура являстся результатом прошлых 
селектнвных решеннй. В конкретных, зарансе найденных отно- 
шеннях нсторнческнмн актёрамн прнннмаются рсшення. которые 
элнмнннруют альтернатпвы будушего развнтня п нз которых сле- 
дуют «натмскн» для будуіцего развнтня (т.е.. псторнческне «корн- 
доры действнй»), но этн дсйствня не являются однозначно детер- 
мнннрованнымн. йсходя нз понятня «кормдоры действпй». Б Блан- 
ке устанавлнвает между граннцамн скстсмы. которые отдаются 
всеобіцей структурой регуляцнн отношсннй полнтнкн п эконо- 
мнкн на основе собственностн, с одной стороны, н более конк- 
рстной «гранмцсй деятельностн». которая устанавлнвается отно- 
шеннямн классов н конфлнктов.

В «корндоре действнй». который опредслястся на основс от- 
носяшнхся к структуре прошлых экономнческнх, соцнальных н 
полнтнческнх решеннй м событнй, в конкретно-нсторнчсскнх 
условнях соцпальные протнворсчня могут обостряться так, что 
провоцнруют переход к новой формацнн обіцества н тем самым к 
новому. качественно нзменнвшемуся «корндору дсйствня». Прн 

83



этом. как полагаст Н Хоформан нсі ннкакого автоматнзма в на- 
правлсннн «обшсствснного прогрссса». К' прнмсру; буржуазно- 
капнталнстнчсскос обіцсство вовсе не обязатсльно связано с де- 
мократнческн-полнтнческой формой рсгуляцнн. но прсдставляет 
собой «лншь определенный корндор для всех форм регуляцнн. 
внутрн которого дсмократнчсскнс н авторнтарныс формы в рав- 
ной мере представляют собой функцнональные элементы полн- 
тнческого регулнровання».

Такнм образом. «корндор действнй» в нсгорнн являстся в 
каждый данный момент результатом прсдшествуюіцнх полнтн- 
чсскнх действнй н обшсствснных структур н нсходным момен- 
гом будуіцнх действнй н структур. ІІрн его аналнзе важно обра- 
шать вннманнс на данный тнп пронзводства (тнп аккумуляцнн 
капнтала. технологнн «трудовые отношсння»), соцнальную струк- 
туру, ведушне полнтнческне блокн н нх «селектйвные решення», 
атакжс наобіцую н полнтнческую культуру. Такой подход может 
быть нспользован, на наш взгляд. разнымм нсторнческнмн шко- 
ламн. асго научная коммуннкацня на основс коррекз ного днскур- 
са можст даі ь нсторнчсской наукс немало положнтсльных рсзуль- 
татов

СЛ. Рамазанов г. Волжскйй

ЦЕННОСТНОЕ ОТНОШЕНМЕ К ЙСТОРПМ
Н ПРОБЛЕМА МЕТОДОЛОГНЧЕСКОГО СМНТЕЗА

Опыт развнтмя мстодологнн в XX в демонстрнровал труд- 
ностн методологііческого сннтеза. связанные с выдвнженнем н 
транс(|юрмацней ценностного отношсння как прннцнпа нсторн- 
чсского познанмя. Вместс с тем, постановка вопроса об органнза- 
цнн постнження прошлого на базс цснностного отношення явн- 
лась первой реальной попыткой сннтсза методологнческнх прнн- 
цнпов ясторнчсского мсследовання

По сутн дсла. до рубежа XVI11-XIX в нсторнческая наука нс 
нмела собствснной методологнческой основы развнтня. орнснтн- 
руясь на прннцнпы естествознання н фшюсофнн. Осмыслснне 
спсцнфнкн нсторйческого познання было начато формулнрова- 
ннем ндей нсторнзма Однако на протяженнн почтн вссго XIX в. 
прннцнп нсторнзма оставался фактнческн едннственным соб- 
ственно нсторнческнм методологнческнм прмнцнпом. Прмнцнп 
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ценностного отношення возннк в баденской школе нсокантман- 
ства нз стремлення обосновать практнку немецкого ясторнзма. 
Прн этом цснностное отношеннс су іцественно дополняло н оі ра- 
ннчнвало нден нсторнзма.

Пытаясь обосновать понмманме нсторнм как «наукп о куль- 
туре» в шнроком смысле этого слова лндсры бадснской школы 
неокантнанства В.Вмндсльбанд н Г.Рнккерт усматрнвалм задачу 
йсторнка в опнсаннм ннднвндуальных фактов прошлого. ммею- 
шнх огношсннс к культурным ценностям Вместе с тем, стремясь 
прсодолсть нзвестный релятнвнзм немецкого нстортма Внндель- 
банд м Рнккерт утвсрждалн. что ценносін как крнтернн выбора 
нсторнчсскнх фактов нмсюл внсврсменную трансцендснлную 
прнроду н нс связаны с суб'ьсктнвной псмхологнчсской оценкой. 
Прй этом Г.Рйкксрт подвсргал рсзкой крнтмкс маркснстскую нн- 
терпрстацню процесса нсторйчсского познанйя. которая тракто- 
валась нм как чрсзвычайно узкнй ценностный подход. Фйлософ 
полагал, что выдвнженне маркснзма в качестве нанболес суше- 
ственной хозяйственной стороны жйзнй обшества прнвело к тому. 
что «вся кулыура в высшсм смысле стала только «отражснм- 
см» Такнм образом. - заключаст он, - здесь возннкаст почтн что 
платоновскнй ндеалнзм с той разннцей что на место ндеалов го- 
ловы н сердца сталн ндеалы жслудка. этнм была добыта точка 
зрення, с которой всс нсторнческос развнлне чсловсчества необ- 
ходнмо должно рассматрнваться как борьба за место у корыта».

В самом деле. предпрннятая в марксястской методологмн 
попытка соедннмть нден нсторнзма с цслостным осмысленнем 
нсторнческого пройесса нс прнвсла к познтнвным результатам. 
поскольку такос сосдмнснне осуіцествлялось на основе его под- 
чннення субьсктнвно-групповому ценностно-оцсночному подхо- 
ду. нменуемому прннцнпо.м партмйностн С этнх познцнй нсто- 
рня фактмческн подчннялась ндеологнн й полнтнке н по суше- 
ству нс могла рассматрнваться как научная днсцнплнна

В то же время нарастаюіцая крнтнка представленнй Внндсль- 
банда н Рнккерта о прнродс ценностей как co стороны нх протмв- 
ннков. так н co стороны стороннмков неокантнанского течсння 
вела к утвержденню в нсторнчсской мыслм положсння о суб'ьск- 
тнвностн ценностного отношсння. Амернканскнй нсторнчсскнй 
презснтнзм. как н марксмзм. говорнл о необходммостн открытого 
подчннення нсторнн обслужмванню полнтнческмх ннтсрссов

Начнная с 1950 - 1960-х г. проблсма х’частня ценностного 
отношсння к нсследоватсльской работс нсторнка вновь выступа- 
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ст на первый план в методологйческнх днскусснях как на Западе. 
так н в Советском Союзс. В свос.м стрсмленнн возроднть престнж 
нсторнн как научной дйсцйплйны прсдставйтелл «новой нстормн» 
в разлнчных сё моднфнкацнях - экономнческой. соцнальной. 
структурной й др. ставнлн задачн макснмального сблнження 
нсторнн ч естсствознання гю мстодам й целям н, вместе с тсм, - 
устранення нлн всемсрного ограннчсння ценностных оценок прм- 
мсннтсльно к нсторнографнчсской практнкс. Н в маркснстской 
йсторйческой мыслй в 1960 -1970-е г. наряду с попыткамч рас- 
шнрнть партмйный подход. дополннв сго разлнчнымй вндамм 
акснологмчсского отношення, также наблюдалось стремленне 
йсторйков элнмннмровать ценностные оценкн нз свосй лсследо- 
вательской работы. Так, крупный совстскнй нсторнк А.З.Манф- 
ред пмсал. «Моральные оцснкн. всегда субьскгйвныс н спорные. 
вряд лн должны быть прнвносммы в нсторнчсскую науку».

Безусловно, «новая научная йсторня» много сделала для ук- 
репленйя связм нстормй с другнмн наукамн. для развнтля мсж- 
днсцнплннарного сйнтсза ч прмблнження йсторнческой наукн к 
целостному осмысленню прошлого. Однако пренсбрсжнтсльнос 
отношсннс к цснностному подходу вело к выхолаіцйванйю нз йс- 
торнческого процссса человсческого содержання н. в конечном 
мтогс, нгнорнрованшо прннцнпа нсторнзма. Попыткй же прсодо- 
леть акснологйческйе оцснкн в йсторнческом нсследованнм зача- 
стую оказывалнсь только благнмн намереннямн.

Постмодсрннзм в днскусснн о мссте акснологнческого отно- 
шення в нсторнчсском познаннн в йзвсстном смысле завершает 
круг, когда лсторня вновь обьявляется «наукой о культурс». a co- 
времснные культурные цснностн, по сутн, служат крчтернямй 
отбора н поннмання йсторнческнх фактов. нбо прошлос внс от- 
ношенля к настояіцсму для нсго вообіцс теряет смысл. Прн этом, 
подобно неокантііанству, постмодерн также отдсляет оцснкн от 
ценностного отношення. Так, крупный теорстйк постмодернйзма 
в йстормческой мыслн Ф.Анкерсмнт выступает протйв оправда- 
нмя йлй осужденйя чсго-лмбо й разделяет мнсннс, что «современ- 
ный ндеал образовання является не предпйсываюіцйм. а опйсы- 
ваюіднм».

Вмсстс с тем. выдвйженне постмодерном на передннй план 
эстетмческой составляюіцей ценностного отношснйя вело к ут- 
всрждснмю стнля в качсстве основного содержання в работе мс- 
торнка. к дсконструкцнй каузальностн. к рассужденню о «лоскут- 
ностн» современной цнвйлйзацйн. Такнм образом. йстормопйса-
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У Іпацьеўскім летапісе Кобрын паўстае як даўно існуючы ў 
складзс Валынскай зямлі Але ўзнік ён значна рансй прыкладна 
напрыканцы VII сі У гэтыя часы тут пасялміся ўсходнеславянс- 
кія плямёны дулебаў, якіх з ноўдня выціснулі качэўшкі авары 
(обры). Яны заснавалі рыбацкае селішча Дарэчы археолагі мяр- 
куюць. што мснавіга адсюль пачалося заснаванне славянамі су- 
часнай Беларусі. 3 цягам часу дулебы распа пся на два плямёны 
бужан і валынян.

Да сённяшняга часу дасканала не высветлена паходжанне 
назвы горада Кобрын. На думку многіх дас іедчыкаў. праслсда- 
ванне дулебаў аварцамі-обрамі лягло ў аснову назвы горада (ка- 
чэўнік - «обрын») Аб гэтым свсдчаць і назвы вёсак Обрына і 
Обрава непадалск ад Цслехан. Обрынаў Карэліцкім раёнс і іншых 
мясцовасцях Беларусі. Магчыма. і горад спачатку меў назву «Об- 
рын». альбо «Обрынь». а літара «К» была далучана з цягам часу 
«ісці к Обрыну?» Некаторыя вучоныя прытрымліваюцца мерка- 
вання. што ў аснову назвы пакладзена кельцкае імя Кобрунус. 
альбо Кобрун. Другія звязваюць паходжаннс назвы са старажыт- 
наславянскім імем Кобр. Мяркуюць. што ён стаяў на чалс рыбан- 
кага сслішча. якос з цягам часу пераўтварылася ў горад

Так ці інакш, а назвы, маючыя адзіны корань з назвай «Коб- 
рын». сустракаюцца на Украінс. у Расіі, нават на Уралс

Назва горада дала і назву невялічкай рэчцы. якая працякас 
праз Кобрын - Кобрынка. Што тычыцца ракі Мухавсц. на беразе 
якой вырас Кобрын. то назва яс паходзіць ад злучэння дзвюх рэ- 
чак: Муха і Вец, якія выцякаюць з Пружанскага раёна

У канцы X ст. землі валынян і бужан аб'ядналіся ва Уладзімі- 
ра-Валынскас княства. якос было ўключана ў склад Кіеўскай Русі. 
У канцы ХП ст гэтае княства распалася на шэраг удзслаў. але неў- 
■забаве Раман Мсціслававіч аб’ядноўвае гэтыя ўдзелы ў магутнае 
Галіцка-Валынскас княства. Менавіта па загадзс Рамана ў Коб- 
рыне быў пабудаваны замак? што паспрыяла ўзвышэнню горада 
У XIII ст. Кобрын становіцца гандлёва-рамесным цэнтрам дзяку- 
ючы свайму выгаднаму геаграфічнаму мссцазнаходжанню Справа 
ў тым. што горад стаяў на знакамітым гандлёвым водным шляху : 
Вісла-Буг-Мухавец-Піна-Прыпяць-Днспр

У перыяд утварэння Вялікага княства Літоўскага пры праў- 
ленні вялікага князя Гсдыміна Кобрын і навакольныя землі былі 
далучаны да ВКЛ. Напрыканцы XIV ст правілі горадам нашчадкі 
вялікага князя Альгерда Так. адзін з іх. Раман Фсдаравіч. з 1387 
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г. стаў афіцыйна звацца князем Кобрынскім. Такім чынам. з кан- 
ца XIV ст. Кобрынская зямля набывас статус княства.

V другой паловс XV ст. у склад Кобрынскага княства ўва- 
ходзілі два мястэчкі - Дабучын. які пазней стаў называцца Пру- 
жанамі. і Гарадзец. Тэрыторыя падзялялася наволасці: Кобрынс- 
кую. Чэрэвачыцкую. Всжыцку ю. Дабу чынскую. Блудзенску ю Гру- 
шоўскую і Гарадзсцкую.

Існаванне Кобрынскага княства спынілася са смерцю апош- 
няй княгіні кобрынскай Ганны Сямёнаўны ў 1518 г 3 15 19 г. Коб- 
рын з прылягаючымі да яго зсмлямі па загадзе караля Сігізмунда 
I Старога становіцца староствам.

Сёння Кобрын - цэнтр Кобрынскага раёна Брэсцкай вобласці. 
У горадзс вырабляецца разнастайная прамысловая прадукцыя. 
Кобрын - важны вузел шашэйных і чыгу начных шляхоў Рака Mv- 
хавец. на якой ён стаіць. - складальная частка Днспра-Б\ гскага 
воднага шляху. Яна падзяляе горад на паўднёвы і паўночны раё- 
ны. Кобрын займае плошчу ў 26,31 квкм з насельніцтвам крыху 
болып за 52 тыс. чалавск.

А Л. Паўлікава г. Магілёў

ЗАРАДЖЭННЕ I РАЗВІЦЦЁ ПРЫСВОЙВАЮЧАЙ 
ГАСПАДАРКІ НА ПАДСТАВЕ ПРЫЛАД ПРАЦЫ

У вучоных пакуль што няма адзінага падыходу да пытання 
аб стаўлснні і фазах развіцця псршабытнаабшчыннай гаспадаркі. 
Але нс аспрэчваецца тая думка, што найбольш значнымі этапамі 
ў гэтай эвалюцыі. у тым ліку і на тэрыторыі Беларусі. з'явіліся 
прысвойваючая і вытворчая гаспадаркі. Гаспадарчая дзейнасць 
людзсй ажыццяўлялася з дапамогай прылад працы, і гэтыя пры- 
лады пастаянна ўдасканальваліся. Змены т\т праходзілі на 2 кірун- 
ках: па-першае, прылады працы станавіліся разнастайнымі. спе- 
цыялізаванымі. і, па-другое, пашыраліся іх праду кцыйныя. выт- 
ворчыя магчымасці. Гэтаму спрыяла паляпшэннстэхнікі апрацоўкі 
сыравіны ці матэрыялу. з якога яны вырабляліся і. у прыватнасці. 
крэмню. Псрыяд прысвойваючай гаспадаркі прыпадае на эпохі 
палеалпу і мсзаліту. Аснову гаспадаркі ў гэты час складалі збіраль- 
ніцтва. паляўнічы промыссл і рыбалоўства. Збіральніцтва не пат- 
рабавала практычна ніякіх складаных прылад працы.
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Хорошая счстема народного воспніанмя есть богатое древо в 
котором с самого корня до последннх ійоьсв всё однмм благо- 
творным соком ожнвляется».

НВ.Суздалева г Мйнск

МЕТОДОЛОГЙЧЕСКНЕ ПОДХОДЫ АНАЛПЗА 
ГОСУДАРСТВЕННОЙ РЕГНОНАЛЬНОЙ ПОЛМТЙКЙ

В РЕСПУБЛМКЕ БЕЛАРУСЬ

Решенйе соцнально-экономйческнх проблем Рсспублнкн 
Беларусь неразрывно связано с осугцсствлснйем научно обосно- 
ванной рсгйоналыюй полйтйкй В связй с этнм встаст вопрос о 
выработкс основ государственной регвональной полйтйкй в тео- 
рстнческом планс.

Проблемы регйональной полйтйкм нсследуст реійонологйя 
наука (научнос направлснне), нзучаюіцая закономсрностй снстем- 
ного, полнтнческого, экономнчсского, экологйчсского. соцйоло- 
гнчсского. духовного функцйоннрованйя н развнтмя тсррйторн- 
альных соцнумов (обіцностей людсй). формы й методы регулн- 
ровання этйх процессов. В рамках этого новоіо направлення 
регйональная полйтйкэ рассматрнвастся как комплекс государ- 
ствснных мср. регулнруюіцнх соцнально-экономйчсскос развмтне 
той йлй йной тсррнторйй.

Содсржанйс регнональной полнгнкн составляют следуюіцме 
основныс н необходймыс компонснты: целн н задачн, субьекгы. 
обьекты. прннцнпы, мстоды н ннструменты воздействня на рсгн- 
оны. Развнтне данного внда полптнкн осуіцествляется за счет ко- 
лнчествснных н качественных нзмененнй, пронсходяшнх как в 
составе, так н во взанмосвязях основных компонснтов, а также 
чсрез нзмененне форм воздействня на рсгмоны. В настояіцес вре- 
мя регнональная полйтнка является однйм йз важных й относй- 
тельно самостоятсльных направлсннй государственного регулн- 
ровання в болынйнстве стран с развмтой экономйкой.

Обьекгамй рсгйональной полйтйкй являются самые разные 
террйторнальные образовання Чаше вссго таковымн являются 
рсгйоны - определенные террчторнй страны йлй несколькнх со- 
гсднйх стран с болсс йлй менее однороднымн прнроднымн усло- 
вйямй, характерной направлснностью развнтйя пройзводйтельных 
сйл. co сложмвшейся матернально-технйческой н соцнальной 
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йнфраструктурой, совокупностью свособразня соннально-нолй- 
тйчсскйх условнй. Регноны рассматрйваются нстолькокак часть 
пространства. но й как часть сообшества (локального. нацлональ- 
ного. международного), прожйваюшсго н осмцссгвляюшсго хо- 
зяйствснную дсятсльность в гранннах пого просіранства

Основнымй субьсктамн рсгйональной полнтнкм являются 
органы государственной властв В соотвстствйй с эгнм выдсляют 
слсдуюшйе вйды й формы рсгнональной полнтйкй:

- регйональная полйтйкз органов властй: а) государствснная 
(нацнональная, центральная йлй фсдеральная); б) наднацвональ- 
ная йлй мсжгосударственная: в) субнацнональная;

- регнональная полйтйка другнх йнстйтх цйональных сдйнйц 
(прсдпрйятнй, союзов. ассоцйацчй й т.д.).

Средн основных цслей й задач рсгнональной полйтйкй к най- 
болсе обідчм. прйсуіцйм большйнству стран. относятся. сохранс- 
нче цслостностн н едвнства государства, достнженйс й поддерж- 
ка государствснных й регнональных йнтсрссов, сокраіценйе ре- 
гнональных разлччйй в уровне жйзнй населення, созданйс 
относйтельно равных жнзненных шансов для всех граждан стра- 
ны незавйснмо от места прожнванйя н трудовой деятельностй.

Совремснную рсгнональную полйтйку можно определнть как 
сйстсму намереннй н действйй по форммрованню н реалнзацнй 
йнтсресов государства по отношенню к рсгмонам н реаллзацйй 
іінтерссов государства по отношснню к рсгйонам й йнтсресов 
самйх регйонов.

Регйональная полнтчка направлсна на развйтне регйона. Глав- 
ным крйтерчсм управлснйя являстся развйтйе разлйчных сфер 
функцнонйрованйя регйона. Под управленчсм регйоном поннма- 
ется выбор вектора управляюшнх воздействнй, направленного на 
достйженйс цслй й являклцсгося результатом взаймодействйя 
органов й руководства пройзводственнымй едннйцамм реійона.

В научной лйтсрату рс прйводятся следуютйе прннцйпы ре- 
гнональной полйтйкй:

- децентралнзацйя, прсдос гавленйс значвтельной самостоя- 
тсльностн террйторням;

- выработка собственных стратсгйй экономйчсского развй- 
тня на основс йспользовднйя собствснных ресурсов, потснцнала, 
обменов с другнмй тсррйторйямй. согласованчс стратегйй отдель- 
ной террнторйй с целямн нацнонального масштаба;

- согпасованйс й коордннацня экономйчсскйх целей й полй- 
тйк рсгйонов. оказаннс помошй прм рсалйзацйй целевых про- 
грамм;
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- выравнйванне уровня экономнческого развйтмя террнторнй
Государствснное регу.шрованне террнторйального развнтня 

начем не отлйчастся аі другйх регулятнвных дсйствйй Можно 
выдслйть следуюшмс основные прннцнпы

- обоснованме немзбежностм этого регулнровання;
- его легнтнмность;
- рсгйональная нннцнатйва н регйональное нсполненне:
- конкрстно-целевой характер:
- учет отдельных й сопряженных результатов
- установленйе временных граннц;
- адекватность реакцнй регнонов на государственную под- 

держку;
- снстемная обоснованность с учетом всех вйдов н методов 

поддержкй данного регнона:
- ответственность й контроль
Регйональная полнтнка может аналнзйроваться в трех взан 

мосвязанных аспектах: методологйчсском, органнзацмонно.м ч 
практнческом. Мстодологйя регйональной полйтйкй - это тсорня 
йх основання (йлй мотмвы). методы й параднгмы

Тсорнм рсгйональной полйтйкй (йлй теорнн регнонального 
развнтня) в чдсале должны обьяснязь механнзмы регнонального 
развчтйя. выявлять его закономсрностн й факторы. прогнозйро 
вать тсндснцйй й. в конечном счете. давать научное обоснованне 
мер по сго регулнрованню.

Большое значенме для регнональной полнтнкн нмеет выбор 
основаннй (нлй мотнвов). Этн основання вытекают нз обіцествен 
ной оценкн наблюдаемых тенденцнй н результатов рсгнонально- 
го развмтня. Тем самым задаются обшая орнентацня й стратегн 
чсскне целч рсгйональной полйтйкй Основанйя (мотнвы. прнчй 
ны) проведенйя рыночной рсгйональной полйтйкй могут быть 
экономйческймн. соцнальнымй й полйтйчсскймй

Экономйческне основанчя подчеркйвают необходймосіь 
дополненйя «свободных» рыночных сйл государственным рсгу- 
лнрованйем развйтйя в целях более гюлного йспользовання фак 
торов (рссурсов) пройзводства. прнтока ресурсов в начболее дй- 
намачные регноны. способные в максчмальной степенн ускорнть 
рост нацйональной экономйкй. й т.п Соцйальные основанйя ре- 
гчональной полйтйкй непосредствснно вытекаюі нз такнх прнн- 
цйпов демократйческого обшества. как соцйальная справедлн 
вость й равноправйе граждан. Соответственно. рсгйональная по- 
лйтнка должна быть направлена на выравнйванмс 
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межрегмональных разлнчнй в доходах населення. уровнс безра- 
ботнцы. соцнальной йнфраструкіуре. коммуннкацнях, состоянйй 
окружаюіцсй среды п тп. Всс большсс значенне прнобрстают 
полнтнчсскйс основання регйоналыюй йолйтйкй, которыс мож- 
но условно раздслвть на нацлональныс н прагматнческйе. Нацн- 
ональныс основання отражают сстсственнос для каждого rocv- 
дарства стремленне обеспсчнть свою внсшнюю бсзопасность н 
террмторйальную целостность. Прагматйчсскйс жс основанмя 
подразумевают йспользованйс регнональной полнтмкн как сред- 
ства полйтйчсской борьбы мсжду разлнчнымн полйтйчсскймй 
сйламн.

Мстоды осушествленйя регйональной полйтйкй довольно 
многочйсленны н постоянно мсняются. Реальные возможностй 
регнональной полмтнкй завйсят от:

- уровня богатства страны;
- уровня соцйально-экономйческого развнтпя:
- господствуюйднх ПОЛЙТЙКО-ЭКОНОМЙЧССКЙХ н соцмально-эко- 

номнческйх доктрнн;
- внутренннх проблсм й т.д.
Управлсннс реглоном осуіцествляется:
- срсдствамй экономйчсской полйтйкй (рсформы. дотацйч на 

рсалйзацйю целевых программ);
- качествсннымй методамн (нзменення в налоговой смстемс. 

экономйчсскйх структурах);
- колйчествсннымй методамн (фор.мнрованйс на основс ста- 

тнстйческого аналнза целей развшня. выбор стратегйй. оценк» 
сценарйев развйтня)

Взятые в сдйнствс теорнй. основанмя й мстоды рсгнональ- 
ной полнтйкй образуют домннчруюіцую в теченйе опредслснно- 
го пернода парадмгму (которая. в свою очередь, может нмсть фор- 
му тех йлй йных доктрнн йлй концспцйй) РазвйТйс мстодологйй 
регнональной полйтйкй - не что нное. как процссс смены этйх 
параднгм под воздействмсм новых знаннй о регнональном развй- 
тйй, мсняюшйхся обтсственных оценок сго тендснцйй. нзмене- 
ннй экономнческой н полнтнческой снтуацйй й т.д.

Рыночная модель регйональной полйтйкй в своем развлтйй 
прошла через несколько мстодологйчсскйх параднгм. Смцность 
первой йз нйх - параднгмы неотложной помоіцй крнзнсным ре- 
гнонам. домііннровавшей в пернод с конца 20-х по 40-е гОды. -- 
своднлась к слабо структу рйрованным эмпнрйческнм попыткам 
цснтрального правйтельства облегчмть положенне отдельных ре- 
гйонов. оказавшмхся по тем йлй йным прнчннам в глубоком эко- 
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номнческом н соцнальном крнзнсе. В пернод сгабйльного эконо- 
мнческого развнтая 50-х - начала 70-х годов на смену ей црншла 
параднгма межрсгнонального перераспределенйя экономнческо- 
го роста. Сушность её составлялм левая полнтнческая ндеологйя 
с орнснтацнямн на более равномерное регйональное развнтме, 
теорпн несбаланснрованного роста, расцвеі орнентнрованных на 
бйзнес методов. Вступленне в середнне 70-х годов западной эко- 
номйкй в пернод крнзнсного развнтня. прннцйпнальныс нзмене- 
ння в механнзмах тсррнторнальной органнзацнн хозяйства, усй- 
ленне правой полйтйчсской ндеологнн обусловйлй персход к па- 
раднгме реструкгурнзацнч регнонов. домйнйровавшей на Западе 
на протяженйй 80-х годов Её главнымн прйзнакамй сталн опора 
на неокласснческне н технологйческйе теорнн, орнентацня на 
экономнческне основанйя й макснмальное йспользованне внут- 
реннего потенцнала каждого рсгнона, развнтме «ннновацнонной» 
ннфраструктуры, подготовка квалнфнцнрованного персонала, 
поддержка малого н среднего бнзнеса.

В началс 90-х годов появйлнсь прнзнакн новой параднгмы 
рыночной моделй регнональной полнтйкй - рег нонального само- 
развйтня. орйентарованной на более полный учет іінтересов тер- 
рнторнальных сообіцеств. возложснне ответственностй за развн- 
тне регнонов на местные властн, нспользованне человеческого 
капйтала, опору пренмуіцесл венно на местную мнйцнатйву, а не 
на заданные сверху программы, взанмную коордннацмю дсятель- 
ностй центральных й местных властей й т.д.

АналйЗ проведсння рсгйональной полйтйкй в странах с ры- 
ночной экономнкой позволяет наметйть основные направлення 
трансформацнй террнторйального планнрованйя в рыночную ре- 
гнональную полнтйку й оценнть возможность нспользовання опы- 
та развнтых стран Запада. Другое дело. что методологня регно- 
нальной полйтйкй находйтся в постоянном развнтйн. В связй с 
этйм вопросы формйровання й реалнзацйй рсгнональной полй- 
тйкй, разуместся. не сводятся к рсшенню чйсто методологйчес- 
кйх проблем. Однако попыткй обойтн йлй оставнть нх разработ- 
ку на лучшее время вряд лй можно счнтать продуктйвнымй. Что 
жс касается практнческйх (прнкладных) аспсктов регнональной 
полйтйкй. то каждая страна должна йдтн здесь свонм путем.

Предполагается. что самымй благопрнятнымй условнямй для 
комплексного й сбаланснрованного регнонального развнгйя об- 
ладают небольшне. относмтельно компактные государства. нме- 
юшне. как празнло, значмтельный опыт в этой сфере н отвсчаю- 
шнс основным трсбованмям:
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- налнчнс однородных пряродных условнй, что позволяст 
болес чстко опредслнть спецяалязацню. обеспсчять экономнчсс- 
кую целостность хозяйства:

- относнтсльная компактность геррнторнн;
- развнтос многоотраслевос хозяйство. способнос решать 

важныс задачя соцяально-экономячсского развнтня;
- относятельная экономячсская обособленность я завершся- 

ность воспроязводяіцего яроцссса
Республмка Беларусь почтя ндеально отвсчает вышеназван- 

ным характерястнкам как субьект реалязацяя самостоятсльной 
регяональноя полятякя До распада СССР ня одна яз союзных 
республяк не ямела самостоятельной государственной регяональ- 
ной полнтнкн. С началом процесса сувсренязацня нацнонально- 
государственных образованяй. входнвшях в Совстскнй Союз. в 
Беларусн несколько актявнзяровался пояск собствснных средств 
н методов государствснного регулярованяя развнтяя внутрярес- 
публяканскях рсгнонов. Однако послс обрстеняя сувереннтета 
органы властн Республякя Беларусь сушествснно ослабнлн вня- 
маняе к вопроса.м увязкя обіцегосударствснных н регнональных 
янтсресов. В связн с этнм встает вопрос о выработкс концепцнн 
государствснной рсгяональной полятякя, в основу которой дол- 
жна быть положена регнональная научная мстодологяя.

М.Н.Бяспамятных г. Гродна

ФЕНОМЕН КУЛЬТУРНАГА ПЛЮРАЛІЗМУ 
I СУЧАСНАЕ БЕЛАРУСКАЕ ГРАМАДСТВА

Праблсма ідэнтыфікацыі грамадства з пункту глсджання існу- 
ючай у ім полікультурнай сітуацыі ўяўляецца надзённай. У сучас- 
ным свеце 90 % дзяржаваў развіваюцца на этнічна гетэрагсннай 
падставе. Этнакультурная гетэрагеннасць абу'моўлена двума ас- 
ноўнымі фактарамі. Першы з пэўнай доляй умоўнасці магчыма 
акрэсліць як «натуральна-гістарычны». Ён звязаны з традыцый- 
ным суіснаваннем у мсжах адзінага топасу дзвюх або болсй этні- 
чных групаў (валоны. фламандцы і немцы ў Бельгіі; англічане, 
валійцы і шатландцы ў Злучаным Каралсўстве; касцільцы. ката- 
лонцы. галісійцы, баскі ў Іспаніі: нс з яўляецца выключэннсм з 
гэтага шэрагуі Бсларусь).
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Друті фактар. які прадвызначае стан полгп шчнасці. івязаны 
з міграцыйнымі плынямі апошніх дзесяціі’оддзяў. якія прывялі да 
істотных зменаў у этнакультурнай сгрукпры насельніцтва Пра 
цэс глабалізацыі і такія яго складнікі. як пашырэннс міжнародна- 
га бізнесу. перамяшчэнне працоўнай сілы, таксама. як і міжна- 
родныя канфлікты. змянілі аблічча краінаў Еўропы і ГІаўночнай 
Амерыкі. Узнікла невядомая дагэтуль катэгорыя «новых еўралсй- 
цаў». якая складасцца з пакістанцаў. туркаў, арабаў і і.д Паводле 
дадзсных Міжнароднай арганізацыі працы. у канцы XX ст больш 
за 120 мільёнаў чалавск жылі па-за межамі краінаў свайго нара 
джэння. У глабальным маштабс гэтыя працэсы выглядаюць на 
ступным чынам: з 1990 па 1995 г. уЗША імігравалі 971 тыс чала- 
век, у краіны Заходняй Еўропы 739 тыс.; адначасова з краінаў 
Азіі эмігравалі 1.366 млн. з Лацінскай Амерыкі і краінаў Карыбс 
кага басейна - 392 тыс. чалавск. Дарэчы падаць некаторыя дадзе- 
ныя аб колькасці мігрантаў па асобных краінах (у мільёнах чала 
вск): ЗША - 19.6; Германія - 5,0; Канада - 4,3; Саудаўская Аравія - 
4,3; Аўстралія - 4.0; Вялікабрытанія - 3.7 і дат.п. У суседняй з Бе- 
ларуссю Полыпчай афіцыйна зарэгісграваны I 350 млн мігрантаў

Гэтыя працэсы ствараюць новую этнакультурну ю спуацыю, 
якая патрабус не толькі апісання. але грунтоўнага аналізу. Неза- 
лежнаадтаго. ці выкліканаэтнакультурная гетэрагеннасць мігра- 
цыйнымі плынямі, ці склалася натуральным шляхам гістарычна. 
яна стварае праблему, сутнасць якой заключаецца ў нсабходнасці 
дакладнага самавызначэння этнічнай большасці ў дачынснні да 
меншасцяў. і таму вымагае канцэптуальнага падыходу Яго рас- 
працоўка дала б магчымасць стварыць пэўны ўнівсрсальны ме- 
тад аналізу. прыдатны для асэнсавання сітуацый у канкрэтных 
грамадствах. у тым ліку і беларускім

Перадумовай тэарэтычнага асэнсавання шматкультурнасці 
з'яўляецца прызнанне той відавочнай рэаліі, што ўнутраная сіту- 
ацыя ў полікультурных грамадствах вар'іруецца ў залежнасці ад; 
а) асаблівасцей іх этнічнай структуры і шляхоў яе фарміравання: 
б) характару ўзаемаадносін паміж этнасамі; в) стаўлення да полі- 
этнічнасці з боку ўлады. асабліва ў тых выпадках. калі апошняя 
выказвае інтарэсы этнічнай большасці Вызначаныя аспекгы ар - 
ганічна спалучаюцца паміж сабою і ў сваёй сукупнасці даюць 
падставу для лыпалагізацыі грамадстваў з пункту гледжання існу- 
ючых у іх міжэтнічных стасункаў Існуе непасрэдная залежнасць 
паміж тыпам гэтых стасункаў і характарам улады. між іншым, 
асаблівасцямі развіцця дэмакратыі і стану грамадства (які можа 
вагацца ад таталітарнай да грамадзянскай супольнасці)
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Сучасная этналогія прызнае. што праблема аналізу полікхль- 
іурных грамадстваў яшчэ вымагае свайго тэарэтычнага асэнса- 
вання. Прыкладам. Ж Сімпсан. аналізуючы паняццс этнакхльтур- 
нага плюралізму. характарызус яго як «цьмянае» [2. р. 4611 Тым 
не мснйі. ёсць плснныя спробы вызначэння гыпаў грамадстваў на 
падставе аналізу іх этнічнай структуры і міжэтнічных стасункаў 
Варта падкрэсліць. што істотны крок напсрад на гэтым кірунку ў 
параўнанні зтымі мадэлямі. штодамінавалі ў 1980-я гады («асімі- 
ляцыя», «плавільны кацёл», «плюралізм»). зроблсны сучаснай 
польскай этнасацыялогіяй. Так. А Садоўскі вылучас наступныя 
тыпы супольнасцяў; «кулыу рна гомагснныя». «культурна гстэра- 
гснныя». «плюралістычныя» і «палікультурныя». Адпаведным чы- 
нам ажыццяўляецца тыпалагізацыя палітыкі дзяржавы (і боль- 
шасці) у дачынснні да меншасці, таксама, як і «дзеянняў мен- 
шасці» ў дачыненні да большасці [3. s. 20. 22-231. У працах 
К.Крыштофэка змяшчаецца мадэльнае бачанне тыпалогіі міжэт- 
нічных стасункаў. ГБабіньскі прапануспараўнальнуюмадэль «ста- 
рога» і «новага» этнакхльт\ рнага памсжжа. Ёсць і іншыя варыян- 
ты тэарэтычнага мадэлявання шматкулыурных грамадстваў. У 
свасй сукупнасці яны ствараюць падстав\ для першаснага аналі- 
зу этнакультурнай сітуацыі ў Беларусі.

Аб тым, што беларускае грамадства вымагае асэнсавання 
сваёй этнакультурнай сіту ацыі, сведчаць настл пныя дадзсныя. якія 
характарызуюць яго як гетэрагенную супольнаснь. Наводлс пер- 
шага нацыянальнага перапісу насельніцтва краіны (1999 г.), яе 
склад вызначаюць беларусы (81.2%). рускія (11.4%). палякі 
(3.9 %), украінцы (2.4 %), яўрэі (0.3 %), татары. цыгане. літоўцы 
(паО.1 %) ды прадстаўнікі іншых нацыянальнасцяў. Разамзтым, 
прыходзіцца канстатаваць. што этнакульту рны плюралізм Бела- 
русі нс стаўся аб'сктам адпавсднага аналізу Яго наспсласць вык- 
лікана неабходнасцю. па-першас. асэнсавання ўласнага гістарыч- 
нага досведу суіснавання і самазахавання розных культур на тэ- 
рыторыі Беларусі. па-другое. больш дакладнага і абгрунтаванага 
вызначэння палпыкі ў дачыненні да шматкулыу рнасці: па-трэ- 
цяс. сучаснымі еўрапейскімі і глабальнымі рэаліямі, у якіх шмат- 
кхлыурнасць займае адмысловае месца; па-чацвёртае, тым. што 
ва ўсялякай шматэтнічнай супольнасці імпліцытна змяшчаецца 
значна большая пагроза канфлікту. чым у монаэтнічнай.

Канстатацыя факту поліэтнічнасці грамадства з'яўляецца 
першым крокам на шляху яго аналізу. які ў прынцыпе, на наш 
погляд. павінсн змяшчаць тры базавыя аспекты структурны (эт- 
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накультурны склад грамадства яго марфалопя), функцыянальны 
(характар міжкулыурных зносінаў стасункі паміж «болыпасцю» 
і «меншасцямі») палітычны (кіраванне сітуацыяй поліку чылра 
лізму з боку дзяржавы) Аналіз сітуацыі ў грамадстве ў рэчышчы 
кожнага з вызначаных аспектаў патрабуе адпаведнай метадалогіі 
і катэгарыяльнага апарату

Базавымі паняццямі структурнага аналізу грамадства з яў- 
ляюцца паняцці гомагеннасці («аднароднасці») і гетэрагеннасці 
(«разнароднасш») Варта зазначыць. што ў сучасных індустры- 
яльных і постіндустрыяльных грамадствах цалкам гомагеннае, 
гэта значыць. культурна аднароднае асяроддзе «ў чыстым выгля- 
дзе». практычна адсутнічас, а само паняцце гомагеннасці, хутчэй, 
уяўляе сабою абстракцыю. чым апісвае рэальную сацыяльную 
сітуацыю. Аднак само гэтае паняцце мае істотнае значэнне ў дас- 
ледніцкім працэсе, паколькі аказваецца як бы «адпраўным пунк- 
там» на шляху вывучэння рэальных грамадстваў рознай ступені 
складанасці. Увядзенне паняццяў гомагеннага і гетэрагеннага гра- 
мадстваў уздымае праблему крытэрыяў іх размсжавання, якая 
пакуль што не атрымала свасй спецыфікацыі Яе вырашэнне мы 
бычым у магчымасцях такога сацыялагічнага індыкатара. як каэ- 
фіцыент шматнацыянальнасці (або каэфіцыент Джунусава), які 
прапанаваны быў яшчэ ў 1980~я гады, На падставс яго значэнняў 
магчыма вылучэнне зон вышэйшага. сярэдняга. нізкага і ніжэй- 
шага ўзроўняў міжэтнічных зносінаў. Як бачна з вынікаў перапі- 
су насельніцтва, беларускае грамадства налсжыць да этнічна ге- 
тэрагенных. узровень міжэтнічных зносінаў у якім імкнецца да 
сярэдніх значэнняў.

Для характарыстыкі гетэрагенных грамадстаў ужываецца 
шэраг наступных аднапарадкавых катэгорый: «мульцікульту- 
ралізм», «полікультуралізм», «поліэтнічнасць», «культурны полі- 
марфізм», «этнічная мазаічнасць». «культурны плюралізм». Звы- 
чайна гэтымі паняццямі карыстаюцца нс толькі як аднапарадка- 
вымі. але як сінанімічнымі. паколькі яны характарызуюць 
грамадствы. для якіх уласцівая этнакультурная неаднароднасць. 
Найбольш адэкватным і прынятым у эінасацыялогіі паняццем для 
апісання гэтай сітуацыі з'яўляецца паняцце мульцікультх ралізма 
(якому лепей за ўсё адпавядае беларускі тэрмін «шматкультур- 
насць»), Апошняе вызначаецца як такі стан. пры якім дзве або 
большая колькасць этнакульту рных груп суіснуюць у гармоніі, за- 
хоўваючы пры гэтым сваю ідэнтычнасць Сапраўды, «хоць vce 
грамадствы маюць уласную кулыу ру. здараецца. што адно гра- 
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мадства можа ўтрымліваць нскалькі дастаткова розных кулылр. 
што часта азначаецца паняцне.м мульцікультхралізма» |6, р 39|. 
Асобным выпадкам этнакульту рнай гетэрагсннасці з'яўлясцца па- 
межжа - феномсн які ў апошнія гады прыцягвас ўвагу даследчы- 
каў з розных галінаў гуманітарных всдаў. У адпавсднасці з сучас- 
нымі падыходамі памежны рэгіён вызначасцца ў трох аспсктах: 
топасным (як тэрыторыя. на якой складваецца пэўны тып смсна- 
вання дзвюх абоболсй этнакультурных групаў). функцыянальным 
(на памежжы рэалізуюцца розныя формы ўзаемадзсяння паміж іх 
прадстаўнікамі); асобасным (на памежжы кшталтусцца спсцыфіч- 
ны тып асобы. якая адначасова налсжыць да розных культураў [71.

3 пункту гледжання гэтых характарыстык Беларусь уяўляе 
сабою. па-першае. гетэрагенную. шматкультурную супольнасць, 
у якой колькасна дамінуе тытульная нацыя; па-друтое, своеасаблі- 
вы памежны рэгіён. У ім спалучаюцца ўнутраныя этнічныя межы 
(асабліва на захадзе краіны) паміж беларускім і польскім этніч- 
нымі масівамі з анклавамі літоўскай, татарскай і іншых мсншас- 
цяў. Разам зтым Беларусь магчыма разглядаць як цывілізацыйнае 
(усходняя. праваслаўная - заходняя. каталіцкая цывілізацыі) і ге- 
апалітычнае памежжа.

Функцыянальны аналіз шматкультурнага грамадства змяшчае 
два аспскты. Прадметам такогааналізу з'яўляюцца ўзаемныя ста- 
сункі «болыласці» і «меншасцяў», якія якасна адрозніваюцца ў 
су вязі з рознымі статусамі іх суб'ектаў. Пазіцыя большасці можа 
вагацца ад імкнсння да монакультурнасці грамадства (што. у сваю 
чаргу, звязана з асцярогай перад магчымай центрабежнасцю мен- 
шасцяў, імкненнем да яс нейтралізацыі і захавання такім шляхам 
цэласнасці дзяржавы) да прызнання за меншасцямі права на куль- 
турную самабытнасць. іх падтрымку і ўсталяванне стасункаў з 
імі на партнёрскай падставс. Важнейшымі паняццямі гэтага ас- 
пскту разгляду з'яўляюцца: этнацыд (фізічнае вынішчэннс мен- 
шасці); этнічная чыспіка (прымусовае высялсннс меншасці); ге- 
таізацыя (якая звычайна грунтуецца на браку грамадзянскіх пра- 
воў меншасці і яс тэрытарыяльным і інстытуцыянальным 
адасабленні ад большасці); прымусовая асіміляцыя (якая ідэала- 
гічна. псіхалагічна і нярэдка юрыдычна звязана з прыніжэннем 
большасцю культуры мсншасці. увогуле з яе нсгатыўным тракта- 
ваннем); інтэграцыя меншасці ў структуры большасці (меншасць 
засвойвае кулыурныя нормы большасць але не прысвойвае іх); 
этнакульту рны плюралізм У прынцыпе гэты шэраі на сацыяла- 
гічным узроўні адлюсгроўвае аксіялагічны кантыніум (неталеран- 
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тнасць - прызнанне права да рознасці -■ стаўленне да рознасці як 
да пазітыўнай каштоўнасці)

Экстрапаляцыя гэтага катэгарыяльнага раду на этнакультур- 
ную сітуацыю ў Беларусі патрабуе вызначэння паняццяў «боль- 
шасці» і «мсншасці». Нам падаецца, піто змест паняццяў этніч- 
най большасці (якой з'яўляюцца беларусы) і этнакультурнай боль- 
шасці ў рэспубліцы не супадаюць Гэтая выснова грунтуецца на 
выніках псрапісаў нассльніцтва і сацыялагічных даслсдаванняў, 
якія даюць уяўлснне аб ступені ўжытку беларускай мовы як важ- 
нейшага культурнага фсномена і этнічнай мяжы. Так, больш за 
80 % беларусаў краіны прызнаюць роднай беларускую мову і 
толькі 14 % - рускую. Аднак па-беларуску ў хаце гавораць 41 % 
беларусаў, па-руску - каля 60 Калі ж узяць усё насельніцтва краі- 
ны, то ў хаце па-беларуску гаворыць 36,7 і па-руску - 62.8 %. У 
Мінску гэтыя лічбы складаюць, адпаведна, 12,9 і 86,9 %. Такім 
чынам. магчыма канстатаваць наяўнасць двух тыпаў стасункаў 
большасці да меншасцяў: у адным выпадку гэта стасункі белару- 
саў да ініпых народаў краіны; у другім - стасунак рускамоўнай 
большасці краіны да яе беларускамоўнай часткі, якая колькасна і 
статусна (няглсдзячы на фармальнае дзвюмоўе) складае меншасць. 
У такім рэчышчы праблема міжкультурных стасункаў у Беларусі 
ў айчыннай літаратуры пакуль што не ўздымалася і таму патра- 
буе далейшага асэнсавання. Але беручы пад увагу тое, што інсты- 
туцыянальныя структуры дзяржавы (адукацыя. сродкі масавай 
інфармацыі і г.д.) функцыянуюць на рускамоўнай падставе, датаго 
ж руская мова дамінуе ў сферы грамадскага побыту, ёсць падста- 
вы да меркавання аб перавазе ў сённяшнім беларускім грамад- 
стве асіміляцыйных тэндэнцый над партнёрскімі стасункамі, у 
выніку чаго само існаванне беларускамоўнай меншасці з цягам 
часу можа аказацца пад знакам пытання.

Аналіз пазіцый меншасцяў адносна большасці выражаецца 
ў катэгорыях латэізацыі (утойвання) ідэнтычнасці; сегрэгацыі 
(самаізаляцыі); маргіналізацыі; асіміляцыі і інтэграцыі (як двух 
шляхоў прыстасавання да культурных узораў большасці; у пер- 
шым выпадку меншасць прысвойвас ўзоры большасці, у другім 
засвойвае, захоўваючы ўласныя); акамадацыі (зліццё мсншасці з 
болыпасцю праз шлюбныя стасункі), свабоднай эксплікацыі мен- 
шасцю сваёй культуры; культурнага партнёрства як падставы 
да стварэння плюралістычнага грамадства. Гэтыя катэгорыі ад- 
люстроўваюнь спектр сітуацый меншасцяў. якія могуць вагацца 
ад канфармізму да нонканфармізму. У сучасным беларускім гра- 
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мадстве пераважаюць асіміляцыя і інтэграцыя. хоць сустракаюц- 
ца і іншыя праявы функцыянальнага аспскту яго гетэрагеннасці. 
якія патрабуюць далейшага даслсдавання У 1970-1980-я г. псра- 
пісы нассльніцтва выкрылі працэсы латэізацыі і дэлатэізацыі ідэн- 
тычнасці палякаў. Адной са своеасаблівых тэндэнцый з яўляецца 
культпурны рэвісалгім. які нраяўлясцца ў прысваснні бсларусамі, 
якія належаць да рускамоўнай большасці. беларускай найыяналь- 
най кулыуры і мовы Ён працягвасцца ў свосасаблівай шверсіі 
акулыпурацыі, г.зн. у добраахвотным прысвойванні і распрацоў- 
цы беларускай культуры як культуры меншасці небеларусамі.

Структурны і функцыянальны аспскты аналізу шматкультур- 
нага грамадства даюць падставу для тыпалагічнага аналізу кіра- 
вання ім з боку дзяржавы Істотнае значэннетут мас асэнсаваннс 
катэгорыі «кулыпурны плюралізм». Нярэдка гэтае паняццс ўжы- 
васцца як сінонім гетэрагеннасці, або ў значэнні антытэзы асімі- 
ляцыі. Ж.Сімпсан лічыць, што плюралізм адлюстроўвае іншы 
ўзровень грамадскай дыфсрэнцыяцыі. чым гетэрагеннасць. Калі 
паняцце гетэрагеннасці апісвае множнасць сацыякультурных кам- 
панентаў. якія аб’яднаныя адзінай сістэмай сацыялыіых інстыту- 
таў. то плюралізм апісвас сітуацыю множнасці культурных анк- 
лаваў. кожны з якіх мае сваю сетку інстыіу таў. Гаворка ідзе аб 
такіх інстытутах. як рэлігія, адукацыя. сістэмы сваяцтва. культур- 
ныя і палітычныя арганізацыі. Зразумела. што функцыянаванне 
такіх інстьпу таў залсжыць не толькі ад пазіцыі большасці. але ад 
пазіцыі дзяржавы і ўлады. якія ствараюць палітычныя і юрыдыч- 
ная ўмовы іх функцыянавання і партнёрства. На Беларусі створа- 
ны пэўныя падставы для развіцця плюралістычнага грамадства. 
Існаванне культурных таварыстваў. этнаканфесійных груп, эле- 
мснтаў нацыянальнай адукацыі выражае тэндэнцыі на шляху 
інстыту цыяналізацыі этнічных культур. Аднак сапраўдны плю- 
ралізм на Беларусі будзе вызначацца тым. наколькі ўдасцца заха- 
ваць беларускамоўнае асяроддзе ва ўмовах рускамоўнага атачэн- 
ня і развіваць роўныя партнёрскія стасункі паміж дзвюма групамі 
грамадства.
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А.М Пяткевіч г Гродна

ПРАБЛЕМЫ ПЕРЫЯДЫЗАЦЫІ ГІСТОРЫІ 
БЕЛАРУСКАЙ КУЛЬТУРЫ

[ історыя беларускай культуры да апошняга часх нс вывуча- 
лася як самастойная галіна беларусазнаўства Таму яе перыяды- 
зацыя. натуральна. не выпрацавалася ў больш-менш стабільным 
выглядзе і прадстаўлена толькі ў асобных навучальных праіра- 
мах культуралагічных і мастацтвазнаўчых даслсдаваннях. Свая 
перыядызацыя адносна склалася ў працах па гісторыі беларускай 
літаратуры, тэатра. архітэктуры. асветы, і дыкгуецца яна шмат у 
чым спецыфічнымі асаблівасцямі функцыянавання гэтых склад- 
нікаў культуры. Пры выпрацоўцы ж перыядызацыі развіцця куль- 
гуры як цэласнага комплексу каштоўнасцяў патрэбен падыход. які 
б дазваляў лучыць усе складнікі ў сістэму і адпаведна выдзяляць 
этапы яе руху.

Найбольш надзейным такім падыходам з яўляецца гістарыч- 
ны. г.зн.. што класіфікацыя псрыядаў развіцця культуры вызнача- 
ецца гістарычным размежаваннем такога развіцця Інакш кажу- 
чы, перыядызацыя ўласна гістарычнага працэсу дыктус тут пе- 
рыядызацыю руху культуры. Аднак гэты прынцып нс з яўляецца 
універсальным і нс можа стаць панацэяй пры высвятлснні этапаў 
развіцця нацыянальнай культуры, пошукх мсжаў такіх этапаў 
Таму што гістарычная рэальнасць, як вядома. на многа шырэй- 
шая за рэальнасць культуры. 1 многія гістарыятворчыя фактары 
(сацыяльныя, эканамічныя. палітычныя, ваенныя). штовыходзяць 
за рамкі культурнага поля. вельмі значныя, a то і вызначальныя 
для перыядызацыі гісторыі Беларусі Алс нс заўсёды яны стасу- 
юцца тут з этапнымі з’явамі і працэсамі беларускай культуры. 
Такім чынам, гэты прынцып перыядызацыі. які можна назваць 
гістарычным. павінен падмацоўвацца і ўдакладняцца іншымі.

У прыватнасці. істотнае значэнне ў культуралагічнай псрыя- 
дызацыі мае развіццё мастацкіх стыляў. Змены стыляў адлюстроў- 
ваюць якасныя зр\хі ў светаадчуванні грамадства і дазваляюць 
паказаць, акрамя ўсяго іншага. развіццё беларускай культуры ў 
кантэксцс с\светнай. Бо культу ра беларускага народа прайшла ўсе 
тыя духоўна-'эстэтычныя этапы (акрамя антычнасці), якія зведалі 
еўрапейскія культуры (раманская традыцыя. готыка. барока. кла- 
сіцызм, рамантызм, рэалізм. мадэрнізм) Пры гэтым добра вы- 
святляюцца спсцыфічныя асаблівасці нацыянальнай кулыу ры. бо
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тыя ці іншыя стылёвыя этапы мелі ў Бсларусі адметную гісто- 
рыю і ўзровснь функцыянавання

Але мастацка-стылёвы прынцып перыядызацыі прыдатны 
толькі для мастацкай кулыуры і нс можа дзсйнічаць пры выву- 
чэнні іншых, немастацкіх галін культуры - навукі. рэліі іі. адука- 
цыі, права, друку. Таму неабходна ўлічваць таксама іх свосасаблі- 
выя заканамернасці ў кантэксце духоўнага развіцця грамадства. 
нацыі.

У цэлы.м найбольш аптымальным для стварэння перыядыза- 
цыі гісторыі нацыянальнай культуры з’яўляецца спалучэнне роз- 
ных прынцыпаў, паводле якіх расчлянясцца шлях культуры. Да- 
сягнуць гэтай задачы складана, і ў практычных распрацоўках пе- 
рыядызацыі на псршы план выступас нейкі адзін прынцып - 
часцей - гістарычнага размсжавання матэрыялу.

Гэтым прынцыпам кіраваліся Л.Лыч і УНавіцкі, аўтары на- 
вучальнага дапаможніка для студэнтаў «Гісторыя культуры Бела- 
русі» (1996). Увесь гістарычна-кулыурны працэс яны раздзялілі 
на дзевяць перыядаў - старажытнай Беларусі, Вялікага княства 
Літоўскага, Рэчы Паспалітай, Расійскай імперыі, чатыры перыя- 
ды савецкага часу і сучаёны этап. Такое размсркаванне, праўда. 
не зусім прапарцыянальнае паводле структуры. Працягласць і 
духоўная значнаснь сярэднявсчча, Рэнссанса, новага часу, якія 
займаюць у гісторыі беларускай культуры дзссяць стагоддзяў і 
ўціснуты ў рамкі чатырох перыядаў, ніяк тыпалагічна нс суадно- 
сяцца з чатырма псрыядамі культуры савецкага часу, які налічвае 
70 гадоў. У гэтай пэўнай нслагічнасці перыядызацыі трэба бачыць 
нс столькі даніну колішнім нормам псрыядызацыі (асабліва ў гіста- 
рычнай навуцы), колькі нераспрацаванасць (нават на факталагіч- 
ным узроўні) беларускай культуры даўніх эпох.

У навучальнай праграме па гісторыі бсларускай культуры, 
выдадзенай Гродзенскім дзяржаўным універсітэтам імя Янкі Ку- 
палы ў 1994 г. (складальнік А Пяткевіч). таксама выкарыстаны 
гістарычны прынцып. Матэрыял раскладзены на восем перыядаў, 
з іх савецкаму часу адвсдзены толькі два перыяды - даваенны і 
паваенны, што варта лічыць апраўданым у сэнсс змястоўнай пра- 
парцыянальнасці структуры. У гэтай праграмс асобна вылучаны 
перыяд 1902-1921 г., які складальнік называе псрыядам «нацыя- 
нальнага адраджэння». Мэтазгоднасць яго дыктуецца прынцыпо- 
вымі якаснымі зменамі, што адбываліся ў гэты час на нацыналь- 
най грамадска-культурнай нівс і паспрыялі бурнаму ўздыму бела- 
русазнаўчай навукі, беларускай літаратуры, тэатра, школы, друку 

116



У гродзснскай праграме ёсць яшчч раздзсл «Кульпра Заходняй 
Беларусі (2О-ЗО-я г)» Гэта вельмі адметная старонка духоўнага 
жыцця народа ва ўмовах нольскай дзяржавы I самастойнасць та 
кога перыяду ў ( історыі бс.іарускай ку іьтуры не выклікае сум- 
ненняў. Між тым ён нс ўпісаўся ў перыядызацыю аўтараў «I істо- 
рыі культуры Бслархсі» і ў выніку адпаведны матэрыял апынуў- 
ся па-за мсжамі навучальнага дапаможніка

Увогуле ж псрыядызацыі і ў згаданай праграме I родзенскаіа 
універсітэта. і ў «Гісторыі культуры Беларусі» прынцыпова блізкія 
аўтары-складальнікі кіруюцца перш за ўсё спосабам паэіапнага 
гістарычнага дзялення працэсу кулыурнага жыцця. Змсны эта 
паў вызначаюцца тут зменамі дзяржаўнасці на тэрыторыі краю і 
адпаведнымі зменамі афіцыйнай унутранай палітыкі і ідэалогіі. 
што вызначылі шмат у чым характар і напрамкі развіцця культу- 
ры. Нс выпадкова гэтыя этапы маюць і канкрэтныя храналагіч- 
ныя рамкі.

Па іншым шляху стварэння гіерыядызацыі ідзе складальнік 
навучальнай праграмы па гісторыі культуры Беларусі Рэспублі- 
канскага інстытута вышэйшай школы і гуманітарнай адукацыі 
Э.Дарашэвіч (1994 г) Большасць з дванаццаці распрацаваных ім 
псрыядаў ён нс датуе, размываючы ў значнай меры гістарычны 
прынцып псрыядызацыі Дакладнсй. складальнік старасцца спа- 
лучаць гэты прынцып з тымі падыходамі. якія высвятляюць час 
дзсйнасці пэўных мастацкіх ідэй. стыляў. культурных рухаў у Бе- 
ларусі. А каб такое спалучэннс адбылося. разглядас той ці іншы 
псрыяд двойчы. толькі з розных пункгаў гледжання. Атрымліва- 
юцца два перыяды развіцця культуры на матэрыялах аднаго пс- 
рыяду гістарычнага жыцця. Напрыклад, выдзяляецца раздзел 
«Культура Беларусі падчас Вялікага княства Літоўскага» Насіуп- 
ным ідзе раздзсл «Культураэпохі Адраджэння і Рэфармацыі». хоць 
там і ту т дзсйнічае к\льтура адзінага. рэнесанснага тыпу, і гіста- 
рычна яна нс падзялясцца Ці яшчэ: раздзел «Культура Контррэ- 
фармацыі і барока» змяняецца раздзелам «Культура эпохі Асвст- 
ніцтва». Складальнік не зважае на тую акалічнасць. што беларус- 
кае барока мсла свой позні псрыяд (г.зв віленскае барока) і 
развгвалася ў другой палове XVIII ст. у час Асветніцтва. З'акім 
чынам адзін этап перыядызацыі накладваецца на другі Ігнара- 
ваннс ў гэтай праграме гістарычнага прынцыпу нараджае такі. 
напрыклад. раздзел. як «Айчынная вайна і яе адлюстраваннс ў 
творах культу ры». Тут ужо маем справу нават не з перыядызацы- 
яй. а з тэматычным кірункам культурнага жыцця нсакрэсленага 
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часу. Усё ж перыядызацыя гісторыі культуры Беларусі. падрыхта- 
ваная Э.Дарашэвічам. мае і свае пазітыўныя бакі. бо арыентуе ў 
цэлы.м на вывучэпнс кулыурных з’яў і працэсаў у іх спсцыфіч- 
насці і самакаштоўнасці.

3 друтога боку. абсалютызацыя гістарычнага прынцыпу. 
уцісканне працэсаў культх рна-мастацкага жыцця ў строга вызна- 
чаныя грамадска-гістарычнымі падзеямі межы. звужэнне гэтых 
межаў тым больш храналагічная адвольнасць іх вяду ць да спра- 
шчэння законаў быцця культуры ў грамадстве. да яе сацыяльнай 
схематызацыі. Прэтэнзіі такога кшталту можна прад явіць да ка- 
лсктыўнага даслсдавання «Гісторыя беларускага мастацтва» ў 
шасці тамах. выдадзенага ў 1987 - 1994 г. Шэраг раздзелаў у гэ- 
тай працы. асабліва датычных новага і найноўшага часоў. абазна- 
чаны толькі храналагічна. Назвы ж раздзелаў якія б змяшчалі 
крытэрыі вычлянення пэўных перыядаў. не даюцца. Такім чынам 
аўтары вызваляюць сябе ад паслядоўнай навуковай. г.зн. аргумен- 
таванай сістэмы перыядызацыі. прадстаўляючы чытачу права 
трактаваць на свой лад прычыны выдзялення таго ці інійага эта- 
пу развіцця беларускага мастацтва. Напрыклад. у другім томе гэ- 
тага выдання матэрыял дзеліцца на наступныя раздзелы: «Мас- 
тацтва канца XVI-першай паловы XVII стагоддзя». затым - «Ма- 
стацтва другой паловы XVII - пачатку XVIII стагоддзя». урэшце - 
«Мастацтва XVIII стагоддзя». якое ніяк не расчляняецца. На якой 
падставе зроблсна такая перыядызацыя. пра гэта можна мсрка- 
ваць па-рознаму. Між тым адзінае і цэласнас вызначэнне адмет- 
насці таго ці іншага перыяду (даецца звычайна ў назве-загалоў- 
ку) дапамагас глыбейшаму разуменню кулыу рна-мастацкага пра- 
цэсу. спасціжэнню яго сутнаснага пачатку на кожным этапе 
развіцця.

Увогуле ж распрацоўка перыядызацыі гісторыі беларускай 
культу ры - справа. якая патрабуе калектыўных намаганняў дас- 
ледчыкау абмену думкамі. дыску'тавання. У гэтай сувязі і прапа- 
нуецца варыянттакой перыядызацыі.
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Ю.У.Несцяровіч г Мінск

ДЫФЭРЭНЦАВАНЫ ПОГЛЯД
НА ФАКТ У ПСТАРЫЧНЫХ ДАСЛЕДАВАННЯХ

У апошні час узрастаюць патрабаванні навуковых экспертаў 
метадолагаў навукі да выканання метадалагічных аспектаў дас- 
ледавання Разам з тым эксперты і метадолаг і. якія аналізуюць 
гістарычныя даследаванні. адзначаюць. што значная частка іх 
недастаткова нагружана высновамі. абгрунтаваннямі фактаў. до- 
казамі палажэнняў. Гісторыкі іншы раз не адрозніваюць факты і 
канцэптуальныя палажэнні Здаецца, што на першы погляд гэта 
проста. Але гэта не проста і для метадолагаў, паколькі пытанні 
вызначэння фактаў і канцэпцый. стр>юуры гістарычных ведаў 
застаюцца недастаткова распрацаванымі Гэтая абставіна нс знімае 
праблемы павышэння метадалагічнай падрыхтоўкі гісторыкаў, 
якая на сённяшні дзснь. мабыць, адстае ад метадалагічнай пад- 
рыхтоўкі ў шмат іншых навуковых дысцыплінах

Мы лічым, што лагічная струкіура вынікаў гістарычнагадас- 
ледавання адрозніваецца і даволі значна ад лагічнай структуры 
вынікаў даследавання ў іншых навх ках (не беручы ў разгляд ужыт- 
ковыя дысцыпліны). ва ўсякім разе, яна бясспрэчна адрозніваец- 
ца ад лагічнай структуры прыродазнаўчага даследавання

Схематычна струкіуру прыродазнаўчага даслсдавання адлю- 
струем так: факты - гіпотэзы - законы тэорыя Тэорыя гэта 
сістэма ведаў. базавымі кампанентамі якой з'яўляюцца гіпотэзы і 
законы. Прыклад факта (ці свярджэння пра факт) у квантавай 
фізіцы: атам у полі цяжару звязды распаўсюджвае святло. частата 
якога менш. чым атам у дадзенай спектральнай лініі на Зямлі. 
Прыклад гіпотэзы; рэчыва выпраменьвасцца квантамі Прыклад 
закона: пэўнае размеркаваннс спектралыіай шчыльнасці энергіі 
выпраменьвання абсалютна чорнага цсла (выражасцца ў матэма- 
тычнай форме).

Лагічная структура вынікаў гістарычнага даследавання на- 
ступная: факты - канцэпцыі. У выніку гістарычнага даследаван- 
ня не ствараюцца тэорыі Ствараецца канцэпцыя (або сукупнасць 
канцэпцый) або пераглядаюцца, прырошчваюцца пэўныя пала- 
жэнні канцэпцыі. Здагадкі і дапушчэнні шырока выкарыстоўва- 
юцца ў гістарычным даследаванні. але яны - сродак, а не вынік 
даследавання. А гіпотэзай лічацца ідэі якія маюць статус выні- 
каў даследавання. ведаў.
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Канцэпцыі, якія ствараюцца ў канкрэтна-гістарычных дас- 
ледаваннях, датычацца канкрэтных падзсй. У іншых навуках, калі 
ствараюцца канцэпцыі, то адносна класаў з'яў Факты ў гістарыч- 
ным даследаванні, нават калі яны не звязаны з гпўнай канцэпцы- 
яй, могуцьбыць всрагодныя. Канцэптпалажэнні і істарычнага дас- 
ледавання, калі яны нс падмацаваны фактамі. памылковыя.

Калі коратка сфармуляваць. што лічыцца ў філасофіі навуцы 
фактамі, то факты - гэта або вынікі назірання, або шырэй - вынікі 
ўжывання эмпірычных метадаў даследавання. або вынікі, якія 
падлягаюць верыфікацыі. Разам з тым факты - гэта веды, якія 
адпавядаюць рэчаіснаму становішчу спраў. У сучаснай філасофіі 
навукі асноўнымі пунктамі гледжання на прыроду факта замаца- 
валіся фактуалізм і тэарэтызм, паводле якіх факты, адпаведна, 
зусім не звязаны з тэорыяй, і цесна звязаны з ёю.

На наш погляд, у канкрэтна-гістарычным даследаванні ат- 
рымліваюцца сцвярджэнні, якія нельга адназначна аднесці да 
фактаў або да канцэптуальных палажэнняў. Напр., сцвярджэнне 
пра тое, што Маскоўская дзяржава ў 1656 г. пачала ваенныя дзе- 
янні з ВКД маючы неспрыяльныя для яе ваенна-палітычныя аб- 
ставіны. Яно выражае факп бо адпавядас рэчаіснаму становішчу 
спраў, хоць і нс канкрэтнаму (з іншага боку, яно выражас факг, 
калі адпавядас рэчаіснаму становішчу спраў, г.зн. калі яно сап- 
раўднас). Але гэта становішча зусім дапушчальна лічыць і выра- 
зам пэўнай гістарычнай канцэпцыі ці канцэптуальным палажсн- 
нсм, бо тое, што выражасцца ім, нс з'яўляецца вынікам назірання, 
іншых эмпірычных метадаў даследавання, нс верыфікуецца з да- 
памогай эмпірычных сродкаў.

У прыродазнаўчых навуках немагчымы сцвярджэнні, якія 
дапусціма лічыць як выразамі фактаў (інакш - фактамі), так і 
выразамі часткі тэорыі. А ў раздзелах і галінах гістарычнай на- 
вукі дапушчальна лічыць некаторыя канцэптпалажэнні фактамі.

Справа ўскладняецца тым, што можна выдзяляць розныя 
тыпы факгаў. тыпалогія можа праясніць метадалагічны статус 
паняцця факга. Абмяжуемся тыпалогіяй факгаў гістарычнага дасле- 
давання, паколькі нас апошняе і цікавіць. У залежнасці ад адносін 
фактаў да канцэпіуальных ведаў належыць выдзяляць даследча- 
гістарычныя факты (якія звязаны з канцэпцыямі) і гістарычныя 
факты (веды. якія выражаюць рэчаісныя палажэнні спраў, але не 
звязаны з канцэпцыяй) У залежнасці ад зместу фактаў належыць 
дапускаць рэканструкцыі, храналагічныя факты і г.д. У залсжнасці 
ад ступені працы выдзяляем эмпірычныя і нсэмпірычныя факты 
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(факты. пры ўстанаўленні якіх. акрамя ўлічвання непасрэдных 
дадзеных крыніц. выкарыстоўваюцца вынію інтэрпрэтацыі, аба 
гульненні іх).

Апошняе дзяленне патлумачым на прыкладзе. Дадзеныя ар - 
хеалагічных раскопак, судмедэксперіыз, вывучэння матфыяль 
ных крыніц - рэчаў (адзення людзей, гільз і інш ), успамінаў 
удзельнікаў падзей. дазваляюць устанавіць факты забойства лю- 
дзсй карнымі орі анамі ў лясным масіве Курапаты ў перадваенны 
час. Сцвярджэнні пра калібр куль, якія траплялі ў людзей, пра 
колькасць знойдзеных трупаў. пра рэчы якія маюцца ў могілках. 
гэта сцвярджэнні праэмпірычныя факты. Неэмпірычныя факты 
гэта ўстаноўлсная колькасць забітых у лясным масіве за пэўны 
час. прозвішчы асоб назвы ўстаноў. па загадах якіх ажыццяўляў- 
ся растрэл жыхароў, вытворцы рэчаў Да канцэптуальных пала 
жэнняў адносяцца сцвярджэнні пра тое, чаму праводзіліся рас 
трэлы.

Распрацоўкі метадалогіі гісторыі, у тым ліку і распрацоўкі 
пра сувязь фактаў і канцэпцый у гістарычных даследаваннях, 
дыферэнцаваны погляд на факт у гістарычных даследаваннях не 
дапамагаюць нспасрэдна правядзенню даследаванняў затое спры 
яюць метадалагічна выразнай і строгай пабудовс даследавання.

С. У. Данскіх г. Гоодна

АД ГІСТАРЫЧНАГА КРАЯЗНАЎСТВА
ДА РЭГІЯНАЛІСТЫКІ: ЭЎРЫСТЫЧНЫ ПАТЭНЦЫЯЛ 

I МЕТАДАЛАГІЧНЫ ПАДМУРАК

Бурнае развіццё краязнаўчых даследаванняў стала прыкмет- 
най з'явай апошняга дзесяцігоддзя. 3 аднагобоку. гэта выклікана 
дзяржаўнай праграмай па выданні раённых гістарычна-дакумен 
тальных кніг «Памяць» 3 другога боку, адлюстроўвае грамадс- 
кую тэндэнцыю да асэнсавання «сваіх» каранёў. да даследавання 
«родных» мясцін ці асоб. На жаль, большасці краязнаўчых дасле- 
даванняў не хапае канцэптуальнасці. Гэта агульная праблема су- 
часнай беларускай гістарыяграфіі, якая грунтуецца на выключна 
эмпірычным, факталагічным падыходзе Сучасныя гісторыкі-кра- 
язнаўцы, у лепшым выпадку, лічаць, што механічнае назапашван- 
не ўсё новых і новых фактаў раней ці пазней аўтаматычна пры- 
вядзе да пераходу гэтых ведаў на якасна новы тэарэтычны ўзро- 
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вень Часам можна пачуць і такія думкі. што гістарычныя дасле- 
даванні ўвогуле не патрабуюць ніякіх канцэптуальных высноваў - 
маўляў сабраў факты. размеркаваў іх храналагічна, загрупаваў 
тэматычна - вось і гістарычнае даслсдаванне Між іншым, прын- 
цыпова адмова ад тэарэтычнага асэнсавання - гэта таксама свос- 
асаблівы канцэптуальны падмурак. Любая навукова-даследчая 
праца заўжды грунтуецца на пэўных тэарэтычных прынцыпах. 
Праблсма ў тым. каб тэтыя канцэптуальныя высновы былі добра 
асэнсаванымі і зразумелымі для самаго даследчыка, а не адсуну- 
тыя ім у цемру пасвядомасці. Таму няхай паважаны чытач выба- 
чыць аўтара за «завумныя» ўводзіны. але бсз тлумачэння тэарэ- 
тычных прынцыпаў даследавання сапраўдная навуковая праца 
з’яўлясцца толькі прэзентацыяй аўтарскай эрудыцыі.

Беларускае пстарычнас краязнаўства на сённяшні дзень вы- 
працавала два метадалагічныя падыходы да даследавання лакаль- 
най гісторыі. Першы з іх можна ўмоўна акрэсліць як савецкі. Ён 
знайшоў яскравае адлюстраванне ў навукова-папулярнай серыі 
«Гарады Беларусі», якая выдавалася напрыканцы 80-х г. XX ст. 
Усе працы гэтай серыі грунтаваліся на прынцыпе аналагічнасці і 
паралелізму макрагісторыі, альбо гісторыі Беларусі ў цэлым. і 
мікрагісторыі, альбо гісторыі канкрэтных беларускіх гарадоў. 
Пакінем у спакоі панаваўшы тады ў пстарычнай навуцы фарма- 
цыйны падыход. Больш важна падкрэсліць, што любы макрааналіз 
у гісторыі (утым ліку і фармацыйны падыход) імкнецца знайсці і 
вылучыць пэўныя комплексы прычын і вынікаў у межах якіх існуе 
кожны гістарычны факт. Паасобку гістарычныя факты з'яўляюц- 
ца бессэнсоўнымі. Гэтыя «каузальныя рады», па тэрміналогіі 
М.Вэбера. надаюць макрагісторыі статус навукі. Але як быць з 
мікрагісторыяй - полем дзейнасці гістарычнага краязнаўства - дзе 
нсабавязкова кожная вялікая падзея пакідае след у псторыі той ці 
іншай мясцовасці? Кожны краязнаўца ведае. што заўжды існуюць 
пэўныя перыяды лакальнай гісторыі, амаль не забяспечаныя кры- 
ніцамі, гэтымі сховішчамі «неабвержаных фактаў».

Каб нс парушыць цэласнасць прычынна-выніковых ланцуж- 
коў, аўтары канца 80-х г. XX ст. запоўнілі свае працы схемамі, 
узятымі з агульнай гісторыі Беларусі. Ёэта было лагічна непаз- 
бежным і тэарэтычна абгрунтаваным паводле прынцыпу аналаіі- 
чнасці і паралелізму дзяржаўна-нацыянальнай і лакальнай гісто- 
рыі. Але гэта было грубай памылкай. Той факт. што любая «Вялі- 
кая гісторыя» фармальна складаецца з сумы лакальных гісторый, 
не сведчыць аб іх якаснай тоеснасці Яшчэ антычная дыялектыка 
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ведала. што якасці. уласцівыя часткам пэўнага цэлага, могуць ад- 
сутнічаць у цэлым I наадварот. чарактарыстыкі цэлага звычайна 
не ўласцівыя яго часткам, калі яны ўзяты паасобку. Напрыклад, 
для беларускай псторыі XVII-XVIII ст самаўладдзе магнатаў 
выклікала феадальную анархію і прычынілася да заняпаду і гібелі 
Рэчы Паспалітай як дзяржавы Але гэты ж самы магнацкі сепара- 
тызм абумовіў росквіт шэрагу беларускіх гарадоў - магнацкіх 
рэзідэнцый. Дастаткова нагадаць Нясвіж Радзівілаў, Слонім 
Агінскіх, Ружаны Сапегаў. Іншы прыклад - бурнае чыгуначнае 
будаўніцтва на мяжы ХІХ-ХХ ст. Яно садзейнічала гаспадарчаму 
развіццю Беларусі, дэмаграфічнаму руху і росту нацыянальнай 
свядомасці. Але, з другога боку, яно выклікала паступовы заня- 
пад тых бсларускіх гарадоў, якія не былі непасрэдна закрануты 
«чыгуначнай ліхаманкай»: Навагрудка, Ашмянаў ці Нясвіжа, які 
зараз наўрад ці хто рызыкне назваць «маленькім Парыжам». Такім 
чынам, прынцып паралелізму і аналагічнасці макра- і мікрагісто- 
рыі тэарэтычна беспадстаўны. Хутчэй наадварот, кожная лакаль- 
ная гісторыя ў значнай ступені існуе ў форме выключэння з праві- 
лаў «Вялікай гісторыі».

Краязнаўцы 90-х г. XX ст адмовіліся ад распрацовак сваі.х 
папярэдшкаў, у якіх яны бачылі адсутнасць канкрэтнага фактала- 
гічнага матэрыялу па гісторыі той ці іншай мясцовасці і злоўжы- 
ванне агульнавядомымі схемамі з гісторыі Бсларусі. Але на шля- 
ху пераадолення гэтых памылак краязнаўцы 90-х г. XX ст. пайшлі 
нс ўперад. а ў адваротным кірунку. Гэтак з’явіўся другі метадала- 
гічны падыход да лакальнай гісторыі. Ідэалам гістарычна-края 
знаўчай працы стала лічыцца сярэднявечнае летапісанне. Запана- 
ваў чыста храналагічны прынцып - сабраць як мага большы фак- 
тычны матэрыял і выкласці яго па гадах. Храналагічны прынцып 
знешне здаецца найбольш аб’ектыўным і непрадузятым, алс ён 
з'яўлясцца самым ненавуковым. Колькасць абаротаў Зямлі вакол 
Сонца ніяк не суадносіцца з сутнасцю гістарычных падзей. Са 
мая поўная храналогія гісторыі нейкага паселішча не дае разу- 
мення яго гісторыі Для сярэднявечнага храніста часовае зяўля- 
лася недасканальным адбіткам адвечнага, а разнастайныя штога- 
довыя падзеі асэнсоўваліся ў спалучэнні з метафізічным светам 
хрысціянскіх ідэалаў. Менавіта ў гэтым канцэптуальная моц і 
структурная дакладнасць летапісаў, а не ў штогадовым пераліку 
падзей. Але хто з сучасных даследчыкаў мае такую моцную веру, 
каб распачаць дыялог з адвечным? Таму постсавецкае краязнаў- 
ства замест стварэння вобраза блізкай і зразумелай роднай гісто- 

123



рыі ўсё пашырас могілкі нсзразумелых фактаў. Адзінай магчы- 
май формай гістарычна-краязнаўчага даследавання стаў нарыс, у 
якім прычынна-выніковыя сувязі падпарадкаваны адной канкрэт- 
най падзеі. Нарыс - гэта свосасаблівы кампраміс паміж голым 
храналагізмам і навукай Але самыя вялікія зборнікі нарысаў ніколі 
нс перарастуць у цэльную гісторыю пэўнага насслснага пункта.

Некалі выдатны навуковсц Рэзсрфорд заявіў: «Існуюцьтолькі 
дзве навукі: фізіка і філатэлія». Гэта - не праява традыцыйнай 
пагарды фізікаў да прадстаўнікоў іншых навук. Гаворка ідзе аб 
розных прынцыпах навуковага пошука. Калі мы збіраем нейкія 
факты ці рэчы і з замілаваннем размяркоўвасм іх па раздзелах ды 
паліцах - гэта «філатэлія». Калі мы крытычна разглядасм, аналі- 
зуем, выкарыстоўваем «фактасховішча» для мадэлявання звышэм- 
пірычных канструкцый - гэта «фізіка». Дакладней кажучы, сап- 
раўдная навука. Паводле гэтага крытэрыя, гістарычнае краязнаў- 
ства ў яго сучаснай форме навукай не з'яўляецца. У гэтай галіне 
вучоны адрозніваецца ад аматара толькі тым, што ведае на 20, 50 
ці 100 фактаў больш. што абумоўлена толькі доступам да рэдкіх 
кнігасховішчаў ды архіваў. Алс ў XXI ст. ступень эрудыцыі ўжо 
не здолее схаваць ненавуковы характар «філатэлістычнага пады- 
ходу». Сёння ў суседняй Польшчы ствараюцца базы дадзеных па 
гістарычных ды краязнаўчых праблемах. Карыстанне імі не пат- 
рабуе камандзіровачных выдаткаў ды марнатраўства часу. Кожны 
жадаючы можа на іх падставе зрабіць любую тэматычную кампі- 
ляцыю. Але наўрад ці гэта можна назваць навукай. Калі даслед- 
чыкі «сівой даўніны» не здолеюць змяніць метадалагічных пады- 
ходаў, то ў XXI ст. краязнаўства стане першай ахвярай «віртуаль- 
най рэчаіснасці», а там прыйдзе час і на «Вялікую гісторыю».

Каб гэта нс адбылося, трэба звязаць струкгурныя часткі гіста- 
рычна-краязнаўчага даследавання нс знешнімі, храналагічнымі 
сувязямі, а ўнутранымі, сутнаснымі. Няхай пуцяводнай зоркай у 
тэарэтычных пошуках стануць словы дацкага мысліўцы Сёрэна 
Кірксгара: «Няма чаго ўспамінаць тое мінулае, якое не можа стаць 
сучасным». Прыйшоў час адмовіцца ад жорсткай апазіцыі суб’ек- 
тыўнага сучаснага, якос даследуе аб сктыўнае мінулае. Сучаснас 
ўсім сваім існаваннем, усімі сваімі якасцямі абавязана подыху 
сівых стагоддзяў, і ў гэтым сэнсе яно з’яўляецца не менш аб'ек- 
тыўным за мінулае. Мінулас, узятае «само па сабе», - гэта фан- 
том, нішто; яно атрымлівас жыццё і мссца ў сусвеце толькі тады. 
калі сучаснае звяртае на яго ўвагу. Няма падзей, якія адбываліся 
«тады», і падзей, якія адбываюцца «зараз». Ёсць адзіная гісторыя. 
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якая праходзіць скрозь нас. Бсларуская мова выдатна прэзентуе 
гэтую сутнасць мінулага. «Падзея» - кажам мы звычайна ў адно- 
сінах да гістарычнага факта. Уключаючы сюды і ўсё тос, што з’яў- 
ляецца пасля ўласна «...дзеі» - дзеяння ў мінулым. Алетолькі дзя~ 
куючы гэтаму «па .» з'яўляюцца «гістарычныя факты». Любыя 
дзеянні, узятыя ў чысціні свайго мінулага, нікога не хвалююць у 
сучасным.

Варга паспрабаваць разглядаць гістарычныя падзеі як псра- 
крыжаванні некалькіх «аб'ектыўных» сацыяльных, гаспадарчых 
ці культурных працэсаў з пэўнымі мясцінамі ды асобамі. Гісто- 
рыя кожнага горада - гэта перакрыжаванне некалькіх прычын і 
вынікаў, якія стаяць па-за антытэзай «мінулае - сучаснае». Пану- 
ючы ў гістарычным краязнаўствс «культ храналогіі» - самая вялі- 
кая перашкода на гэтым шляху. Храналапзм псратварас мясцо- 
вую гісторыю ў сцэну, на якой паслядоўна адбываюцца нейкія 
падзеі: змяняюцца дэкарацыі, ставяцца п’есы, граюць выдатныя 
акцёры. Але калі ўсё праходзіць, у чытача застаецца адзінае пы- 
танне: «Ну і што? Як гэта паўплывае на горад, у якім я жыву?»

Новы падыход у гістарычна-краязнаўчых даследаваннях мож- 
на акрэсліць як «дынамічна-экзістэнцыяльна-антрапалагічны». 
Даследчыка павінны цікавіць не асобныя падзеі. а працэсы, якія 
абумовілі галоўныя тэндэнцыі ў развіцці мінулага ў яго ўзаемасу- 
вязі з сучасным. У гэтым «дынамічнасць» прапанаванага падыхо- 
ду. Трэба вылучаць і аналізаваць тыя працэсы, якія паўплывалі на 
сучасны стан паселішча з усімі яго адмоўнымі і станоўчымі ры- 
самі. У гэтым «экзістэнцыяльнасць» прапанаванага падыходу. 
Урэшце, толькі такім чынам даследаваная гісторыя становіцца 
зразумелай, блізкай і роднай для чытача, набывае якасць сапраў- 
ды «яго асабістай гісторыі». У гэтым «антрапалагізм» новага па- 
дыходу.

Каб дасягнуць пастаўленай мэты - стварэння «дынамічна- 
экзістэнцыяльна-антрапалагічнай» мадэлі развіцця горада, трэба 
паслядоўна вылучыць тры галоўныя сэнсавызначальныя працэ- 
сы альбо дэтэрмінанты, якія перманснтна прысутнічалі на праця- 
гу ўсёй гісторыі горада і праяўлялі сябе праз пэўныя гістарычныя 
падзеі, з’явы, асобы ці воблік паселішча. Дэтэрмінанты трэба ад~ 
розніваць ад законаў. Закон мае абсалютна аб’ектыўны характар. 
Ён не залежыць ад чалавечых жаданняў, асаблівасцей ці дзеян- 
няў. У пэўных абставінах закон заўжды дзейнічае «толькі гэтак і 
нс інакш», не звяртаючы ўвагу на волю і свядомасць людзей. Дэ- 
тэрмінанта - гэта ўмова. магчымасць, патэнцыяльнасць пэўнага 
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развіцця падзей. Выкліканыя дэтэрмінантамі эмпірычныя працэ- 
сы могуць набываць розныя формы і кірункі развіцця. У адроз- 
ненне ад заўжды стабільнага і нязменнага закона, дзе аднолька- 
выя прычыны выклікаюць толькі адпавсдныя вынікі. дэтэрмінан- 
та мас варыятыўны характар Гэта выклікана тым. што на ход 
гісзарычных падзсй дэтэрмінанты ўплываюць не непасрэдна. a 
праз пэўныя дамінанты. Дамінантамі могуць з’яўляцца дзяржаў- 
ныя ўстановы. рэлігійныя аб яднанні. шляхецкія кланы. выдат- 
ныя асобы ды іншыя феномсны. якія непасрэдна «ствараюць гісто- 
рыю», вызначаюць ход падзей Дэтэрмінанты. безумоўна. звяза- 
ны з макрапрацэсамі і тэндэнцыямі «Вялікай гісторыі». але як гэта 
адаб'ецца на ходзелакальнай гісторыі. вырашаюць суб'ектыўныя 
якасці дамінантаў.

Дэтэрмінанты трэба адрозніваць ад прычын Прычына звя- 
зана з адной канкрэтнай падзеяй. Яс дзеянне імгненна. Дэтэрмі- 
нанты маюць доўгатэрміновы характар. іх дзеянне і ўплыў ахоплі- 
ваюць значныя перыяды часу і абумоўліваюць шэраг разнастай- 
ных падзей. Дасягаючы свайго максімума. вышэйшай кропкі 
«ўплывовасці», адныя дэтэрмінанты адсоўваюць на другі план 
іншыя. Тэарэтычна магчыма. што некалькі дэтэрмінантаў могуць 
адначасова дасягнуць свайго максімума і выклікаць эфект «рэза- 
нанса» - росквіту. Застаецца спадзявацца. што прапанаваныя ў 
працы метадалагічныя прынцыпы дазволяць надаць лакальнай 
гісторыі сапраўды навуковы характар і ператварыць яе з паўама- 
тарскага краязнаўства ў прафесійнх ю рэгіяналістыку.

С.В. Сйнякое г. Кйее

КАРТННА СОЦНУМА
В НСТОРНЧЕСКНХ НССЛЕДОВАНЙЯХ

Картнна соцну.ма включает в себя картнну вссмнрной нсто- 
рнн н складывается в рсзультатс смнтеза знаннй. полученных в 
тсоретнческнх обіцсствснных науках. фнлософдш. » содержнт 
обшнс прсдставлення об обіцествс. его нсторнн. выработанных 
на каком-то этапе развнтня человечества. Соцнальная картнна 
мнра является проекцнсй соцнокультурных факторов на сферх 
обіцественных наук: она воплодцает мнропоннманнс н слхжнт 
одннм нз важных регуляторов познаватсльной деятельностм нс- 
тормков. экономнстов. соцнологов. Соцнальная картнна мнра яв- 
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ляется своего рода мостйком который свя іыізасі обіцествознанйе 
й культуру. нсторйю н современносгь, способствует развмтмю н 
йзмененню духа эпохн в целом В соцнальную картнт ммра вхо- 
дйт не только реальность. в которой действуеі субьекл но н пред- 
метное поле его аналаза В ней отражен а в нее включен сам по~ 
знаюіцйй м действуюшйй субьект с прнсушнмн ему целямн, мо- 
тнвамн. возможностямй Следовательно. соцнальную картнну 
мнра можно отнестй к факторам. орнентмруюшйм нсследованйе 
н содержашнм характсрйстйку как предмета йсследованйя, так й 
возможностей метода сго нсследовання Она связывает прсдпо- 
сылочнос мйровоззренческое знанне с познанчсм эміійрнческой 
реальностй в каждой сфере научного знання. Соцнальная карта- 
на мара представляет собой суіцественный элемент снстемы co- 
временных обшествснных влйянйй н нмпульсов

Однако понятас «современность» значйтельно шмре по со- 
держанмю понятйя «соцйальная картана мнра». В понятйс соврс- 
менностн включаются познаватсльныс адеалы нсследовання 
нравственные, полйтйчсскйс правовыен культурныс орііснтнры 
мстодологйчсскйс й ндеологнческне установкй. понятййный ап- 
парат. соцнально пснхологнческне элементы, рслнгнозныс чув- 
ства н др. По этнм каналам «внрус» совремснностн проннкает в 
самыс глубннные пласты реконструнруемой соцнальной реаль- 
ностн. Понятае соцнальной картнны мнра уже категорнн совре- 
мснностн. но она аккумулнрует нсобходнмые н устойчнвыс тео- 
рстнческне представлсння о настояіцем н прошлом чсловсчсства. 
господствуютне на том нлн нном этапс развмтня цнвнлнзацнн. 
Непосредственно формнруясь на основе фундаментальных фн- 
лософскнх. соцнологнческнх, экономнческнх, этнографнческйх 
й другйх знаннй, соцйальная картнна мнра включает в свос со- 
держанне представленйя самых разных форм соцйогуманйтарно- 
го знання й сстествознанчя (экологйя. демографня. кйбернетнка 
сйнергетйка. полйтологйя йт.п )

Сформнровавшйсь. соцмальная картнна мнра прнобретает 
относйтсльную самосіоятельность й цслостность. функцнонйру- 
ст по свойм собствснным законам. Напрнмер. в нсторнческой на- 
уке. где несушествуеі іюкасше развйтых теорнй. соцчальная кар- 
тнна мнра как бы компенснруег йх. выполняет функцнн георстн- 
ческнх схем й концептуальных средств. гюмогаст построснню 
тсоретйческйх обобідсннй йсторнй В некоторых случаях соцй- 
альная картнна мчра. заменяя снстемы разватого теорстнческого 
знанйя. является основой для обьяснення й толкованмя фактов В 
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отллчле от естествознанля. в соцлально-чсторйчсском гіознанлл 
одноврсменно могут сушествовать несколько георстнчсскнх мо- 
делей всемлрно-лсторлчсского развлтля л соцлальных картлн 
млра. Напрлмср. в XX в сд шсствовалл на алыернатлвной осно- 
ве. теорля культур О.Шпенглера. концепцля цлвлллзацлй А Той- 
нбл, неомаркслстская соцлолоі мя лсторлл. технологнчсскнс кон- 
цспцлл лсторлческого процесса (УРостоу, Д.Белл л др ).

Значлмость соцлальной картлны млра сушсствснно возрас- 
тает на этапе формлровання концептуальных представлснлй л 
тсоретлческлх обобшенлй о процсссах л фрагментах лсторлчес- 
кого развлтля. Однако л на прсдварлтельной стадлл нсследова- 
нля соцлальная картлна млра участвует в постановкс проблем л 
выборс теоретйко-методологлческлх средств лх решелля. Она 
обеспечлвает класслфлкацлю, счстематазацлю л упорядочлванлс 
соцлальных знанлй; с ее учетом. напрлмер, пролсходат расшлф- 
ровка лсторлческлх лсточнлков л реконструкцля соцлальных 
фактов. Соцлальная картлна млра. следоватсльно. программнру- 
ст лсследованле на всех этапах развлтля: начлная с выдвлженля 
глпотез н заканчлвая тсоретлческой конструкцлей обьектов об- 
шественных наук. Это стайовлтся возможным потому, что, помл- 
мо млровоззренческлх предпосылок. созданных комплексом со- 
цлогуманлтарных наук, в соцлальную картлну мнра вводлтся 
обобіцснная характерлсі лка лсследуемого пернода лсторлл, фраг- 
мента лсторлческого прошлого. Последняя складывается лз пред- 
ставленлй о характерных сволствах соцлальных обьектов. кото- 
рые нзучаются л конкретазлруются. н даже лсторлчсской слтуа- 
цлл. которая является предметом ллл средством аналлза.

Соцлальная картлна млра развлвается, с одной сторопы, под 
непосредствснным воздействлем новых соцлальных фактов л 
лсторлчссклх феномснов, с другой стороны. лспытывает на себе 
вллянлс теоретлческлх л млровоззренческлх траднцлй, культур- 
ных ценностей. представленлй обыдснного сознанля. йзменлв- 
шаяся соцлальная картлна млра актлвно воздействует на млро- 
воззренческое сознанле лсследователей, актуаллзлрует лх лнте- 
рсс к новым обьсктам настояіцей л прошлой соцлальной 
действлтельностл. Она обеспечлваст пресмственность в соцлаль- 
ном познанлл. показывает повторяемость прошлого л настояіце- 
го. Соцнальная картлна млра отллчается от парадлгмы. Соцл- 
альная картлна млра л парадлгма в соцлальном познанлл могут 
складываться на основе фундаментальных концепцлй обіцсство- 
знанля ллл слнтсза нсскольклх слстем тсорстлческого знанля. в 
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которых воплоіцены нанвысшне достнження соцнальной н гума- 
ннтарной мыслн. Однако, говоря о парадмгмах соцнального по- 
знання. следуст учйтывать особенностн структуры н содержання 
соцмального знання. напрнмер отсутствне соцнальных теорнй в 
том смысле. как мы нспользусм это понятне в естественных на 
уках. й цснностно-ммровоззрснчсскук) нагруженность соцналь- 
но-йсторнческйх представленнй, затрудняютмх отделенме науч- 
но-содержательного компонента от оценочного.

Тем не менее. аналнз нсторйй соцнальной наукн методом 
параднгмы. согласно которому следует отказаться от абстрактно- 
логяческого й гносеологнческого определення ее сушностн н пе 
рейтн к соцнологйческому аналмзу возможен на основе выделе- 
ння йз огромного матернала йсторнографйй образцовых работ. 
Такяе работы обьявлялмсь парадйгмамм соцяального познання. 
н прннадлежность того йлй йного ученого к научной школе во 
многом определялась тем фактом, разделяет йлй не разделяет он 
данную параднгму. В отлнчне от естествознання. в соцнальном 
познаннй не суіцествует одной. всемн прмзнанной, параднгмы. 
Чаіде всего в каждый пернод развнтйя обіцественной мыслн прн- 
сутствует несколько параднгм.

От параднгмы обіцественной наукн соцнальная картнна мнра 
отлйчается большей степенью обідностн. В рамках одной соцн- 
альной картйны мнра могут развйваться разные параднгмы как 
теоретйческйе концспцйй нсторнй Ломка соцяальной картнны 
мнра всегда означает йзмененне йсследовательскнх задач, направ- 
леннй йсследованля, постановку новых целей познаная н обнов- 
лення концепту'альных средств нх решення. Процесс формнрова- 
ння новой соцнальной картаны мнра всегда протекает сложно н 
протйворечнво: не ограннчйваясь внутрннаучнымн ймпульсамн, 
он распространяется на сферу взанмодействня обідествознання с 
вненаучнымн обыденнымн представленйямй й соцнокультурны- 
мй феноменамн. Конкретчзйруем это положснне следуюіцнм об- 
разом. Вся работа нсследователя двнжется в рамках готовых схем. 
устоявшйхся концепцмй. которые направляют й регулнруют нс- 
следованйе. но одновременно ограннчйвают свободу мыслн уче- 
ного; его творческне возможностн Все это делает соцмальную 
картнну мнра протнворечнвой мнровоззренческой предпосылкой 
соцнального познання. как с точкн зрення эішстемологнн, так й 
методологнй.

Напрнмер, построенная на понятнях формацнонного аналн- 
за й матерналйстйческого поннмання нсторйй, соцнальная картн- 
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на мнра в сочетаннм с вдеологнзнрованнымн нормамя н прннцн- 
памн опнсання. обьяснсння н оценкм мсторнчсскнх фактов фор- 
мнровала теорстнчсскую параднгму ставшую траднцнонной в 
нашем обтествознанші. В переходный псрнод, когда появнлась 
новая компонента нстормческого процесса. возннкла потребность 
в новых тапах мнровоззрснческнх орнентацнй мсторнков. соцно- 
логов. Началіісь трансформацня мнровоззренческогосознанмя об- 
шествоведов н псрестройка категорнальных структур мышлення 
ученых. Новое ммровоззренческос внденне обіцсства сушествсн- 
но повлняло насозданмс нсторнческнх представленнй7 формулн- 
ровку' проблем познання. обеспечнло относнтельную самостоя- 
тельность н согласованность в ннтерпретацнн нсторнческого про- 
шлого, преемственность в развнтнм лсторнографлн. Постспснно 
формнровалнсь новые ндсм. прннцнпы, ценностн. составляюіцне 
дннамнческнй слой в структуре мнровоззрення нсторнка. кото- 
рый прндавал работс новые нмпульсы. предопределяюіцне как 
проблематнку нсследованнй. так н новнзну будуіцнх выводов нс- 
следовання. Дннамнчный современный слой в структуре мііро- 
воззрення нсторнка является как бы «эмбрнональной средой», в 
которой формнру стся орнгннальная йсторнческая мысль. Важней- 
шнм компонснтом раднкального слоя в структу ре мнровоззрення 
нсторнка могут быть обновленные ндеалы как решаюіцнс жнз- 
ненные целн, а также новые представлсння о сушествснном со- 
держаннн нсторнчсского развнтня. Складываюгцаяся в сознаннн 
ученого новая картана соцнального мнра способствовала форму- 
лнровке новых задач н постановке новых проблем нсторнчсского 
іісследовання, созданню новых нсследовательскнх программ.

К содержанню раднкального дннамнчного уровня мнровоз- 
зренчсского сознання нсслсдователя можно отнестм ндеологнчес- 
кне. полнтнчсскне. экономнческііс. правовыс. соцнологнческне 
н другне нден н ценностн духовной культуры Такнмн могут яв- 
ляться: прмнцнп прнорнтета обшечеловеческлх ценностей над 
классовымн. нацнональнымн н другнмн. права лнчностй. духов- 
ныс н гражданскме свободы человека. представлення о чслове- 
чсской жнзнн, свободной нндмвйдуальностн как главной ценнос- 
тн. лнберально-демократмчсскне прннцнпы н устон полнтнчес- 
кого й экономнческого устройства обіцества, плюралнзм мненнй 
н подходов в рсшенлм важнейшнх научных н практнчсскнх задач 
н т.д. Однако. помнмо фундаментальных, духовных н нных цен- 
ностей н ндеалов. новая соцнальная картнна соцнума может на- 
полняться йллюзнямн. мнфамн н другнмн стерсотнпамн. всевоз- 
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можнымй компонентамн обыденного сознання КрйТйческая реф- 
лексня нсторнка является хорошнм пролнвоядйем оі деформнру- 
юіцсго воздсйствйя вненаучных факторов С помоодью фнлософ 
ской рефлекснн мы можем крмтнческн аналнзнровать как соцн- 
альнхто картнну ммра, лак н другне мйровоззрснчсскме структуры, 
лсжаідне в основс нсторнческого знанчя н познання Этн струк- 
туры сформмровалнсь не только на основе сннтеза разлнчных 
вйдов тсоретйчсского знання но также заданы соцнокультурны- 
мн факторамн, жнзненнымн установкамй нсследователей. Пос- 
леднне, в свою очередь завнсят от господствуюіцйх в данный 
пернод развнтйя обіцества представлснйй об основных сторонах 
й компонснтах человеческой деятсльностй, места человека в мнре, 
прнроды соцнальных отношенйй н другнх.

Такнм образом, картнну соцнума следуел отнестн к мнровоз- 
зренческому предпосылочному знанйю в нсторнческой науке. Она 
обладаст сложной струклурой н распадается на обіцую н спецн- 
альныс картйны тех йлй йных сторон йсторнческого процесса 
Преломляясь через прнзму предмста обіцественных наук, соцй- 
альная картнна мнра выступает как онтологйческая концепцня 
человека, обіцсства н era йсторнй. В йсторйческнх науках нйког- 
да не было еднной господствуюшсй соцнальной картнны прошло- 
го, н развнтне йстормческой мыслй отлнчалось плюралнзмом 
мнровоззренческйх основаннй, онтологйчсскйх схем й концсп- 
цйй. Органнзуя, снстематйзнруя й упорядочмвая необходммые н 
устойчнвыс онтологйческне представленмя об нсторнй й месте 
человека в ней, соцйальная картнна мнра является важнейшнм 
звеном, связываюідйм нсторню й современносль.

Рсзультаты ййтенсйвных йсследованнй в областн фйлософйй 
н мстодологйй наукн н науковеденйя прнстальное вннманме к 
йсторйй йстормческой наукн как элементу культуры позволяют 
предположйть, что в йсторнчсском познанйй ммровоззренчсское 
предпосылочнос знанне не выводйтся йз теоретнческнх концеп- 
цнй нсторйй, а, скорее, определяет нх Всс это й побуждает выра- 
ботать компромйссную модель развйтня йсторнческого знання, 
колорая учйтывала бы его спецнфйку й относнтельную самостоя- 
тельность, но также не йгнорнровала всс многообразне связн нс- 
торнчсской наукн с соцйокультурной срсдой.



Н. Э. Мартыненко г. Гоодно

О ПРОБЛЕМАХ Н ПЕРСПЕКТНВАХ 
СОВЕРШЕНСТВОВАННЯ ГОСУДАРСТВЕННОГО УЧЕТА 

НСТОРНКО-КУЛЬТУРНЫХ ЦЕННОСТЕЙ БЕЛАРУСН 
С УЧЕТОМ МЕЖДУНАРОДНО-ПРАВОВЫХ АКТОВ СНГ

Важнейшнм й неотьемлемым элементом правового статуса 
гражданнна являстся право на участне в культурной жйзнй, кото- 
рое обеспечйвается обіцедоступностью ценностей отечествснной 
н мйровой культуры. Этому праву корреспондйрует обязанность 
каждого беречь нсторнко-кулыурное, духовное наследйе н дру- 
гне нацйональные ценностн.

йменно такнм образом в ст. 51 й 54 Констшуцнн Республнкн 
Бсларусь определены основы охраны н нспользовання йсторнко- 
культурного наследня. Более досконально вопросы сбереженйя 
культурных ценностей регулйруются Законом «Об охране йсторй- 
ко-культурного наследая». рядом другнх норматнвных актов.

Закон устанавлнвает порядок государственного учета йсто- 
рйко-культурных цснностсй, регламентнрует вопросы случайно- 
го лнбо профессйонального обнаруження предметов старнны, 
определяет пределы компетенцйм контролйруюіцйх органов, фор- 
мулнрует прннцмпы сохрансння н восстановленйя народного до- 
стоянйя, регулйрует права собственнйков культурных ценностей. 
Прнчём еіцё в преамбуле продекларнровано, что Закон «06 охра- 
не йсторйко-культурного наследня» обладает йсключмтельностыо 
в том смысле, что во всех случаях, нмеюшнх отношенне к нсто- 
рнко-культурному наследню. действнтельнымн являются требо- 
вання этого Закона.

Прннятню данного норматавного акта предшествовала кро- 
потлнвая работа законодателя по пересмотру норм союзного н 
белорусского Законов «06 охране н нспользованнн памятннков 
нсторнн н культуры». Началась она прннятнем 16 мая 1991 г. За- 
кона «О реорганнзацнн дела охраны нсторнко-культурного насле- 
дня в Республйке Беларусь» й завершнлась вступленйем в снлу 
13 ноября 1992 г. Закона «06 охране йсторйко-кулыурного насле- 
дня» (введен в действйе поэтапно)

К сожаленню, он не прйвел к оформлснйю в республмке 
стройной й согласованной смстемы законодательства, регулнру- 
юшей вопросы государствснного учёта, охраны. йспользованйя. 
восстановлення й возвраіцсння йстормко-культурных ценностей.

132



І4так. Закон определяет нсторнко-кульп рное наследне как 
coBOKviiHOCTb отлнчнтельных нтогов н свндеіельств йсторнчес- 
кого й духовного развнтйя народа Беларусм воп кмценных в йс- 
торйко-культурных цснностях Под нсторйкожульлурнымн цен- 
нослямн понммаются нанболее отлнчшельные матернйльные 
обыжты й нсматернальные проявлення человеческого творчества. 
которые нмеют выдаюідйеся духовные. эстетнческне й докумен- 
тальные достойнства й взяты под охрану государства в установ- 
лснном законом порядке. Такне опрсделенмя этнм ключевым по~ 
нятаям даны в ст. 1-2 Закона «Об охране нсторнко-кулыл рного 
наследня». Тем самым в научный й пракгйческнй оборот вместо 
устоявшегося понятйя «памятнмк» введено понятйс «йсторнко- 
культурная цснность». Однако персмменованне обьектов культур- 
ного наследня пролзведено не было.

В результате мы нмеем два разноуровневых государственных 
спнска обьектов йсторйко-культурного наследня: однн полностью 
сформлрован в 1988 г. й утвержден Правйтельством республмкй 
(постановленнс № 32 от 18 февраля 1988 г). друтой начал формч- 
роваться в ноябре 1992 г. й постоянно пополнястся обьектамн в 
нашл днн - прннятое обьекта на государственный учет отнесено 
здесь к веденню Мнннстсрства культуры.

В первом, т.е.. утвержденном в 1988 г., спнске обьекты нме- 
нуюгся памятннкамн н включают 3 496 недвнжнмых обьектов. 
во втором - нсторнко-культурнымн ценностямн (639 недвмжнмых 
н 26 двнжнмых обьектов). Так н продолжают одноврсмснно су- 
іцествовать два государственных спнска обьектов нсторнко-куль- 
турного наследня. Прнчем актуалнзайня то ссть. пересмотр н по - 
полненне только нового государственного спнска нсторнко-куль- 
турных ценностей очевіідна Впрочем, как н очевндно 
несовершенство концепцнн Закона. прсдложнвшего недостаточ- 
ную обоснованность новой дефннмцнн обьектов.

Законодатель отказался от установленной много лет назад н 
укореннвшейся даже в обыденном сознаннм класснфнкацнн куль- 
турных ценностей (памятннков) по вндам: памятннкн нсторнн н 
культуры; памятннкн нскусства: документальные памятннкн A 
ведь нменно такне разновндностн памятннков, нмеютне конк- 
ретно прнкладное значенне. былн определены в рансе действую- 
іцем законодательстве.

Сейчас этого нет: всс обьекты незавнснмо от пронсхожде- 
ння, формы н обьема той ннформацнй о зарожденйй й развнтмй 
кулыуры. которую онй несут, йменуются в Беларусн нсторнко- 
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культурнымн ценностямн (без делення по вмдам). На бытовом 
уровнс. конечно жс. всс продолжают называть обьскты (напрн- 
мер. архсологнчсскую стоянку нлн нсторнческое зданне. выдаю- 
шуюся скулытгур) нлн \ ннкальный дворцово-парковый ансамбль) 
памятннкамн. хотя слсдуст говормть «мсіорнко-кульлурная цсн- 
ность».

Прм этом надо НСХОДЙТЬ нз того. что понятня «кулыурная 
ценность» н «нсторнко-культурная цснность» несовпадают Цсн- 
ность в акснологнческом значсннм - это предметы, явлення й нх 
свойства. удовлетворяюшнс человеческнм потрсбностям. Культхр- 
ные ценностм являются обшнм. родовым понягнем. Определснне 
культурных ценностсй (вссьма неудачное) мы находнм в таможсн- 
ном законодательстве. В соотвстствші с п. 7 ст 18 Таможснного 
кодскса Республнкн Беларусь культурныс ценностн это лредме- 
ты іі ценностн. представляюіцне нсторнческую. научную, худо- 
жественную нлн нную культурную цснность (т с., ценностн опре- 
деляются через нх цснность).

Такая дсфнннцня неотражает нн спсцнфнкн. нн значнмостн 
предметов старнны н нскусства н требуст дополннтельного уточ- 
нення Нс всякая кулыу рная ценность может быть памятннком. 
Огнссенне того йлн лного обьекта к чнслу памятннков влечёт за 
собой правовые последствня: он берётся под охрану государства. 
Н нменно нз этого нсобходнмо нсходйть прн определсннм право- 
вого режнма обтекта. Такнм образом. памятннкамн (по бслорус- 
скому законодательству - нсторнко-культх рнымн цснностямн) 
прнзнаются обьскты. обладаюшне совокх пностью двух прнзна- 
ков культурной значнмостью н юрнднчсскнм прнзнаннем в тако- 
вом качестве.

Базовым в памятннкоохранной деятельностн является госу- 
дарствснный учст нсторнко-культхрных цснностей. Порядок сго 
веденмя определен в ст. 18-21 Закона «Об охране нсторнко-куль- 
турного наследня» н в постановленмн Совста Мнннстров Рсспхб- 
лнкн Бсларусь от 19 сснтября 2001 г. № 1383 «Об упорядоченнн 
государственного учста нсторйко-культурных ценностей». К со- 
жаленню. он далек от совсршенства: достаточно сказать. что ста- 
тус нсторнко-кх лыу рной цснностн прндастся обьекту на основа- 
ннм положнтельного заключення Научно-методнческой Рады 
(НМР)

Но уже здесь наблюдается болылой правовой пробел: дело в 
том. что в разных норматнвных актах моменл прядання обьекту 
статуса нсторнко-кх льтурной ценностн рсгхлнруется по-разномх. 
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Так, в соотвстствмн co ст. 20 Закона «Об охранс нсторнко-куль- 
турного наслсдня» такой статус прмдается Комнтсгом по охране 
нсторнко-культурного наследмя прн Мшшстсрствс культуры Рес- 
публнкн Беларусь, прн обязательном налнчнн двух условнй. а) 
положнтельного заключення по данному обьекту Научно-мето- 
днческой Радьг. б) отсутствнн бссспорных докумснтальных све- 
деннй об утрате, уннчтожсннн нлн нсчезновсннн рассматрмвае- 
мого обьскта.

Однако упомннавшййся выше Комнтст сначала был реорга- 
ннзован (укрупнен за счет слнянйя с Комнтетом по рсставрацнн н 
конссрвацнн памятннков на основаннн постановлення Совета 
Мнннстров РБ № 862 от 8 нюня 2001 г. «О некоторых мерах no 
совершенствованню снстемы органов государствснного управлс- 
ння в сферс охраны н реставрацмн нсторнко-культурного насле- 
дня»), а затем упразднсн в соответствнн с Указом Прсзндента Рсс- 
публмкп Беларусь № 5 16 ог 24 сентября 2001 г. «О совершенство- 
ваннн снстемы республнканскнх органов государствснного 
управлсння н нных государствснных органмзацнй. подчннснных 
Правнтельству Рсспублнкн Беларусь». 13 настоятее время этот 
орган не суіцествует.

Что касается Научно-методнческой Рады (НМР) по вопро- 
сам нстормко-культурного наследмя, то она образована в соотвст- 
ствнн co ст. 11 Закона «Об охране нсторнко-культурного наслс- 
дня» прн Ко.мнтете по охранс йсторнко-культурного наследня (ко- 
торый в настояіцсе время упразднен) н сформнрована нз 
представнтелсй мнннстерств, другнх республмканскнх органов го- 
сударственного управлсння. предпрмятнй. учреждсннй, органн- 
■зацнй, а также нз спецналнстов. которые осуіцествляюг деятсль- 
ность в областн теорнн н практнкн нсследовання, сбережсння, кон- 
ссрвацнн, реставрацнн, нспользовання мсторнко-культурного 
наследня. а также другнх смежных направлсннй

Компстенцня Научно-методнческой Рады опрсделена поста- 
новленнем Совета Ммннстров Рсспублнкн Беларусь № 1590 от 
16 октября 1998 г. «О Белорусской Научно-методнчсской Раде по 
вопросам нсторйко-культурного наследня прн Комнтете по охра- 
не нсторнко-культурного наследня прн Мнннстерствс культуры». 
Действнтельно, п. 5.1 Устава Научно-методнческой Рады наделя' 
ет её правом прндання (нлн отказа прндання) статуса нсторнко- 
культурных ценностсй вновь выявленным матернальным обьск- 
лам нлй нематсрнальным проявленням человечсского творчества 
(в том чнсле памятннкам нсторнн н культуры, прннятым в уста- 
новленном порядке под охрану государства до 1 января 1993 г.)



Такнм образом. Закон говорнт о полномочнях Комнтета по 
прнданню обьскту статуса нсторнко-культурной ценностн, а пра- 
внтельственное постановлснне - о компетснцнн по этому вопро- 
су Научно-методнчсской Рады. Нзначалыю нормагнвныс акты 
явно не былн согласованы друг с другом

В резулыате, начнная с 1993 г.. обьскгы прнннмаются на го- 
сударственный учет н включаются в государствснный спмсок рс- 
шеннем Научно-методнческой Рады. (По ранес действовавшсму 
законодательству спнскм памятннков рсспублнканского значсння 
утвсрждалнсь Правнтельством республнкн.)

Очевнден разноуровневый порядок государственного учета 
об-ьектов культурного наследня, действуюшнй до н после прння- 
тая Закона «Об охране нсторнко-культурного наслсдня». Более 
того, сохранястся потенцнальная возможность пересмотра Науч- 
но-методнческой Радой н тех государственных спнсков памятнн- 
ков, которые былн сформнрованы н утверждены Правнтельством 
страны в 1988 г. Такой порядок требует усовершенствовання.

Такая попытка была предпрннята 19 сентября 2001 г. Совет 
Мнннстров Рсспублнкн Беларусь прннял постановленнс № 1383 
«Об упорядоченнн государственного учета нсторйко-культурных 
ценностей», в соотвеіствнн с которым облнсполкомам н Мннско- 
му горнсполкому рекомсндовано до 1 января 2002 г. отмсннть свон 
решення об утвержденнн спнсков памятннков нсторнн н культу- 
ры местного значення.

Этн спнскн былн сформнрованы н уточнены в 1985 г. Онн 
включалн в себя памятнмкн .местного значення Брестской, Внтеб- 
ской, Гомельской, Гродненской, Могнлевской. Мннской областей 
н г.Мннска в колнчестве, соотвстственно, 135, 206, 231, 331, 415, 
3629, 259 недвнжммых обьектов. По этому поводу было прннято 
постановлсннс Совета Мнннстров БССР № 350 от 1 октября 1984 
г. «О факгах грубых нарушеннй законодательства об охране па- 
мятннков нсторнн н культуры», которос обязывало местные орга- 
ны властн всстн спйскн памятннков местного значсння.

В сентябре 2001 г. Правнтельство прнняло решенне фактн- 
ческн нсключнть памятннкн мсстного значення нз состава охра- 
няемых государством культурных ценностей. С этого же временн 
прекраіцено нспользованнс многотомного Свода памятннков нс- 
торнн н культуры Беларусн в качсстве офнцнального докумснта. 
Вряд лн такне действня прнведут к улучшенню охраны н учета 
памятннков Беларусн.

Нсторнко-культурная ценность обладаеттакнмн духовнымн, 
эстетнческнмн, йсторнческнмн достоннствамн, которые характс- 
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рнзуют отлнчйтсльные черіы всего кульпрного наследня Бс іа 
русн (а нногдадаже представляіь международный шп ерес) Сле- 
довательно. прнзнанне за обьектом этого качества должно осу 
іцествляться на болес высоком законодагельном уровне

В отношеннм особо ценных мсторнко-культурных цейностей 
(прн условнн формнровання гакого сіінска) решенне должен прм 
ннмать. как представляется. Презвдент Республнкн Бечархсь a 
формнрованнс сшісков памятннков республнканского шачення 
должен осушествлять Совет Мнннстров Республнкн Беларусь Тем 
самым будст прсдопределен более высокнй уровень правовой ох- 
раны нсторнко-культурного наследня

Закон класснфнцнруел культурные ценностм на два внда: 
матернальныс н духовные ценностн, давая достаточно сложное 
нх опрсделснне. В соответствнн co свойствамн прннятых на госу- 
дарствснный учет нсторнко-культурных ценностей нм прндается 
категорнйность: четыре категорнн установлены для матерналь- 
ных н две - для духовных ценностей. ГІрнсвоенне обьекіу опре- 
деленной категорнн нмеет большое правовое значенне н свнде- 
тельствует о днфферснцнрованном подходе законодателя к обьек- 
там культурного наследня

Ёстественно. что высшая катсгорня «0» может быть прнсво- 
ена только уннкальном\ памятннку представляюіцему собойунн- 
всрсальную ценность с точкн зрення нсторнн, пскусства наукн. 
эстетнкн. этнологнн н антропологнн. В настояіцее врсмя в Бела- 
р\сн категорня «0» прнсвоена только одному обьекту - Мнрско- 
му замку, который в 2000 г был включсн в Сплсок всемнрного 
наследня.

Кстатн, Закон «Об охране нсторнко-к\лыурного наследня» 
вообіце нс пропнсывает процедуру внесення нсторнко-культур- 
ных ценностей Беларусн в Спнсок всемнрного наследня. После- 
дннй формнруется ЮНЕСКО. н включенне в него обьекта - пред- 
мет гордостн н престнжа государства Конечно, стонло бы н нам 
непосредственно в законодательстве регламентнровать порядок 
нннцйнровання такой процедуры, а не прнбегать к днпломаін 
ческому путн, как было с указанным выше обьектом

Как прсдставляется. такнм органом должен быть Совет Мн- 
ннстров рсспублнкн. Нменнотак посіупнл, напрнмер. украннскнй 
законодатель в ст. 4 Закона этей республнкн «06 охране культур- 
ного наследня» к чнслу полномочнй Правлтельства Укранны в сфере 
охраны культурного наследня отнесено внесенне представлення в 
соответствуюгцне международные ннстанцнн предложеннй о за- 
несеннн памятннка в Спнсок всемнрного наследня
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Модельный закон «Обобьектах культурного наследмя». пра- 
нятый на 15 пленарном заседанйй Межпарламентской Ассамб- 
лен государствучастнйков СНГ (постановленме № 15-12 от 13 
йюня 2000 г). преду сматрнваст подраздсленйе обьсктов культур- 
ного наследня на трм внда:

1. Памятннкн:
1.1. отдельныс постройкн зданмя н сооружсння co связан- 

нымн с нймй пронзведсннямн жйвопмсй, скульпту ры. дскоратмв- 
но-прнкладного нскусства й с мстормческй сложйвшймнся тер- 
рнторнямй указанных построек. зданнй. сооруженнй;

1.2. меморнальныс квартнры:
1.3. некрополй. мавзолен н отдельныс захоронення. пройзве- 

дення монументального нскусства;
1.4. обьекты наукн й тсхнйкй (включая военныс). которые 

нмеют ценность с точкй зрення мсторнй наукн йлй мскхсства;
1.5. обьекты архсологнческого наследня. содсржаідне следы 

суіцсствовання человека. частнчно млм полностью скрытыс в зем- 
ле йлй под водой. являюіцнеся свндетельством эпох н цнвйлйза- 
цнй, основным йлн одннм мз основных мсточнмков мнформацнн 
о которых являются раскопкм млм находкм.

2. Ансамблм:
2.1. четко локалнзуемые на мсторнческм сложмвшейся тср- 

рмтормм группы мзолмрованных млм обьсдмнснных памятнмков. 
строенмй, сооруженмй фортмфнкацмонного. рслмгмозного. двор- 
цового. жплого. обіцсственного. адммннстратнвного. торгового. 
учебного назначенмя co связаннымн с нммм промзвсденмямм жм- 
вопмсн, скульптуры. декоратмвно-прмкладного ііскусства. архм- 
тектуры. едмнство нлм связь с пейзажем которых представляют 
ценность с археологмческой. архмтектурной. мстормческой, эсте- 
тмческой млм соцмально-культурной точек зренмя;

2.2 мстормческме центры. поселення м фрагменты мсторм- 
ческмх планйровок й застроек поселеннй. которые могут быть 
отнесены к градостронтельным ансамблям:

2.3. пройзведенйя ландшафтной архмтектуры н садово-пар- 
кового мскусства (сады. паркм. скверы. бульвары). некрополн.

3. Достопрймечательностн. представляюіцйе совмсстнос тво- 
ренйе человека м прнроды. а также террнторйй. ймсюіцйс цен- 
ность с точкм зрення археологнй, йстормн. градостройтсльства. 
эстетнкй. этнологйй йлй антропологйй, в том чнсле места быто- 
вання народных художественных промыслов. цснтры йсторнчес- 
кйх поселенмй йлй фрагмснты градостромтельной планнровкй н 
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застройкн. памятные места, ландшафгы связанные с нсіорнчсс- 
кймй (в том чнсле военнымн) событнямн н прнродные ландшаф ■ 
гы связанные с памятннкамм жнзнью выдаюіцнхся нсторнчес- 
кнх лнчностей. культурныс слон остаткн построек древннх горо- 
дов городшц, селнш. стоянок, места соверілення обрядов

В этом опрсдсленнй обьсетов кулыурного наследня просмаг- 
рнвается трансфор.мацня понятмя «памятннк» н понятйя «обьек- 
ты культурного наследня» которое включаеі в ссбя памятннкн, 
ансамблм н достопрнмсчатсльныс места Прнчсм важнейшнм 
моментом данного нзменення является увязыванне памятннка с 
окружаюгцей его обстановкой (нсторнческой, культурной, прнрод- 
ной)

Тем самым памятннк рассматрнвается в контскстс нсторнко- 
культурной среды. Такой взгляд является весьма перспекгмвным 
н соответствует, в основном, мсждународно-правовым стандар- 
там, предьявлясмым к понятню «памятннк»,

Напрнмср, реставрацнонная доктрнна выработала н предла- 
гает для решення вопроса об отнссеннн обьекта к памятннку всс- 
ммрного наследмя нспользовать крнтермй подлннностн подлнн- 
ностн проекта (design), подлннностн матернала, подлннностн 
мастера нсполнення (workmanship) н гюдлннностй окружаюіцей 
обстановкн.

Реалнзацня на практнке данного крнтерня, состояіцего нз 
четырех составляюіцнх. прнведет к возможностн поддержання на 
достаточно высоко.м уровнс стандарта памятннка, не допуская 
девальвацнн этого понятня Речь ндсі о том, что в последннс годы 
намстнлась тенденцня к прннятню на государственный учет вновь 
возведенных обьектов (так называсмый новодел), культурная цен- 
ность которых сомннтельна, н к тому же не нмеюіцнх связн с нс- 
торнчсскнм прошлым.

ГІоэтому представлястся, что с цслью получення ннформа- 
цнн необходнмой для прннятня обоснованных управленческнх 
рсшеннй в сфере охраны нсторнко-кх льтурного наследня Белару- 
сй. слсдуст провсстн обгцебелорусскнй моннтормнг состояння н 
нспользовання нсторнко-кхлыурных цснностей. предметов музей- 
ного. архнвного н бнблнотечного фондов. Моннторннг можст быть 
проведсн с йспользованнем форм государственных статнстнчес- 
кнх наблюденай посредством целевого анкетнровання оріаннза- 
цнй. атакже путсм внзуального н ннструментального обследова- 
ння нстормко-культурных цснностей.
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Предметом обслсдованйя путсм лроведення моннторннга 
должны стать:

а) целостность недвнжнмых матермальных. кульпрных цсн- 
ностсй (памятннков нсторнн н кульіуры памяіннков градостро- 
нтсльства й архнтсктуры; памятннков мскусства. документальных 
памятнйков); сохранность мх констру кцнн. соблюдснне собствсн- 
нйко.м н пользователем трсбованнй охранного обязатсльства й 
условнй договора в частя проведсння рсмонтно-реставрацмонных 
работ;

б) сохранность представляюшнх кулыурную цснность прсдмс- 
тов музейного. документов бйблйотечного м архмвного фондов, ус- 
ловнй нх хранення н порядка проведсння реставрацйонных работ;

в) нспользованне матернальных нсторнко-культурных цен- 
ностей. предметов бмблйотсчного. архмвного й музейного фон- 
дов. соблюдення условнй доступа к ннм

А.А.Кйлбас г. Мйнск

КОМПЛЕКСНОЕ НСПОЛЬЗОВАНМЕ МСТОЧНМКОВ
ПРН НЗУЧЕНПН КУЛЬТУРЫ ЭЛМТАРНЫХ СЛОЕВ 

обіцества В этнологнческом нсследованмм

Этнологяческос нсследованне предполагает прнвлеченне 
нсточннков смежных днсцнплнн. йсточннкн прн рассмотрсннн 
культуры прнвнлегнрованного сословня (элнты обіцества) мож- 
но разделнть на следуюшнс группы:

- пнсьменныс нсточннкм (летопнсм н хроннкн, законодатсль- 
ныс документы, матерналы судсбных дел, мсмуарная лнтература, 
загшскй путсшественнйков, пронзвсденйя художсственной лмте- 
ратуры, лнчная перспяска);

- пройзведснйя йскусства (жйвопйсь, скульптура, кннжная 
графнка);

- нройзвсденйя прнкладного нскусства (предмсты быта, ук- 
рашення, мебель, тканн);

- матерналы археологйческнх раскогюк, отчеты об археоло- 
гнческнх раскопках;

- демографйческйе матерналы (матсрналы перепйссй).
Главной проблемой комплсксного йспользовання йсточнйков 

является опрсделенйс нх обьсктйвностй - то. насколько точно 
рассматрйваемые йсточнйкй отражаюі действчтельность. Лсто- 
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пйсй й хронйкн несут на себе отпсчаток нюхн определенную 
канонйчность. подражанне сушуствовавшему стандарту в сір\к 
туре нзложення событнй. Среднсвсковые йсточнйкй кроме того. 
характернзуются малым процснтом олйсательностм В нйх, как 
правнло. констатнруются те йлй йныесобытмя Законодательные 
акты отражают обязательныс- правнла поведення н взаммоотно- 
шення Но вопрос о точностн н регулярностн соблюдення нзло- 
женных в нйх обязательных норм для нсследуемого обіцества 
остается открытым. Матерналы судебных дел, лмчная перегійска 
обьектнвны в отношеннм йзлагаемых собылйй но касаются от- 
дельных вопросов в жйзнй определенных людей Проблемой нс 
пользовання этйх йсточнйков в нсследованнях по этнографмн 
этнологйй н соцйально-кулыу рной антропологйй является адек- 
ватность проекцмн опнсанной сшуацнн на культуру всей рассмат- 
рмваемой группы. Мсследователь должен определнть. в какой сте- 
пенв оіійсанная смтуацйя тйпйчнд для данной группы.

Прн рассмотреннн культуры элйтарных слоев обіцества нс 
следователь, обраіцаясь к пнсьменным нсточннкам, в значлтель- 
ной степенн пользуется не фондовымн матерналамн, а нзданны- 
мн сборннкамн документов. Нанболее значнгельным недостатком 
такнх сборннков является свособразный «отпсчаток эпохн»: осо- 
бенностн отношення правнтельства нлн тех струюур, с чьей по- 
дачн создавалнсь такне сборннкм. пронзводнлся отбор докумен- 
тов по определснному прннцнпу (налрнмер. недоверне шін не- 
любовь властей к дворянству нлн шляхте).

Проблемамл лспользованля в качестве мсточннка мемуарной 
лнтературы л пронзведеннй художественной ллтературы являют- 
ся субьектнвность автора художественного пронзведенля н локаль- 
ность нзложенного матерлала На лнчную субьсктлвность авгора 
влняет н сго прлнадлсжность к той нлл нной соцлальной группе, 
сознаннс себя в обтестве. сознанне своего места на соцнальной 
лестнлце. Пронзведення художественной ллгсратуры отражают 
суіцествуюіцле в обіцсствс на определенном этапс представленля 
о человскс. его внешностн. поведеннл. Пролзведенля художествен- 
ной лнтсратуры представляют тлпнчного члена обіцества такнм, 
какнм бы обіцество хотело сго вндеть В эгом гнпе нсточннков 
оформлены ожлдання обшества йлй той его частй, которую пред- 
ставляет автор. своеобразный ндеал, но часто не всегда реально 
суіцествуюіцйй тйп лйчностй. Недостаткамн в йспользованмй 
мемуарных памятнлков в качестве йсточннка этнологнческого 
лсследованйя являются локальность временн н террмторйм, пре- 
валмрованне в оценочных моментах лйчностй авгора
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Запнскм путсшественнйков можно разделйть на две большне 
группы: запнскн нностранцев о культуре мсследуемого регйона н 
запнскй выходцев йз нсго. Первая группа йсточнйков характсрй- 
зует особенноста культуры рассматрйвасмого регмона, но в нйх 
мало отражены обіцнс тсндснцйй развйійя. обтне элементы (на- 
прнмер. в обідсевропсйском контсксте). Вторая rpvnna йсточнй- 
ков. как н предыдуіцая. харакгсрйзустся элёментамй сравннтель- 
ного аналнза. Но й здссь авторы старалйсь опмсывать нсйзвсст- 
ныс йм явлення, мало внймання уделяя характерйстнкс свосй 
культуры.

Пронзведенйя нскусства. йспользуемыс в качестве йсточнй- 
ка этнологйчсского нсслсдовання. несут на ссбс отпсчаток эсте- 
тйческйх вкусов эпохй й особенностей йсторйческого перйода 
(напрнмер. технйческйе возможностн в йзображснйй действйтель- 
ностй). Кроме того, нсследователю необходнмо. как н прн рас- 
смотренйй матсрйалов археологнческого йсслсдованйя. учнтывать 
йзменення прсдмста на протяженйй всего сго сутествовання (нео- 
братймые процессы в красочном слос жйвопйсных полотсн. ре- 
зультаты реставрацйй. корректнровку в соотвстствйй с йзменнв- 
шймйся эстетйческнмй предпочтеннямй й т.п ).

Демографйческне матсрналы счнтаются нанболее точнымй 
н обьектйвнымй. Прн рассмотреннй такмх матсрналов, напрнмер, 
матерналов перепнсей, возннкают следуюшне проблемы: крнте- 
рнм определенля этннческой прннадлежностй. крнтернй отнесе- 
ння к той йлй йной соцнальной группе, элсментарныс ошнбкн в 
подсчетах (характерно для йсточййков до начала XX в включн- 
тельно). Поэтому необходнмо проверять лтоговые результаты. В 
дсмографйческнх йсточннках. как правлло. крнтерйямй опреде- 
лснйя этннческой прннадлежностй являются язык н веролспове- 
данне, что недостаточно для этнолога.

Археологйческне йсточнйкй. матерналы археологнческнх 
раскопок. отчеты. публнкацйй актйвно йспользуются прм нссле- 
дованнй культуры элнтарных слосв обіцества не позднее эпохл 
позднего средневековья. Большой проблемой является соотнесе- 
нне находок с соцнальной прннадлежностью хозянна. Кроме того. 
археологнческйе йсслсдованйя. в отлйчйс от полевых этнографн- 
ческнх нсследованйй. не охватывают всю тсррнторню Раскопіш 
пройзводнлйсь н пронзводятся на отдсльных небольшйх террн- 
торйях. Археологлческйе находкй нспытывают многочйсленные 
воздействня прнродной среды. в связй с чсм сложно восстано- 
внть нх первоначальный внд
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С.Н. Ровнейко е Брест

МЕТОДМКА НСГЮЛЬЗОВАННЯ ОПОРНЫХ СНГНАЛОВ 
В ПРЕПОДАВАННН МСТОРНН

Мзучая опытучйтелей-новаторов. можно заметмть, что мно~ 
гне нз ннх (В Ф.Шаталов Е Н Нльйн Ш А Амонашвйлй. С Н Лы- 
сснкова. В В Ракуть й др ) йспользуюі в своей практнческой дея- 
тельностн опорные снгналы (ОС) представляюіцйе собой нагляд- 
ную схему, в которой закодмровано основное содержанне 
подлежаіцйх усвоенню знаннй

Для выяснення сутн метода прнменення ОС необходнмо на- 
чать с самого простого: буква в слове - это ОС Еслм бы она су- 
шествовала сама по себе, незавнсймо от всех остальных. то тогда 
бы ее следовало назвать просто сшналом Но в том-то н дело. что. 
составляя слово. мы опнрасмся на каждую уже нагшсанную бук- 
ву й на всс вместе: буква - снгнал, буква опора. ОС это слогн 
м слова. цнфры й чнсла, формулы н правнла Такнм образом, в 
памятн каждого современного человека хранятся мнллноны ОС, 
помогаюіцйе ему восстанавлйвать прн нсо6ходймостй ранее ус 
военную йнформацню

Ндея кодйрованчя знаннй являстся далско не новой. В 1965 
г. в ГДР былм нзданы методйческне пособня по мсторйй СССР, в 
которых каждая тема выражалась в формс художественных обра- 
зов, определенных слмволов й лаконмчных пнсьменных поясне- 
нйй. Спустя трн года в Венгрнй былн нзданы учсбнйкл фнзнкн, в 
которых каждый раздел завершался схемой, отражавшсй содср- 
жанне учебного матернала. С 1971 г в некоторых учебннках для 
колледжей Францмн в конце каждого раздела давался так называ- 
емый «вйд доскй». который должен был воссоздать учнтель прн 
обьясненчй нового матерчала, йспользуя поясняюідйе схсмы. чср- 
тсжй. запнсй. снмволы. В СССР опорныс плакаты былн ввсдены 
в ч'чебный процесс в начале 1970-х г. (0 М Павлова. С.Д Шевчен- 
ко, В.ЕІ.Гйршовйч, А .Б Обухсвйч й др )

В настояіцее время методнка йсгюль юванйя ОС в обученйй 
вызывает много днскусснй й порождает самые разные. в г ч по- 
лярные. мнення.

В областч практнчсского прнменення ОС большой ннтерес 
прсдставляет опыт донецкого учмтеля В Ф Шаталова. На основа- 
нйн многолетней экспернментальной деятельностн с ОС он прм- 
шел к выводу. что «новая снстема обучення создает условня. прн 

143



которых каждый ученлк унослт с собой домой школьную доску, 
го есть, ллсты с опорнымн слгналамл: возражать протнв ігого 
учебного гюсобля - значлт возражать протнв классной доскл». 
В Ф.Шаталов счлтал. что в «опорных слгналах ссіь л элсмснт 
лгры, н экономля временл. л знанлс лслхологлл ребснка».

Донецклй псдагог отмечает. что с помоіцью ОС \ члтсль смо- 
жст довольно успешно доблться главной целл свосй педагоглчсс- 
кой деятельностл - лзложлть новую тсму так, чтобы на основе 
логлческлх связей лзучаемый матерлал стал доступсн. поняген 
ученлку, остался надолго в сго памятл.

По мненлю В.Ф.Шаталова. вссьмаэффектлвны графлческлс 
способы кодлрованля, позволяюшле выделлть в сознанлл прл- 
члнно-следственные связл лзученных явленлй. Так, напрлмер. 
наплсанная обычным шрлфтом фамллля ШУНСКНЙ .мало о чем 
может сказать учаіцнмся, а такое ее лзображснле сразу напомнлт 
о двурушнлческой поллтлке боярлна. жертвой которой он сам жс 
в конце концов л стал. Точно так же вссго только двс буквы Ш 
позволят представлть сложнейшую обстановку начала царство- 
ванля Пстра I, когда Россля. не лмевшая выхода к морю, была 
сдавлена с севера л юга двумя моіцнымн государствамл того вре- 
мснл - Швсцлей л Турцлей.

В.Ф.Шаталов полагает. что сочетанле слов л графлческлх 
слмволов позволлт мгновенно восстановлть в памятл содержа- 
нлс текста абзацсв учебнлка л всстл связный рассказ. псреходя от 
однлх слмволов к друглм. Так. в частноств, будет выглядеть в 
графлческл-вербально.м варланте военный мансвр С.Разлна прл 
штурмс Астраханл - лмлтацля сосредоточснля сволх слл с одной 
стороны крепостл л. одновременно. штурмовой удар с протнво- 
положной стороны:

((Астрахань))
В областл лспользованля ОС такжс лнтерссно познакомлть- 

ся с опытом работы В В.Ракутя. учлтеля лсторлл лз Слонлмского 
района. Он уже более 10 лет работаст над усовсршенствованлем 
методлкл лспользованля ОС. В понлманлл этого педагога. «опор- 
ный слгнал - это слмвол (знак, рлсунок. флгурка). который поня- 
тен каждому ученлку л прл этом несет в себе значлтельное колл- 
чсство лнформацйл».

В ходе своей практлческой деятельностл В.В.Ракуть прншел 
к выводу, что умелос лспользованле ОС может стать в руках за- 
лнтерссованного учлгсля эффектлвным средством обученля. а) 
ученлкл лучше усвалвают матерлал н могут легко выделлть глав- 
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ное в нзучаемой теме; б) ОС отлйчно фйксмрукп учебную йнфор- 
мацню й компактно вкладывают ее в память школьнйка; в) 00 
содействуют развйтчю у ученнков логйческого мышленмя г) ОС 
хдобно раскрываются как в устной. так н в пнсьменной формах. 
что позволяст эффектйвно развнвать пнсьмснную н устнўю речь 
учснйков.

Как жс ученйкн относятся к ОС? В.В Ракуть прсдложчл йм 
заполнііть анксты. Вот что онй пншут: «Нсторню знаю лучше, 
чсм остальные предмсты», «Могу обойтнсь без учебнйка» (мо- 
жет быть, это должно насторожйть9 - С Р), «Весь матернал запо- 
мннаю на уроке», «Меньшс прйходйтся учнть дома», «Заннмать- 
ся стало йнтсреснее».

Нсобходймо замстнть, что многйс псдагогй, в протйвовсс 
В.Ф.Шаталову, В.В.Ракутюй другймучвтелям, прйменяюідйм ОС, 
полагают, что йспользованчс лйстов с ОС в учебном процессе 
ведет к выхолаіцнванню учебного матернала, к некоторой сго 
фрагментарноста. На наш взгляд, здесь ссть над чсм задуматься.

Практнка показывает, что ОС могут досконально отобразнть 
йсторйчсскйс факты н явленчя й очень хорошо работать на на- 
копленне ннформацнн нменно в 6 - 8 классах; но там, где надо 
показать развнтне нсторнчсскнх процессов, установйть лрччйн- 
но-следствснные связн, определчть закономерностй, обобіцйть 
матсрнал. ОС могут помсшать мыслйтсльному процессу. Учйты- 
вая это, в 9 - 11 классах более эффектйвным будст нспользованне 
другнх срсдств обучсння.

Важно отметнть, что не каждый нсторнчсскнй матернал мож- 
но подать через ОС (напрнмср, характернстнку памятнмков куль- 
туры, нсторнчсскнх деятслей, оценку событнй) Попытка нсполь- 
зовать нх в такнх случаях прнведет к прнмнтнвнзму н схематнз- 
му. Необходнмо также отметнть, что злоупотрсбленне ОС 
огранйчнвает прнмсненнс другнх эффектнвных срсдств обучення 
Такнм образом, выбор учнтелем ОС должен завнссть от содержа- 
ння н темы урока.

Реалнзовать замысел создання собственных лнстов с ОС по- 
может свособразная памятка - персчнслсннс этапов работы (в за- 
вмсймостн от сложностй выбранной темы на эту работу уйдет 2-3 
й более часов); а) вннмательно проччтать главу (раздел) учебнй- 
ка, вычленяя основные взанмосвязй й взанмозавйсймостй смыс- 
ловых частсй тскста; б) кратко н последоватсльно йзложйть глав- 
ныс мыслй; в) сделать чсрновой набросок сокрашенных запчссй 
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набумаге: г) прсобра зовать этн запнсм в графнчсскне. буквенные, 
снмволнческне снгналы: д) обьеднннть снгналы в блокн; е) обо- 
собмть блокн контурамн н графнчсскн отобразнть связн между 
ннміі; ж) выделмть значммыс элсмсшы цвстом.

Доступность. компактность, красочность - вот прннцнпы 
построенмя ОС н опорных плакатов (увелнченных копнй лнстов 
с ОС). Педагогн. прнмсняютне в процсссс обучсння ОС. подчер- 
клвают. чіо. создавая лнсты с (X надо co всей скрупулсзностью 
учнтывать каждый псчатный знак Обнлне печатных знаков на 
опорных плакатах - псрвый прнзнак нх нссовсршснства. Красоч- 
ность - необходммос условне оформлення лнста с ОС. так как 
только яркііе. многообразные ОС смогут прнвлечь вннманнс уче- 
ннков. пробуднть в ннх ннтсрес (бсзусловно. параллельно будст 
всстнсь эстетнческое воспнтанне, развнваться художсственный 
вкус). Необходнмо такжс заметнть. чтоопорным плакатам долж- 
ны быть прнсуіцн аснмметрня в расположсннн блоков н нсстан- 
дартность ограннчнваюіцнх нх конпров - это пснхологмческн 
оправданный прнем: разнообразныс конфнгурацнн блоков. нео- 
бычность оформлення в сочетаннн с яркостью. красочностью 
вызовут мнтсрсс. жсланне нх рассмаірнвать. а это будст способ- 
ствовать прочному запечатлснню матернала в зрнтельной памя- 
™. Следует обратнть вннманне н на то. что сама дешмфровка ОС 
вносш в учебную деятельность нгровой элсмент. который значн- 
тельно ожнвляст урок. дслает его болсс ннтересным н у влекатель- 
ным.

Ннтсрсссн н мстод работы с опорнымн плакатамн. Сразу жс 
послс псрвого об'ьяснсння нового магсрмала учнтелю нсобходн- 
мо раскрыть опорный плакат н по нему провсстн второй рассказ: 
за 3 5 мннуг выдать квннтэссснцню вссго того. о чсм шсл пер- 
вый рассказ в теченнс 15-20 мннут. В конце урока нсобходнмо 
раздать отпечатанные лмсткн с ОС н очередной урок начать с нх 
воспронзведснйя (пнсьменного. устного). в результате чсго будут 
опрошены все ученнкн.

Такнм образом. введеннс в учебный процесс лнстов с ОС - 
одновременно н зсркало квалнфнкацнн учнтеля: работать с нс- 
пользованнсм ОС сможет только учнтель-профссснонал. Работа 
с ОС нс оставляст \ чнтслю права на ошнбку К тому жс, появлс- 
нме в учебном процсссе х ченнчсского контроля становптся пред- 
посылкой для возннкновсння новых межлнчностных отношенмй. 
основанных на равноправші н взанмоу важеннн
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Педагогй. ратуюшне за кшрокое гфнмененме ОС в учебном 
процессе, предлагают воЗложмть работу по созданню плакатов с 
ОС на спсцнальные авторскне коллсктйвы, которые смогут раз- 
работать этн средства обучення с учетом всех пснхолого'методн- 
ческнх трсбованйй.

С.ВПанов г Мйнск

ДМДАКТМКО-МЕТОДПЧЕСКНЕ ФАКТОРЫ 
ОБУЧЕННЯ НСТОРЙН В РЕФОРМНРУЕМОЙ

ОБІДЕОБРАЗОВАТЕЛЬНОЙ ШКОЛЕ

На современном этапс модсрнйзацйй образовательной снс- 
темы в нашей республйке требует дальнейшего уточнення оаз- 
вйтйя н оптммнзацнн трнеднная дндактнческая задача обучення. 
которая складывается нз образовательной. развнваюшей, воспн- 
татсльной. РІзученне нсторнн в школс с 12-летннм сроком обуче- 
нпя направлено на становлсннс лйчностй школьнлка, которая осоз- 
нает прнормтет фундаментальных чсловеческйх ценностей, со- 
действует сохраненню й разватню культурно-нсторнческого 
наследмя, крчтйческй аналнзнрует прошлое н современность Оп- 
ределяюіцнм является форммрованне качеств лйчностй, которые 
нсобходммы для выполнення обіцнх для всех граждан республн- 
кн соцнальных функцнй, обусловленных снстсмой ценностсй, 
сувдествуюшнх в нашем обіцсствс Поэтому целью школьного 
нсторнческого образовання можно опредслнть прмобіденне школь- 
нмков к достнженмям отечественной н мнровой культуры. фор- 
ммрованне на основе накоплснных нсторнческнх знаннй лнчнос- 
тн. владсюіцей уменнем сознательно орнентнроваться в соврсмен- 
ной соцноку лыурной снтуацйй й способной к самореалнзацйй в 
условйях многомсрных отношснйй й взанмодействмя с друтнмй 
ЛЮДЬМЙ.

Задачамн обучснйя йсторлй в реформнруемой обіцеобразо- 
вательной школе цслесообразно обозначнть следуюйше:

- пробужденне м развнтче познавательного ннтереса й ува- 
женмя к нсторйчсскому й культурному наследчю Огчнзны. раз- 
ных народов п этннческйх меньшннств с учетом эмоцмональной 
сферы чікольнйков н создання образов нсторнческйх событнй н 
лйчностсй;
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- овладенне учсннкамл основамн нахчных знанлй об лсто- 
рнческом путн человечесіва, об отсчсственной мсторнн в контск- 
сте славянской. европейской л млровой:

- созданне условлй, необходлмых для понлмання н осмыс- 
ленля ученнкамн накопленной суммы нсторлчссклх знаннй в цс- 
лях формлрованля основ культуры нсторнческого мышлснля. ос- 
военля важнейшлх закономерностсй обшественного развліля. 
обьсктлвной оцснкл нсторнческнх событмй в лх взалмосвязях;

- формнрованне на основс мсжпредметных связей с обіце- 
ствоведчссклм курсом ценностных орлентацлй н ллчных убеж- 
деннй ученлков с учетом уваженля прав человека, осмысленля 
лдей гуманлзма л патрлотлзма. гражданского обіцсства л право- 
вого государства. гармонлзацлл взалмоотношенлй мсжду чело- 
веком л прлродой. регуллруемой рыночной экономлкл.

В условлях персхода лсторлческого образованля на концен- 
трлческую слстему, введенля 12-летнего срока обученля в обіце- 
образовательной школе актуаллзлруется проблема педагоглчес- 
кого отбора научных лсторлческлх знаннй в школьный предмет 
лсторлл. Это требует учета длдактлко-методлческлх факторов, 
которые составляют прлнцнпы обновленля содержанмя лсторл- 
ческого образованля л процессаобучснля лсторлл. Таклмл прлн- 
цлпамл зможно счлтать следуюіцле:

- переход от знанлецснтрлчного к культурносообразному 
характсру обучснля, который предусматрлвает псрвоочередное 
внл.манле к задачам развлтля л восплтанля ллчностл;

- методологлчссклй плюраллзм. который позволяет счлтать 
оптлмальным варлантом построенля лсторлческлх курсов соче- 
іанлс формацлонного. цлвяллзацнонного, культурологлческого, 
аксмологлчсского. антропологлчсского подходов к обученлю лс- 
торлл;

- переход от лзученля как фу нкцнл прслмушсствснно запо- 
мннанля лсгорлческого матерлала к ученлю как процсссу лнтел- 
лектуального развлтня школьнлков;

- едлнство содержательного л дсятельностного компонентов 
лсторлческого образованля, которые предусматрлвают возмож- 
ность органнзацмм способов учебной деятсльностл. направлен- 
ных на формлрованлс у школьнлков обшслоглчссклх уменлй ана- 
ллза л слнтсза. лндукцлн л дедукцлл. слстематлзацлл л обобіце- 
ння, а такжс спецлальных лсторлческлх уменлй, связанных с 
работой над перволсточнлкамл.
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- целостность н логнчность в представяеннй н усвоеннй со- 
держання нсторнческого матермала. обусловленная учетом основ- 
ных содержательных лнннй обра зовательного стандарта (нсторн- 
ческое пространство, нсторнчсское время нсторнческое развйтме);

- сйстсмность в обученнн н осуіцествленйе прссмствсннос- 
гй между пропедевтнческлм курсом в начальной школе й концен- 
трамн обученмя нсторнн в базовой н средней школах;

- межднсцдіплннарный (йнтегратйвный) характер обучення 
который предусматрнвает осуіцествленне макснмально возмож- 
ных межпредметных связей. в частностн, с курсамн всемлрной н 
белорусской лнтературы. географнн. всемнрной художесі венной 
культуры, с обідествоведческнм курсом «Чсловек. Обіцество Го~ 
сударство»;

- йзмененне ролм учйтеля нз «ретранслятора» знаннй в оріа- 
ннзатора н руководнтеля самостоятельной уіебно-познавательной 
деятельностй ученнков в совокупностн всех ее цнклов (воспрня” 
тне, осмысленнс. запомннанне, йспользованне на практнке, по- 
вторенне, сдістематнзацня, обобіцснне знаннй н уменнй);

- переорнснтацня в педагогнческой деятсльностй с так на- 
зываемого «среднсго ученнка» на учёт потребностсй школьннков 
заннмаюіцнхся по разлнчным направленням профнльной днффе- 
ренцнацнн с прмзнаннем за ученнкамн права на собственное мне- 
нме в условнях плюралнзма мненнй н подходов к освешенню нс- 
торнческого процесса;

- варлатнвность методов. прнемов н средств обучення, что 
позволяет прн сосднненнн эмпнрнческого. наглядно-образного н 
теоретнческого абстрактно-логнческого тнпов нсторнчсского 
мышлення прндержнваться зарекомендовавншх себя траднцнон- 
ных обьясннтельно-нллюстратйвных методов модерннзнровать 
нх с уіетом возможностей псрехода к методам проблемного пре- 
подавання іістормн. а также нспользовать элементы современных 
образовательных технологнй. ллн заннматься укорененнем нх в 
учебную практнку:

- доступность матернала для учаіцнхся по уровню сложнос- 
гм с учстом трсбованнй пснхолого-педагогнческой наукн.

Дндакгнческая модель школьного нсторнческого курса co 
держнт в своей структу-ре как теоретнческое содержанне, лред- 
ставленное понятайно-термннологнческнм аппаратом, основны- 
мн закономерностямн нсторнческого развнтня человеческого об- 
іцества, так н фактологнческое - локалнзованные во временн м 
пространстве нсторнческне факты. Обученне нсторнн на первом 
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концснтрс в базовой школе (4 - 9 классы) предусматрчвает орга- 
ннзацню учебно-познавательной деятельностй учснйков по усво- 
енню конкретного фактйческого матернала. возможному раскры- 
тню прйчйнно-слсдствснных связей мсжду фактамн й явлснйямй 
как на рспродуктйвном уровне, так й прн псреходе на преобразу- 
юшнй урбвень. На данном этапе познаватсльной деятсльностн 
целесообразно трансформмровать (преобразовать) полученные 
школьннкамн нсторнчсскне знаніія н знанля о способах деятсль- 
ностм для органйзацнн обучення на втором концентрс (10- II 
классы), который потребует от учашлхся творческо-понсковой 
работы по раскрытню прйчпнно-сйстемных связей. Так. напрн- 
мер. термйнологнческйй аппарат усвайвастся в влде отдельных 
частных харакгсрйстйк в 4 - 7 классах. в вйдс характернстйкй 
понятйй (тсрмннов) как отраженая обіцнх йсторйчсскйх законо- 
мерностей - в 8 - 9 классах, через понск учснйкамн опрсделенйя 
содержання понятйй (тсрммнов) - в 10 - 11 классах. Такнм обра- 
зом. через поступательнос овладснйе школьннкамй способама 
познавателыюй деятельностн, соотвстствуюшймй её рспродуктйв- 
ному. прсобразовательному л творчсско-пойсковому уровням, 
прсдставляется возможным сделать содсржательный компонснт 
йстормческого образовання прйобрстенйсм лйчностй учаіцегося 
н тем самым рсалйзовать развпваюіцйй характер обучснмя. Прн 
этом в базовой школс прнорйтет будет отдаваться такому элемен- 
ту содержання. как опыт осуіцествленйя эмоцйонально-целост- 
ного отношення школьнйков к фактам прошлого й настояіцего. a 
в средней школе - опыту творческо-понсковой деятельностн. свя- 
занной с осушсствленйсм йнтсллектуальных процедур.

В условйях введсння 10-балльной сйстсмы оцснкй учебно- 
познаватслыюй деятсльностн школьнйков цслесообразно сконст- 
рунровать содержатсльный й деятельностный компоненты школь- 
ного чсторйческого образованйя с учётом следуюіднх уровней 
усвосння знанйй й уменнй учаіцймнся:

- псрвый (репродуктйвный) уровень предполаі ает действня 
школьнмков с подсказкой й с помоіцыо йзвнс по частачному уз- 
наванню обьекта нзучення п сго распознаванйю на основе разлй- 
чйя й сходства с другммй (знання-знакомства):

- второй (рспродуктйвный) уровень предусматрйвает дей- 
ствня по воспройзвсденйю содержання учсбного матернала (зна- 
ння-копйй) й способов дсятельностй по образцу (алгорнтмйчес- 
кая деятсльность) с возможным выходом на запомйнаннс на ос- 
нове осмыслення усвоенных частных факторов как проявленйй 
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обшей закономерностй н целесообразностн нспользуемых спосо- 
бов деятельностн.

-трстнй (продуктнвный) уровснь орнснтнрован на эврнстн- 
ческую деятельность по прнмененню шанмй н уменнй не по од- 
нозначным правнлам (алгорнтмам), а в частнчно нзмененной сн- 
туацнн. которая требует трансформацнн (преобразованпя) рансе 
полученных знаннй н сформмрованных уменнй для понска нсоб- 
ходнмой частн ннформацнн (решенне нетнповой задачн с коэф- 
фнцнентом прогнознруемой мнформацнн);

- четвертый (продукгнвный) уровень спросктнрован на гвор- 
ческую деятельность в незнакомой (новой) сшуацнй по добыче 
новой ннформацйм для решення определенной учебной пробле- 
мы (решеннс познавательных задач).

В процессе органнзацнн обучення нсторнн для большннства 
школьннков предусматрнвается усвоснне знаннй н уменнй в базо- 
вой школе пренмушсствснно на первом н втором уровнях, а в сред- 
нсй школе - желательно на трстьем уровне Продвмжснме учаіцнх- 
ся по обозначенным уровням усвоення знанмй н умсннй рассмат- 
рнвается как созданне условнй для реалнзацмй трнеднной 
дндактнчсской задачн в школьном нсторнческом образованші

С. М. Раўнейка г. Брэст

ПРАБЛЕМА БЕЛАРУСКА-ПОЛЬСКІХ АДНОСІН
У ДАСЛЕДАВАННЯХ К. ЕЗАВІТАВА

Гюторыя ўзаемаадносін Польшчы і Беларусі - цяжкае і скла- 
данае пытанне ў гістарычнай навуцы Яно з'яўлялася прадметам 
даследавання гісторыкаў розных эпох. у тым ліку і беларускага 
дзяржаўнага дзеяча, дыпламата, гісторыка, публіцыста, паэта і 
псракладчыка пачатку XX стагоддзя Канстанціна Езавітава.

Адзін з аспектаў яго дзейнасці - навуковыя даследаванні па 
гісторыі нашай краіны ў кантэксце беларуска-польскіх адносін. 
Гэтаму пытанню сн прысвяціў манаграфію «БЬлоруссы н полякн 
Документы н факты нзь нсторін оккупацін БЙлоруссім полякамн 
вь 1918 м 1919 годахь» (Ковна, 1919) Кніга была выдадзена на 
беларускай, украінскай, рускай, літоўскай, французскай, нямец- 
кай і яўрэйскай мовах, карысталася шырокім попытам з боку та- 
гачасных замежных навукоўцаў
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Згодна з даследаваннямі К. Езавітава. ва ўсс гістарычныя 
перыяды Польшча ў дачынснні да Беларусі дзейнічала не па зако- 
нах справядлівасці. а па праву мацнейшага Сродкі такой палі- 
тыкі - самыя розныя; ад адкрытага гвалтавання і «нясілсння да 
юрыдычнага замацавання свасй улады.

Абапіраючыся на афіцыйныя дакумснты (з архіва Савета 
Міністраў БНР, з архіва Міністэрства Беларускіх ('праў Літвы і 
свайго асабістага). К.Езавітаў зрабіў выснову пра польскас сама- 
вольства і катаваннс палякамі беларускага народа на працягу ўсёй 
шматвяковай гісторыі існавання гэтых краін.

На думку даследчыка беларускай даўніны, шмат стагоддзяў 
таму палякі з дапамогай ксяндзоў праз шэраг інтрыг, пагроз. под- 
купаў і гвалтавання спачатку прымусілі беларускую шляхту пры- 
няць каталіцтва. а погым канчаткова апалячылі і адарвалі ад бела- 
рускага народа. К. Езавітаў упэўнена, на падставе шэрагу даку- 
ментаў, сцвярджае, што прыход у беларускія гарады польскіх 
яўрэяў прывёў да адыходу ўсяго гандлёва-прамысловага жыцця 
краю да Польшчы.

У склаўшыхся такім чынам умовах К Езавітаў бачыў адзіна- 
га носьбіта беларускай нацыянальнай адметнасці - беларусаў-ся- 
лян, якія, на жаль. па вышэйакрэсленых прычынах ішлі «кь по- 
терй свосго національного лнца н кь полнтнческому нсбытію» 
(Езовнтовь К. Бйлоруссы м полякн. - С.9). Польскае панаваннс 
прывяло да таго, што засохлі вытокі нацыянальнай думкі - бела- 
руская пісьменнасць, а імя беларуса нідзе ў свсце нават не згадва- 
лася.

Па меркаванні даслсдчыка, першы падзел Рэчы Паспалітай 
даў штуршок нацыянальнаму адраджэнню беларусаў: зноў з’яві- 
ліся беларускіятворы, павольна. няўпэўнена і несістэматычна. пад 
стропм наглядам і пастаяннымі падазрэннямі «польской ннтрн- 
гн» пачаў расці і развівацца беларускі рух. на чале якога стаялі 
выхадцы з самых глыбінь народнай гушчы.

К. Езавітаў уважліва даследаваў пытанне аб колькасці паля- 
каў на тэрыторыі Беларусі і выдаў наступныя звесткі: у XIX ста- 
годдзі на большай часі цы нашай краіны працэнт палякаў вагаўся 
ў мсжах 1-5 %. і толькі дзе-нідзе - вышэй (Езовнтовь К. БГілорус- 
сы н полякн. - С .12).

Тэмай асобнай увагі К Езавітава з'яўлялася пытанне пры- 
чын 'зацікаўленасці польскай краіны ў адносінах да Беларусі. Дас- 
ледаванні дакументаў і фактаў прывялі яго да наступных высноў, 
якія даюць адказ на гэтае пытаннс: 1) нежаданне палякаў губляць 
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багатыя маёнткі ў Беларусі невычарпальныя крыншы грашовых 
сродкаў; 2) тэрыторыя Беларусі па сваёй велічыні раўняецца іэ 
рыторыі Польшчы («Короны»). а па лясных гарфяных. льняных. 
фасфатных і іншых багаццях з'яўляецца сапраўдным скарбам; 3) 
Беларусь - гэта добры рынак для польскіх гавараў; 4) перавыі 
ворчасць у Польшчы людзей якія шукалі «інтэлігентнай працы» 
і мсркавалі прыкласці свае сілы на тэрыторыі Беларусі дзе адчу- 
ваўся ў іх дэфіцыт; 5) наступную прычыну К Езавітаў адзначае 
як знешнепалітычную: «нізсколько соть версть белорусской зем- 
лн, уставленной польскімн легіонамн нанлучшнй іцнть для 
Полыші» (Езовнтовь К. БЙлоруссы н полякн ( 14)

Харакгарызуючы палітыку польскай краіны ў дачыненш да 
Беларусі як «грязную» і «захватннческую», даследчык беларус- 
кай даўніны падкрэсліваў што «слабое знаніе нсторін славянства 
н полнос нйвсжсство в его этнографін. а также страхь передь бы- 
стро растутей Россіей, заставнлн всй народы Европы думать о 
возстановленін Польшй вт> граннцахт, «оть моря до моря». дабы 
преграднть наступленіе Россін на Западь н. столкнувшн сё co сла- 
вянскнмі> же народомь. ослабнть все славянство вообіцс. а Рос 
сію вь особенностн» (Езовнтовь К Бйлоруссы й полякн. - С 15) 
Найбольшай прыхільніцай іэтай ідэі збокх еўрапсйскіх краін вы- 
ступала Францыя. Па сведчанні К. Езавітава, менавіта яна на 
міжнародных канферэнцыях прыхільнсй за іншых сустракала 
польскія намаганні і падтрымлівала іх

Па выніку аналіза дакументаў прадстаўлсных даследчыкам, 
можна зрабіць выснову аб тым. што аб беларусах, літоўцах і ўкраі 
нцах народы і ўрады Еўропы даволі доўгі час нічога нс ведалі і 
меркавалі. што іх тэрыторыі заселены палякамі Прывсдзсныя К 
Езавітавым дакументы свсдчаць. што калі сярод бсларусаў узмац 
ніўся рух адраджэння. то палякі, сустрэўшы яго вельмі адмоўна, 
як «холопскій рух». паспяшаліся, тым не менш. карыстаючыся 
малой колькасцю нацыянальных сіл у беларусаў. паказаць яго пе- 
рад Еўропай як польскі рух.

К, Езавітаў падкрэсліваў наступны момант: «вводя в заблуж- 
деніе народы Европы н Амернкн вь отношенін бГілоруссовь по- 
лякн. вь то же врсмя. уснленно зангрывалн сь последннмн, стара- 
ясь сннскать мхь расположеніе медово-занскнваюіцімн рйчамн» 
(Езовнтов-ь К. БЙлоруссы н полякн - C.16).

Спасылаючыся на шэраг дакументаў і фактаў. даследчык 
сцвярджаў. што вельмі памылкова і неабгрунтавана і ў будучыні 
разлічваць на паважлівыя адносіны Польшчы да беларускай краі - 
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ны. У якасці падмацавання гэтага гэзісу К. Езавітаў прыводзіў 
наступны факт: «ужс сь первыхь дней Велнкой Росснйской Рево- 
люцін, какь только явнлось возможнымь открыто выступать на 
мнтннгахь н собраніяхь. краснвая скорлупа лжнвыхь польскіхь 
фразь раскололась н обнажнла черный «орЬшскь» нхь недвусмыс- 
ленныхь намііреннй: ораторы всехь «партнй н направленнй едн- 
нодушно закрнчалн о «Велнкой ПольшЙ вь гранмцахь 1772 года», 
о бГіспросветномь невйжеств бйлору ссовь. о необходнмостн для 
ннхь стать подь «штандарь» бйлаго польскаго орла. о польской 
народностн н ннтересахь вь «Кресах-ь Всходннхь» (на БЙлорус- 
сін н ЛнтвГі) н о прнсоедмненін нхь кь ПолыііГк пресса й шнрокіе 
обшественные кругн подхватнлн этн шовнннстнчсскіе воплн» 
(Езовнтовь К. БНлоруссы н полякн C.17).

Абвясціўшы беспрасвстнасць беларусаў як адну з прычын 
неабходнасці для Беларусі стаць пад «штандарь» бслага польска- 
га арла. палякі ў хуткім часе (калі ў іх з'явілася першая ўзбросная 
сіла - корпус генерала Р. Доўбар-Мхсніцкага) шэрагам надзвы- 
чайных жорсткасцей і гвалту ўзбудзілі супраць сябе нассльніцтва 
ў 3-х павстах Мінскай губерні (Бабруйскім. Рагачоўскім. Бары- 
саўскім). дзс яны былі расквартараваны. Даведзеныя да адчаю 
катаваннем, беларусы-сяляне ўзяліся за зброю Такім чынам К. 
Езавітавх бачыўся канец «братского сожнтсльства свропснзнро- 
ванныхь поляковь сь нхь младшнмн братьямн. Бйлоруссамн» (Езо- 
внтов-ь К. Бйлоруссы н полякн. - С 18).

3 мэтай доказу. што падзеі Доўбарскай акупацыі Бабруйска 
не былі выпадковасцю. а жорсткай і сістэматычнай працай дзеля 
рабавання Беларусі. К. Езавітаў прывёў шэраг дакумснтаў. якія 
дцлюстроўвалі здзеклівыя і зневажальныя адносіны палякаў да 
бсларусаў у час акупацыі Беларусі войскамі Юзэфа Пілсудскага.

Як і многія іншыя дзеячы беларускай эміграцыі, К. Езавітаў 
у гак званы «паслярыжскі перыяд» выказваў сваю занепакоенасць 
сітуацыяй у Заходняй Беларусі, насельніцтва якой падвяргалася ў 
межах Польскай дзяржавы асіміляцыі Яшчэ ў канцы верасня 1921 
г. ён актыўна ўдзельнічаў у Першай Усебеларускай канферэнцыі 
ў Празе. дзе была дадзена палітычная ацэнка Рыжскаму дагавору. 
К Езавітаў всдаў аб становішчы на Беларусі і з асабістай перапіскі 
з многімі заходнебеларускімі дзеячамі.

Пра Бсларусь у «паслярыжскі перыяд» К. Езавітаў піша вер- 
шаваныя радкі, дзе гучаць боль і горыч за лёс беларускай краіны:

У куце больш ня маю бажніц. - мапа там, а на ей - Беларусь. 
Ей адной я цяперака малюся. Перад ей штодня падаю ніц.
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Перад вачыма маімі абшар скагаванай згвалчонай Зямл 
Незасохшыя лужы крыві панаваньня чужынцаў цяжар
3 паўначы на поўдзень, як злы гад. працягнулася падзелу 

мяжа...
Дрот калючы, слупы дзеляжа, штыкі уціск, чужацкі салдат, 
Сьлезы й кроў, мальбы і стогн катаванне, турма, кайданы!
Знішчыць нас захацелі паны* Гбры трупаў насыпаў патрон! 

(Першы крок: [Зборнік вершаў гуртка маладых беларускіх паэ- 
таў у Латвіі] - Рыга, 1926. - С 56)

Такім чынам. К. Езавітаў разглядаў дзеянні Польшчы ў да- 
чынснні да Беларусі як пагрозу яе нацыянальнай самастойнасці. 
звяртаў увагу на вялікі патэнцыял. закладзены спрадвеку ў бела- 
рускай псторыі. а да падзей. якія адбыліся ў гістарычным лёсе 
нашай краіны, ставіўся з пазіцый нацыянальнага патрыятызму, 
імкнуўся да самавызначэння беларускай нацыі. заняцця ёю на- 
лежнага. паважнага месца сярод іншых дзяржаў свету

С.Б. Каун г. Мйнск

КОЛНЧЕСТВЕННЫЕ МЕТОДЫ М ННФОРМАЦНОННЫЕ
ТЕХНОЛОГНМ АНАЛйЗА ЙСТОРЙЧЕСКНХ

НСТОЧНЙКОВ (НА ПРНМЕРЕ ХОЗЯЙСТВЕННЫХ 
ОПНСАННЙ ПЕРВОЙ ПОЛОВННЫ XVI в.)

Колйчественные методы найболее эффекгввны для получе- 
ння скрытой йнформацйй массовых йсточнйков, представленной 
в колйчественной й струкіурной формах н позволяюіцей устано- 
внть степень выраженностй нзучаемых явленйй й взаймосвязм 
между нймй. Найболее удобнымн йсточнйкамн гю нстормй Бела- 
русн для прммененйя колмчественных методов являются хозяй- 
ственныс опнсанйя государственных, церковных н частных вла- 
деннй. Прн нзученйй хозяйственных опнсаннй колйчественнымн 
методамй лрнменяются йнформацмонные технологнн (электрон- 
ные таблйцы м СУБД) в сочетанйй с традйцмонным йсточнйко- 
ведческнм аналмзом.

Напрнмер. в ннвентаре ммення Березынь. находяіцегося меж- 
ду городамн Рославлем н Крнчевом, прн впаденнн рекн Воронн- 
цы Велнкой в Мпуть, который был составлен 6 февраля (до 1525 
г.) по прнчйне передачн нмення за долгн от владельца Яна Андре- 
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евмча Скмндеревмча еврею мз города Тмкотмна (около Белостока) 
Арону Момсесвмчу Боску, опнсаны особыс податные едмнііцы - 
33.5 «супольные» службы завнсммых крестьян н хозяйства 4 пут- 
ных слут. Там прсобладалм службы. состояіцмс мз 2 м 3 дымов 
(62,8 %). Для сравнсння. в ммснмм Могнльно около Узды в 1536 г. 
преобладалн службы. состояшмс мз I н 2 дымов (71 %). Расчет 
обеспечснностм рабочмм скотом служб завнснмых крсстьян ммс- 
нмя Бсрезынь показал, что по колмчеству лошадей преобладалм 
службы, у которых было по 3 (34,9 %) н по 6 (20.9 %) коней, но 
онн состоялм мз большого колмчества дымов. Всего 1 служба яв- 
лялась безлошадной. В срсднем по мменмю Березынь на 1 дым 
прмходмлось 1,17 лошадм, т.е., большмнство дымов ммелм по од- 
ной лошадм. Расчст обеспеченностм воламм крсстьянскмх служб 
показал, что преобладалм службы (81,4 %), которые ммелм по 2 
(30,9 %), 3 (21,6 %), м 4 (28,8 %) вола. Только 1 служба не ммела 
волов. Ha 1 дым в срсднем прмходмлось 1,33 вола, что свмдетель- 
ствуст о том. что крсстьянс мменмя Бсрезынь лучше былм обеспе- 
чены воламм. чем лошадьмм.

В «реестрс» ммснйя Могмльно (около Узды) который был 
составлен 18 мюня 1536 г. прн передаче замка в Могмленской во- 
лостм с дворамм Навогмльно м Куносы от подкомормя Ммколая 
Юрьевмча Паца князю Юрмю Семеновмчу Слуцкому, опмсаны 9 
соцмальных категормй м 180 сопоставммых мсжду собой соцй- 
альных обьсктов (семей, дымов, отдсльных людей): I) 9 семей мз 
22 человек «челядм невольной» (5 %); 2) 13 панцмрных слуг 
(7.2 %); 3) 9 завмсммых ремесленнмков (коваль, 2 мельнмка, слу- 
га дворный, бобровнмк, соленмк, пмвовар, рыболов, рыболов-ого- 
роднмк) (5 %); 4) 10 огороднмков (5.5 %): 5) 5 кунмчнмков (2,7 %); 
6) 24 службы мз 42 дымов. прмнадлсжаіцмх 5 боярам (23,3 %): 7) 
33 службы мз 59 дымов «волостных людей могмленскмх» (32.7 %); 
8) 19 служб мз 30 ды.мов тяглых людей ммснмя Куносы (16,6 %); 
9) 3 службы католмческого плебана (1,6%). Панцнрные слутм, 
завмсммые ремесленнмкм, огородннкм. кунмчнмкм, тяглые м во- 
лостные людм, вероятно, былм главамм свомх семей м неслм по- 
вйнностй в пользу двора феодала. Можно сделать вывод, что в 
Могйлснской волостн прм разнообразнй соцмальных і рупп чмс- 
ленно преобладают разлмчныс группы завмсммы.х крестьян й ре- 
мссленнйков, а доля рабов нсвысока (5 %). В Могмленской воло- 
стм было 94 службы, нз которы.х 15 (165) являлмсь «пустовшнзна- 
мм» (пустымм службамм). Нз заселенных 79 служб 41 ммела no 1 
дыму (30,6 %). 27 по 2 дыма (40.3 %). В среднем на одну засе- 
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ленную службу прнходнлось 17 дыма (с учетом пустовіцнзны 
1.4 дыма). Этот показатель уточняется прн помоіцн моды-значе- 
ння прязнака. повторяюшегося с нанбольшей часлотой В данном 
случас это будут службы, состояіцме нз 1 дыма (52 % от обіцего 
чнсла зассленных служб н 43.6 % с учетом пустовіцнзн) Значс 
ннс средней можст у точннть н меднана-значснне прнзнака, прн 
ходяшегося на ссреднну ранжнрованного ряда Меднана (67.5) по- 
казываст. что срсднее чнсло колеблется между службамн. нмсю- 
шймн 1 н 2 дыма. с тяготенйем в пользу служб. состояіцнх нз 2 
дымов. Поэтому можно сдслать вывод, что в Могнленской волос- 
тн преобладалн службы, состояіцнс нз 1 н 2 дымов Онн состав- 
лялн 86 % от обіцего чнсла заселенных слу жб н нмелн 71 % от 
обіцего чнсла дымов.

В ннвентаре Мядельской, Заворноцкой н Скленнковской во- 
лостей Внлсйского повета. который был напмсан по повеленню 
Жнгнмонта Августа 3 августа 1545 г., когда эта нмення держал 
Лев йвановмч Роскнй, н сдан в скарб короля, подробно опнсаны 
службы завнснмых крестьян. нх повйнностн. обеспеченность ра- 
бочнм скотом. землей, сеножатямн. а также службы завнснмых 
служнлых людей (пруднііков. пнвоварцев. рыболовов. конюшков). 
В волостн Мядельского двора находнлось 35 служб завнснмых 
крестьян, в которых было 102 крсстьяннна-мужчнны (2,9 чел на 
службу), 43 вола (1.22 вола на службу), 47 «кляч» (коней) (1,34 
коня на службу). 33 бочек унавоженной землн (0,94 бочкн на служ- 
бу). 316 бочск «простой» землн (9 бочск на службу), 218 возов 
сеножатей (6,2 воза на службу). В отлнчне оі завнснмых кресгьян 
нмення Березынь, в 1520-с г. крсстьяне Мядельской волостн в 1545 
г. лучше обеспечены лошадьмн. чем воламн В Мядельской воло- 
стн отмечсно также 17 служб прудннков, пнвоварцев. рыболовов, 
конюшков. которых насчнтывалось 63 чсловска (3.7 человека на 
службу). Онн нмелн 9 волов (0.53 вола на службу), 28 коней (1,64 
коня на службу). 14.75 бочек унавожснной землн (0,86 бочкн на 
службу), 126 бочек «простой» землн (7.4 бочкм на службу), 168 
возов сеножатей (9,9 воза на службу) Можно сделать вывод, что 
служнлые людн Мядельской волостн былн лучше обеспечены. чем 
завнснмые крсстьяне. рабочей снлой, лошадьмн, сеножатямн. но 
хуже - воламн, унавоженной н «простой» землей В Мядельской 
волостн поражает большос чнсло «пустовіднн» (пустых служб) - 
25 (32.5 % от обіцего чнсла служб в волостн). состояіднх нз 226 
бочек землм (31.6 % от обідего колнчества землн) н 187 возов се- 
ножатей (32.6 %от обіцего колнчества зсмлн под сеножатямн). В 
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волостй Заворноцкого двора отмечено 11 служб завнснмых крес- 
тьян. на которых трудмлнсь 39 крестьян-мужчнн (3.5 человека на 
службу) Онн нмелн 18 волов (1.36 вола на службу), 23 коня (2.1 
коня на службу). 10 бочек унавоженной землн (0,91 бочкн на служ- 
бу). 182 бочкн «простой» землн (16,5 бочск на службу), 145 возов 
ссножатей (13,2 воза на службу). Можно сделать вывод, что завн- 
снмые крестьяне Заворноцкой волостн былн обеспечсны гораздо 
лучше, чсм нх соседн нз Мядельской волостн, рабочей снлой, во- 
ламн, лоіпадьмн. «простой» землей н сеножатямн. Пустовшнн в 
Заворноцкой волостн насчнтывалось в процентном отношеннн 
большс. чем в Мядельской. - 16 пустых служб (59,2 % от обіцего 
чнсла служб в волостн). Онн охватывалн 211 бочек землн (52,3 % 
от обіцего колнчества землн) н 145 возов сеножатей (50 % от об- 
шсго колнчества землн под сеножатямн). В волостм Скленнковс- 
кого двора насчмтывалось 11 служб завнснмых крсстьян. состоя- 
іцнх нз 31 дыма (в срсднем 2,8 дыма на службу). В составе служб 
учтены 65 крестьян-мужчнн (5,9 человек на службу, 2,2 человека 
на дым) Онм нмелн 32 вола (2.2 вола на службу), 41 коня (3,7 
коня на службу), 17,75 бочек унавоженной землн (1,6 бочск на 
службу), т.е., жнтелн Склсннковской волостн былн лучше обес- 
псчены воламм, лошадьмн м землей во всем нмсннн,

Мстоды корреляцнн позволяют выявлять скрытыс взанмо- 
связм между разлмчнымн колнчественнымн показателямн в хо- 
зяйствснных опнсаннях (напрммср, взанмосвязн между колнче- 
ством землн н обеспеченностью крестьянского хозяйства лошадь- 
мн н воламн, колнчеством землн н чнслом взрослых мужчнн в 
крестьянском хозяйстве)

В ннвентарс Мядельской, Заворноцкой н Склснізковской во- 
лостсй Вйлейского повста 3 августа 1545 г. в Мядельской волостн 
завнсммость мсжду колнчеством взрослых мужчнн в крестьянс- 
кнх хозяйствах н колмчсством «простой» (т.е. неунавоженной) зем- 
лн выражаст коэффншіснт корреляцнм (Rk - 0.068. Поэтому колн- 
чество землн в крестьянскнх хозяйствах лншь на 6,8 % завнсело 
от колнчества взрослых мужчнн. Гбраздо выше завнснмость ко- 
лнчества унавоженной землн от колнчества взрослых мхжчнн - 
39,5 % (Rk - 0.395) Можно утверждать, что суіцествовала высо- 
кая степень завнснмостн колнчества лошадей («кляч») от колнче- 
ства взрослых мужчнн - 52 % (Rk на 0,02 прсвышает пороговое 
значенне прнзнака 0.5) Высока была н взаймозавнснмость меж- 
ду колнчеством волов н чнслом взрослых мужчнн (Rk - 0,483). 
Увелнченнс колнчества взрослых мужчнн в крсстьянскнх хозяй- 
ствах прнводнло к уменыпенню плоіцадн ссножатей (Rk - - 0.107).
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А вот завнснмость медовой данн от колнчесгва взрослых кресть 
ян была невелнка (Rk - лмшь 0,087) А взанмозавііснмость медо- 
вой даніі н плоіцадн «просіой» землн является вообше шрнца 
тельной (Rk — 0.58). Замсгной бы.іа завнснмость колйчесгва уна- 
воженной зсмлн ол колнчества лошадсй 34,6 % м особенно 
волов - 47.6 % (Rk - 0,346 н 0,476, сооі ветственно). А вот завнсн- 
мость «простой» землн от чнсла лошадей невелнка всего 13 % 
(Rk - 0,13). Значнтсльно вышс завнснмосіь колнчесгва «простой» 
землн от чнсла волов - 35,3 % (Rt - 0,353). Плошадь сеножатей 
тоже нс снльно завнсела от колнчества лошадей всего на 20,9 % 
(Rk - 0.209) п совершенно не завнсела от колнчества волов (Rk - 
0,01).

Наряду с крестьянамн в Мядельской волостм прожнвалн еіцё 
сельскне ремесленннкн (пруднмкн. пнвоварцы, рыболовы, коню 
хн). Завнснмость плошадм унавоженной іі «простой» землн or 
колнчества взрослых членов семей сельскнх ремесленннков 27,3 
н 14,1 %, соответственно, т.е., болсе сбаланснрована чем у крес 
тьян (39.5 н 6,8 %). Заметно выше завііснмость плоіцадн сеножа- 
тсй от колнчсства взрослых членов семей сельскнх ремссленнн- 
ков - 38,6 % (а у крестьян этот показатсль был отрііцательным: 
10.7 %). Чрезвычайно высока была завнснмость плошадн 
унавоженных, «простых» земсль н сеножатей ремеслснннков от 
колнчества лошадей - 83.1 %. 65.6 % н 76,2 %, соответствснно (у 
крсстьян - 34,9 %. 13 %, 20,9 %) Это, внднмо, было связано с 
относнтельно малым колнчеством волов у сельскнх рсмесленнн- 
ков (всего 9 на 17 хозяйств. прнчем 14 хозяйств вообіцс нс нмелн 
волов). Для сравнсння: \ крсстьян было 35 волов на 35 хозяйств. 
прнчем 16 хозяйств не нмелн волов. В Заворноцкой волостн пло- 
іцадь унавоженной землн завнсела на 56 % от колнчсства взрос- 
лых мужчнн в крестьянском хозяйстве, а плоіцадь «простой» зем- 
лн - только на 34.7 % Плоіцадь ссножатсй завнсела от колнчс- 
ства взрослых мужчнн на 61,9 % Достаточно высока была 
завнснмость плоіцадй унавожснной землн or колнчсства лоша- 
дей 43.2 %, но нс волов. гдс R, был отрмцательным 0.197. хотя 
волов у крсстьян волостн было достаточно много 16 на 11 хо- 
зяйств. А вот плоіцадь «простых» земель завнсела на 56,8 % от 
чнсла лошадей н на 35 .9 % - от колнчества волов ІІлоіцадь сено- 
жатей завнсела на 84.7 % от колнчссіва лошадей н на 6 % - от 
чмсла волов. Такнм образом. колнчествснный аналнз позволяст 
уточнніь данные об эконо.ммческой н соцнальной псторнн Бела^ 
русн первой половнны XVI в
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Б. М. Іванчук г. Гоодна

ВЫХАВАЎЧЫ АСПЕКТ У ВЫКЛАДАННІ ГІСТОРЫІ 
БЕЛАРУСІ Ў ВНУ

Ва ўсе часы грамадствы надавалі ўвагу выхаванню маладога 
пакалсння на прыкладзе гісторыі. асабліва сваёй зямлі Толькі тады 
маладыя людзі змогуць узяць на сябе адказнасць за лсс краіны. 
калі не толькі ў агульных рысах. але ў дакумснтах, у вобразах 
будуць ведаць сваю псторыю. калі не толькі пранікнуць у яе ро- 
зум, а прырастуць да яе душой. калі яна станс аргументам у гра- 
мадскіх паводзінах. Пакуль што нассльніцтва Беларусі знаходзіц- 
ца ў першапачатковай стадыі пранікнення ў гісторыю Бацькаў- 
шчыны. Прытым у асноўным гэтым займаюцца студэнты і 
школьнікі, магчымасці якіх таксама абмежаваны, бо на бібліятэч- 
ных паліцах пакуль што не стаяць якасна падрыхтаваныя пад- 
ручнікі, хрэстаматыі. зборнікі дакумснтаў.

У дапаможніках, манаграфіях, артыкулах часцсй падаецца 
агульная гістарычная лінія, а вобразы характарызуюцца вельмі 
сціпла, нс поўна. А менавіта больш глыбокае раскрыццё вобразаў 
знакамітых дзеячаў дазваляе не толькі лепш ведаць гісторыю, a 
мае вызначальнае выхаваўчас значэнне, закладвае ў навучэнца вы- 
сокія маральныя асновы. фарміруе патрэбныя чалавечыя якасці.

Г’історыя Бсларусі всльмі багатая яркімі асобамі. якія аздаб- 
ляюць больш чым тысячагадовы шлях нашага этнасу. Напрык- 
лад, грамадства Беларусі ўжо больш-менш ведае аб Ефрасінні По- 
лацкай, Кірыле Тураўскім, Францыску Скарыне і іншых. Алс 
больш глыбокас і цэльнас ўспрыняцце гэтых дзеячаў старажыт- 
насці нс забяспечваецца друкам. Да нас дайшлі іх творы, аднак. 
шырокае азнаямленне з імі абмежавана.

Вельмі плённай на карысць Беларусі з'яўляецца дзейнасць у 
канцы XVI - пачатку XVII ст. Льва Сапсгі. павучальным з'яўля- 
сцца яго жыццёвы шлях, уражваюць факты з яго біяграфіі. Леў 
Сапега паходзіў з старажытнага беларускага праваслаўнага роду, 
карані якога на Смаленшчыне. Ён атрымаў бліскучую адукацыю - 
спачатку ў Нясвіжскай пратэстанцкай школе, а затым - у Лсйп- 
цыгскім універсітэцс. свабодна валодаў пяццю мовамі. У няпоў- 
ныя дваццаць тры гады ён ужо займаў пасаду сакратара Княства 
А ў трыццаць два прызначаецца канцлерам ВКЛ і на працягу 
чвэрці стагоддзя вызначае ўнутраную і знешнюю палітыку дзяр- 
жавы Заслуга Л Сапсгі ў тым. што ён падрыхтаваў і дамогся зац- 
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вярджэння Статута 1588 г. які гарантаваў незалежнасць краіны 
Ужо тады ён з'яўляўся прыхільнікам моцнай дэмакратычнай, пра 
вавой дзяржавы. у якой. паводле яго слоў. «павінны панаваць за 
коны. а не асобы».

У час вайны са Швецыяй (1625 1629 г.) Л Сапега ахвяраваў 
амаль усю маёмасць на ўтрыманне войскаў, зрабіўшы ўсё магчы- 
маедзеля выратавання Бацькаўшчыны Дзякуючы яго патрыятыч- 
най дзейнасці. Беларусь не толькі захоўвала свае пазіцыі, але і 
памнажала свае здабыткі. Некаторыя даследчыкі называюць яго 
час «эпохаю Льва Сапсгі».

Грамадства і моладзь маюць вельмі цьмянае ўяўленне аб тым, 
хто такі. напрыклад. Браніслаў Эпімах-Шыпіла (1859 - 1934 г.) 
Ён з’яўляецца патрыярхам беларускага Адраджэння. Быў высо- 
каадукаваным вучоным, дасканала всдаў больш за 20 моў. Нема- 
лыя ўласныя сродкі ахвяраваў на выданне беларускіх кніг. Ён быў 
адным з заснавальнікаў выдавецкай суполкі «Загляне сонца і ў 
наша ваконца» (1906 - 1914 г.), якая складае цэлую эпоху ў Ад- 
раджэнні беларусаў. Б.Эпімах-Шыпіла ўзначаліў створаны ў 1912 
г. у Псцярбургскім універсітэце Бсларускі навукова-літаратурны 
гурток, быў клапатлівым настаўнікам і апекуном студэнтаў-бсла- 
русаў. 3 асяроддзя беларускай свядомай моладзі, якая групавала- 
ся вакол вялікага патрыёта. выйшлі Янка Купала, Тамаш Г'рыб. 
Язэп Варонка. Браніслаў Тарашксвіч, Зміцср Жылуновіч і іншыя 
Б.Эпімах-Шыпіла ўзначаліў плеяду беларускіх святароў (Адам 
Станкевіч, Аляксандр Астрамовіч, Кастусь Стаповіч. Вінцэнт Гад- 
леўскі, Францішак Грынкевіч і інш ). Ён склаў першую хрэстама- 
тыю з беларускай літаратуры, зрабіў захады па стварэнні Бела- 
рускага нацыянальнага музея. Псрадаў Беларускай Акадэміі на- 
вук сваю ўнікальную бібліятэку - больш за 5 000 тамоў 3 пачаткам 
рэпрэсій у канцы 20-х гадоў быў высланы па-за межы БССР. Зму- 
шаны быў вярнуцца ў Ленінград, дзе памёр у галечы, не маючы 
нават сталага прытулку. Вось яшчэ адзін самаахвярны вобраз бе 
ларускай нацыі.

I такіх шмат на кожным адрэзку нашай гісторыі Добра было 
б? каб малады чалавек меў пад рукой выданне з яркімі матэрыя- 
ламі аб некалькіх дзесятках зорак беларускай псторыі Магчыма. 
можна было б іх змясціць як дадатак да хрэстаматыі па псторыі 
Беларусі.

У 2002 г. адзначаецца 120-годдзе вялікіх Янкі Купалы і Яку- 
ба Коласа. 3 іх творчай спадчынай нашас грамадства знаёма яшчэ 
з савецкіх часоў. Але значна менш - з забароненымі творамі на 
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той час. з іх публіцыстыкай. Мснаві га палітычная публіцыстыка 
Я Купалы выгадна папоўніла б хрэстаматыю па гісторыі Бсларусі.

Студэнты вельмі цікавяцца знакамітымі асобамі з гісторыі 
Беларусі, для курсавых і дыпломных работ на гістарычным фа- 
культэцс імкнуцца выбраць тэмы аб славутых постацях. Алс зда- 
быць дастаткова матэрыялу ім часта не ўдаецца. У гэтым сэнсе 
вельмі важнай справай уяўляецца з'яўленне выдатных кніг у се- 
рыі «Беларускі кнігазбор». Адна з апошніх прысвечана трохтом- 
най капітальнай працы першага беларускага акадэміка Я Ф.Карс- 
кага «Беларусы» і ўтрымлівас самыя даступныя і важныя матэры- 
ялы ў адным томе з выдатнай прадмовай Язэпа Янушкевіча і 
Кастуся Цвіркі. Кніжка дазваляе спацігнуць цэннасць працы Кар- 
скага для беларускай нацыі. пераконвае ў грамадска-нацыяналь- 
най нацэленасці натуры вялікага вучонага, які прыняў удзсл у Пер- 
шым Усебсларускім з’сздзе ў снежні 1917 г. у Мінску і быў выб- 
раны яго ганаровым старшынёй, расказаў з'езду аб даслсдаванні 
межаў тэрыторыі бсларускага этнасу і складанні этнаграфічнай 
карты Бсларусі.

Студэнты як бы інтуітыўна разумеюць значэннс славутых 
гістарычных постацяў для выхавання новых пакаленняў і ўдала 
выбіраюць тэмы сваіх даследаванняў. Напрык.зад. у 2001 г. сту- 
дэнтка гістарычнага факультэта Гродзенскага унівсрсітэта імя Янкі 
Купалы Беламызава паспяхова абараніла дыпломную працу па 
тэме «Спадчына акадэміка Я Ф Карскага ў выхаваўчай і навуко- 
вай дзейнасці на Гродзеншчыне» Яна на канкрэтных прыкладах 
падкрэсліла вялікую значнасць спадчыны акадэміка ў творчых 
пошуках сучасных навукоўцаў у галінс мовазнаўства, этнаграфіі, 
фальклору, гісторыі краязнаўства, культуры, адзначыла незвычай- 
на высокае педагагічнае майстэрства вучонага. яго пранссеную 
праз дзесяцігоддзі нязменную прыхільнасць да беларускага на- 
рода. Я.Ф.Карскі, сцвярджае яна. паказаў, што беларускі народ, 
нягледзячы на шматвекавую палітычную залежнасць, на жорсткі 
нацыянальны прыгнёт, жыў змястоўным жыццём і стварыў бага- 
тую культуру, якая мае такое ж пстарычнае значэнне, як і культу- 
ра іншых народаў. I сёння культурна-асвстныя, навучальныя ўста- 
новы Гродзеншчыны выкарыстоўваюць творчыя дасягненні Ча- 
лавека з вялікай літаратуры ў выхаваўчым працэсе. у паўсядзённай 
працы.

Акадэмік Карскі цікавіць не толькі навукоўцаў і выкладчы- 
каў Яго жыццё і дзсйнасць захапляюць многіх маладых людзсй: 
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студэнтаў ВНУ. тэхнікумаў, школьнікаў Навуковы скарб і памяць 
аб нашым славутым земляку ўшаноўваюць у гістарычных края- 
знаўчых музеях Эфекгыўную выхаваўчую працу на працягу 27 
год праводзіў музей акадэміка Я Ф Карскага ў вёсцы Лаша Гро- 
дзенскага раёна Падобную дзейнасць ажыццяўляе музей \ шко- 
ле-гімназіі № 30 г.Гродна. У стварэнні музея прымалі ўдзел вучні 
Яны ж з'яўляюцца экскурсаводамі Маюцца сувязі музея з аблас- 
ной бібліятэкай, Гродзенскім універсітэтам імя Янкі Купалы аб- 
ласным гісторыка-археалагічным музеем. сям’ёй Я .Ф.Карскага ў 
Санкт-Пецярбургу, некаторымі грамадскімі арганізацыямі і гвор- 
чымі калектывамі.

Ужо каля пятнаццаці гадоў на аснове вывучэння спадчыны 
акадэміка Я.Ф.Карскага праводзіць значную навуковую і выхаваў- 
чую працу, выходзячы за межы Гродзеншчыны і Беларусі, кафед 
ра рускай мовы філалагічнага факультэта Гродзенскага універсі- 
тэта імя Янкі Купалы на чале з прафесарам М I Канюшкевіч За 
гэты час праведзена восем «Карскіх чытанняў» Рыхтуючыся да 
чытанняў, вучоныя, выкладчыкі паглыбляюць навуковы метаддас- 
лсдавання спадчыны вялікага дзсяча навукі 3 упэўненасцю мож- 
на сказаць, што мацусцца нспарыўная сувязь паміж мінулым і 
сённяшнім. нс згасас зацікаўленасць новых пакалснняў спадчы- 
най сваёй зямлі, яс выдатнымі прадстаўнікамі. Гэта сведчыць аб 
тым? што мы не павінны страціць пачуцця гонару за Беларусь, за 
наш народ. за славутых сыноў нашай Радзімы

Жыццё і дзейнасць вялікіх дзеячаў беларускай зямлі з’яўля- 
сцца прадмстам даследавання дзесяткаў і дзесяткаў студэнтаў 
гістарычнага факультэта 3 ахвотай бяруцца за падрыхтоўку рэ- 
фератаў да семінарскіх заняткаў аб славутых дзеячах гісторыі 
Беларусі сіудэнты ўсіх факультэтаў. А літаратуры на бібліятэч- 
ных паліцах пакуль што недастаткова. Няма хрэстаматый, мала 
папулярнай літаратуры, адсутнічаюць партрэты. творы выяўлен- 
чага мастацтва на гістарычныя тэмы. Нават у кабінетах гісторыі 
Беларусі адсутнічаюць элементарныя матэрыялы. якія дапамаглі 
б прыцягнуць увагу навучэнцаў. забяспсчыць стартавыя магчы- 
масці для працы над гістарычнымі вобразамі.

Добрым дапаможнікам для падрыхтоўкі рэфератаў да семі- 
нарскіх заняткаў з'яўляецца кніга «Дзесяць вякоў беларускай псто- 
рыі». Г'эта амаль першая спроба даць матэрыялы аб славуіых 
людзях Прытым гэта інфармацыя сціслая і няпоўная.

Гакім чынам. нават прывсдзеныя факты з яўляюцца дастат- 
кова пераканаўчым аргументам у доказ таго. што ірэба зрабіць 
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яшчэ нямала. каб забяспсчыць выхаваўчы аспекл > выкладанні 
гісторыі Бсларусі. Для гэтага нсабходна:

а) падрыхтаваць хрэстаматыйныя матэрыялы для забеспячэн- 
ня практычных заняткаў;

б) \ адной кнізс (хрэстаматыі) можна змясціць інфармацыю 
аб зорках беларускай гісторыі («Славутыя дзеячы і кторыі Бела- 
русі»);

в) вельмі добрай справай было б аздабленнс выкладання прад- 
мета нагляднымі сродкамі (партрэты, ілюстрацыі, карты і інш );

г) выпрацаваць стабільныя праграмы па курсе «Гісторыя Бс- 
ларусі», у якіх увага павінна надавацца вывучэнню жыцця і дзей- 
насці славутых асобаў;

д) праграмы павінны ўлічваць выхаваўчы аспект матэрыя- 
лаў. У гэтым - сэнс заняткаў па гісторыі.

Т. М. Прудко г. Гоодно

НСПОЛЬЗОВАНМЕ МАТЕРМАЛОВ
ПО НСТОРНН ВЕЛМКОЙ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ 

HA ТЕРРНТОРММ БЕЛОРУССР1М
В ПАТРНОТНЧЕСКОМ ВОСПНТАННН МОЛОДЕЖН

Совремснные тсхнологйй палрнотнчсского воспнтання дол- 
жны осуіцествлять комплексный подход. выполняя обязательныс 
трсбовання: воздсйствйс на сознаннс. чувства, повсденне воспй- 
танннков. Всдуіцее место в процессе становлення патрнотнчсс- 
кого сознанчя заннмаст содержаннс образованйя. С помоіцыо 
учебных днсцншшн учашнеся получакхг научныс знання о прн- 
родс войн. хронологнчсскнй смстсматнзнрованный матсрнал о 
фактнческнх событнях военных лет. о значнмых операцнях по 
освобожденню рсспублнкн от окку пантов. Однако данным темам 
отводнтся не так уж много временн. чтобы в достаточноіі мере 
былн сформнрованы перечнсленныс качества. Для того. чтобы 
молодые людн смоглн глубоко нзучнть. переосмыслнть. прнобрс- 
стн прнвычку на деле проявлять себя патрмотамн. нужно много 
временн н уснлнй co стороны воспнтателей. Эту задачу в опреде- 
ленной мере позволяет рсшать внсауднторная работа с молодежью. 
Правнльно влйять на формнрованме патрнотйчсского сознання 
помогаег работа в кружках, факультатнвах, подготовка й прове- 
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денне тематнческйх конференцнй, «крумых столов», днспутов 
нсторнческнх всчеров Днсй памя гм. уроков мужества конкурсов 
знатоков нсторнн встреч с нсторнкамн ветсранамн

Для того. чтобы содержательно подготовйть н проводнть все 
этн формы внеклассной работы. необходнм правнльно пОдобран 
ный матсрнал по нсторнй Вслйкой Отечествснной войны Огром- 
ной ценностью для формнровання убежденйя являются докумен- 
ты тех лст. Ойй получнлн свос отраженйс в кннтах «ГІресіупле- 
нйя немецко-фашнстскнх оккупантов в Белоруссмй 1941 1944» 
(Мн.. 1968), «Всенародное партнзанское двнженне в Белорусснй 
в годы Велнкой Отечественной войны (йюнь 1941 йюль 1944): 
Документы н маіерналы» «Партйзанскне н подпольные газеты в 
годы Велнкой Отечеслвенной войны. 1941-1944» (М , 1976), «Го- 
ворят погйбшйе герон Предсмертные пйсьмэ советскнх борцов 
протнв нсмецко-фашнстскнх захватчнков. (1941-1945 г.)» (М.. 
1975).

Почувствовать дух временй. колорнт событай. взаймоотно- 
шенмя людей. йх мнроошушсння, получнть богатый краеведчес- 
кнй матернал помогает мемуарная лнгератхра. Н хотя мотйвы на- 
пйсання подобной лйтературы былн самые разные - от желання 
подслйться псрежйтым. успеть рассказать чнтателям правду о 
сооытйях тсх лет до возможностн представнть себя в лучшем внде, 
а кого-то очерннть. все же болыішнство мемуарнстов оіцуіцалн 
всю важность пронсходяіцнх событнй, старалнсь обьектнвно, без 
прнкрас восстановнть на страннцах свонх воспомннаннй правду 
военного лнхолетья Помогалн восстановнть подробностн тех лет 
мх дневннкн, загшсн Так. Герой Советскоі о Союза Р Н.Мачульс- 
кнй напнсал четыре кннгн воспомннаннй. нспользовал не только 
свою память. но н огшрался на многочйсленные архнвные мате- 
рналы. воспомннання друзей, с которымм шел партнзанскнмн 
дорогамн долгне трн года войны. Бывшне подполыцнкн, которыс 
публнковалн свон воспомннання. внделн нсторню «нзнутрн», ког- 
да ходнлн рядом с убнйцамн н грабнтслямн. наблюдалн за нх дей- 
ствнямн. Воспомннанйя такнх людей дает йнформацню, которую 
нельзя взять нй в какмх другнх нсточнйках Напрймер. кнйга 
С.П.Шмутлевского «Рядовые подполья» (Мн . 1971) Автор. член 
молодежной подпольной органнзацнн в Внтебской областй. об- 
разно, в деталях рассказывает о попытках оккупантов наладйть 
хозяйственную жйзнь на торфопредпрйятйй . о поведенйй й мо- 
ральных качествах солдаг н офйцеров немецкнх частей, белоэмнг- 
рантах й военнослужаіцйх-власовцах. провокацнях файійстской 
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контрразведкл. методах слсдствня. свндетельствует о бсзжалост- 
ных убнйствах советскнх восннопленных. саднзме захватчлков.

Большой эмоцнональный заряд. вызываюшнй чувства состра- 
данля, гнсва несут воспомннання дстсй войны. Кннга «Ннкогда 
незабудем», вышедшая в свеі в 1948 г. под рсдакцней Я.Мавра н 
выдержавшая много псрснзданнй. н кнлга С.А.Алскснсвнч «Пос- 
ледннс свлдстелн. Кннга недсіскнх рассказов» (М.. 1995). в кото- 
рой содсржатся воспомннанля взрослых людей о днях свосго дет- 
ства. дают возможность посмотрсть дстскнмн глазамм на то. что 
пронсходнло в захваченных врагом районах.

Богатый матсрнал. способствуюіцнй воспнтанню мхжества 
н отвагн у молодежн на лрнмерах гсронческнх поступков зашлт- 
нлков Белорусснл в годы войны. может быть взят нз сборнлков 
«Герон подполья» (М., 1970). «Людн легенд: очеркл о партнза- 
нах - подполыцнках - Гсроях Советского Союза» (М . 1965-1974).

В патрпотлческом воспнтаннн особенно помогаст формнро- 
ванню чувств гордостн за мужество н геронзм нсторлчсскнй ма- 
тсрнал. посвяіцснный жнзнн л борьбе молодсжн. свсрстннкам 
сегодняшннх девушек н юноліей Только в рядах бслорусскнх 
партлзан сражаллсь 25 тысяч юношсй н дсвчат моложе 18 лет. 
Важно прн этом лспользоваль лравднвый матернал. говоря отом, 
что годы борьбы явллнсь суровым нспытанлс.м поллтнческмх. 
моральных л боевых качеств белорусской молодежн. Большой 
духовный подьсм. способность к самопожсртвованлю, бескоры- 
стность н преданность Родннебылл характсрнымл чертамн пове- 
дення большннства белоруссклх юношсй н девушек в годы суро- 
вых нспытаннй. Но ссгодня. когда лдст переоленка выводов. по- 
пытка бескомлромнссного освсіцсння прошлого. нельзя 
отказываться от правды. которая свндетсльствуст. что часть мо- 
лодежн поддалась развсрнутой фашнстской пропаганде. особен- 
но в первый год войны. доброво.іьно высзжала на работу в рейх, 
участвовала в коллаборацноннстском двлженнл. Это нензбсжная 
часть воснного врсменл. отсутствне жпзнснного опыта. полнтн- 
чсской зрелостл. Многне нз ннх сталн жертвамк обмана л насн- 
лня co стороны властсй оккупацнонного режнма.

Нспользованле нсторнческого матерлала времсн Веллкой 
Отечественной войны на террлторнн Белорусснн в патрнотнчес- 
ком воспнтаннн детсй л молодежн прсдполагает обязательный 
учст возрастных пснхолото-педагоглческнх особснностей детства. 
У младшлх школьннков домнннруют наглядно-образное. нагляд- 
но-предметнос мышленлс. нгровая деятельность. высоклй эмо- 
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цнональный заряд. поэтому данный матернал необходнмо пода- 
вать в формах Праздннка Победы когда основной акцент делает- 
ся на победнтелей, на геронзм. конкурсов рлсунков н поделок, 
устных журналов «Орден моего деда», выставок семейных релнк- 
влй, фотографлй, экскурслй в музел

Подросткам свойственны стремленле к самоіюзнанню, са- 
мовыражснлю. самоубежденню, жсланне дсмонстрлровать свол 
способностн. повышенне лнтеллектуальной актлвностл, желанне 
все аналнзнровать, подвергать сомнснлю. В этом возрасте эффск- 
тнвнымн формамл проведенля внеклассных восплтательных дел 
могут быть клубы, нгры-доказательства («война на скамье подсу- 
днмых», «суд над жестокостью»), бсседы с встеранамл. конкурсы 
сочлненлй («Мнр не впдел такнх злодеянмй», «Нлкто не забыт, 
нлчто не забыто», «Поклонлмся велнкнм тем годам»), влкторлны 
«Что я знаю о войне?», операцлл «Салют ветсранам», конкурсы 
на лучшее лсполненле песен л стлхов о войне

Старшекласснлкн пытаются разобраться в соцпальной, по- 
лмтлческой л культурной жнзнн. Пролсходлт формлрованле убеж- 
деннй, слстемы соцлальных н моральных ценностей, появляется 
тяга к путешествлям, знакомству с новым, ранее нелзведанным 
Следуст актлвно прмвлекать соответствуюшле целл л возрасту 
формы восплтательного воздсйсгвля: днспуты «А можст, не было 
войны?», «Можно лн обойтнсь без наснлня?» «Что такое патрно- 
тнзм?», путешествня по местам боевой славы, чнтательскне кон- 
ференцлн, экскурснн в театры, кннозалы, просмотр документаль- 
ных н художественных фнльмов о военных событнях тех лет. уро- 
кн мужества, вахты памятн, научные конференцнн о «белых 
пятнах» нсторнн войны, внкторнны, всчера вопросов н огветов, 
акцнн мнлосердня старнкам. В этом возрастс появляется повы- 
шенный мнтерес к всевозможным юношескнм неформальным 
обьеднненням. Грамотная работа по раз-ьясненню антнгуманного 
действня н протнвоестественной познцнн некоторых органнзацнй, 
прнвлеченне убеднтельного, захватываюіцего нсторнческого ма- 
тсрнала геронческого военного временн Велнкой Отечественной 
войны поможет молодёжн правмльно сорнснтнроваться в выборе 
кумнров, грамотной ммровоззренческой познціш, гуманного по- 
ведення.

Сегодня пронсходнт смена персонажей, кумнров, героев нс- 
кусства. Нх сменнлн антнсоцнальные псрсонажн н герон потрсб- 
лення - мафнозн. рекетнры. кнллеры, наркоманы. простшуткн н 
т.д. На смену просветнтсльско-познаватсльной, морально-воспн - 
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татсльной функцнм культуры прнходнт развлекательная Это, в 
свою очередь, прнводнт к разрушенню траднцнонных кульіур- 
ных эталонов, подмене нх суррогатамн дслнквснтной субкульту- 
ры. Под утрозой уннвсрсальныс для большннства культхр ценно- 
стн - уваженмс к лнчностн, ес правам н свободам, уваженне с гар- 
шнх, прнзнаннс бсзусловной ценностн человеческой жйзнн, 
Одннм нз выходов нз этой снтхацнн являстся актнвнос м проду- 
манное яспользованнс нсторнчсского геронческого матермала 
Велнкой Отечествснной войны на тсррнторнн Бслорусснн в вос- 
пнтаннм духовных качеств молодсжн республнкн.
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СЕКЦЫЯ 2

ГІСТОРЫЯ БЕЛАРУСІ Ў СТАРАЖЫТНАСЦІ 
I СЯРЭДНЯВЕЧЧЫ

С.П.ВІцязь гМінск

БАЛТЫЙСКІ ВЕКТАР У ПРАЦЭСАХ ФАРМІРАВАННЯ 
РАННЕСЯРЭДНЕВЯКОВАЙ ДЗЯРЖАЎНАСЦІ 

ТЭРЫТОРЫІ БЕЛАРУСІ

На пачатку XXI ст. праблема нараджэння дзяржаўнасці тэ~ 
рыторыі Беларусі застасцца адной з нявысветленых. нягледзячы 
на яе відавочную значнасць Галоўную складанасць для даслед- 
чыкаў прадстаўляе надзвычайная абмежаванасць гістарычных 
крыніц, перш за ўсё пісьмовых. Гэта прымушае выходзіць за гра- 
дыцыйныя мсжы пошуку і выконваць рэканструкцыі, абапіраю- 
чыся ў большай ступені на археалагічныя. а таксама лінгвістыч- 
ныя крыніцы. Але іх назапашванне і насіупнае сістэмнае абагуль- 
ненне, зыходзячы з аб'ектыўных падстаў. адбывасцца даволі 
павольна, што стрымлівас даследчы працэс. Адпаведна набывае 
вагу задача фарміравання новых канцэптуальных напрамкаў, якія 
паспрыялі б канцэнтрацыі рэсурсаў і іх выніковасці Згодна з вы 
кладзеным прапануецца варыянт такога кірунку.

Вядома, што ў характарыстыцы працэсаў фарміравання феа- 
дальных адносін і дзяржаваўтварэння цэнтральнае мссца займа- 
юць паселішчы гарадскога тыпу Гэта катэгорыя рэчаіснасці мас 
комплексны змест, які адлюстроўвае сацыяльнае, эканамічнае і 
культурнае развіццё грамадства Для тэрыторыі Беларусі эвалю- 
цыя гарадоў, згодна з шсьмовымі крыніцамі (у большасці пацвер- 
джанымі археалагічна) прадстаўлсна выразнай колькаснай пра- 
порцыяй [Ляўко В., 2000. - С 255 256]: IX- X ст - 3 адз., XI 
ст. - плюс 13 адз., XII ст. - плюс 18 адз. Іх картаграфаванне выяў- 
ляе 2 этапы развіцця: XI сг канцэнтрацыя ў паўночна-ўсходнім 

169



і паўднёва-заходнім рэгіёнах (акцэнг на Заходнедзвінскі і Пры- 
пяцка-Бутскі водныя транспартныя шляхі (далей - шляхі)), XII 
ст. - канцэнтрацыя ў паўднёва-ўсходнім рэгіёне (акцэнт на Дняп- 
роўскі шлях). Тыя шляхі ўваходзілі ў руску ю гранспартную сістэ- 
му «з варагаў у грэкі». варыянт скандынаўскага Austrvcqr. Маг- 
чыма меркаваць, што вылучаная храналагічная тэндэнцыя - рух з 
поўначы на поўдзень - адпавядас дамінуючаму напрамку мясцо- 
вых сацыяльных уплываў.

Між тым, згодна з археалагічнымі крыніцамі, вядома яшчэ 9 
гарадскіх пасслішчаў (колькасць суадносная з летапіснай), якія 
ўзніклі ў IX - XI ст |Ляўко В . 2000. - С. 250: Археалогія і нуміз- 
матыка, 1993. - С. 117. 157, 238. 419. 45 1. 51 7. 537. 575; Іоў А.В . 
Вяргей В.С. 1993], Іх картаграфаванне выяўляе новую карціну - 
канцэнтрацыю ў заходнім рэгіёнс (акцэнт на Нёманска - Прыпяцкі 
і Заходнедзвінскі шляхі (уключаючы Швянтойю)). Гэта тэндэн- 
цыя ў адносінах да вышэйназванай мае іншы характар - рух з за- 
хаду на ўсход. Сумарны вектар вызначаных тэндэнцый мас кіру- 
нак з паўночнага захаду. які ўмоўна можна назваць «балтыйскім».

Архсалагічны матэрыял шэрагу з вышэйадзначаных паселі- 
шчаў прэзснтуе скандынаўскія знаходкі. што свсдчыць аб «ва- 
ражскім» удзеле ў іх фарміраванні і адлюстравана ў публікацыях 
[Археалогія і нумізматыка, 1993 С 117. 238. 419. 451. 575; Іоў 
А.В.. Вяргсй В С . 1993; Гуревнч Ф.Д.. 1990. Зверуго Я Г., 1989; 
Дучыц Л . 1997], Таго ж роду звесткі вылучаны і ў пісьмовых кры- 
ніцах [ДучыцЛ.. 1997; Дерновнч С.,2000]. Сам фактвыхаду скан- 
дынаваў за межы сваёй радзімы абумоўлены своеасаблівасцю 
строю таго грамадства. што пабуджала пэўныя слаі нассльніцтва 
развітацца з ім і «шукаць шчасця» ў іншых краях. Таму варагі 
маглі разлічваць толькі на сябе і вымушаны бьпі «майстраваць на 
ўсе рукі» - і мараком. і салдатам. і рабаўніком. і гандляром. Ме- 
навіта іх сацыяльная «ўсяяднасць» і неабачлівая актыўнасць па- 
служылі моцным каталізатарам працэсаў фсадалізацыі старажыт- 
нарускага гістарычнага ўсходнеславянскага грамадства, паколькі 
мясцовая акрута строга ўтрымлівалася ў межах радавога права. У 
сувязі з гэтым узгадаем горад Герцыке (на тэрыторыі Латвіі. зас- 
наваны ў X ст ), які традыцыйна лічыўся прыкладам славянскай 
каланізацыі |Гурын М . ШтыхаўГ., 2000], Міжтым. назва горада 
паходзіць ад скандынаўскага gerzkr. што значыць «купец» (мена- 
віта - «гандляр у краінс Gardr» (г. зн. - на Русі)) [Успенскнй Ф.Б.. 
20021 і відавочна свсдчыць аб спецыфіцы паходжання пасслішча.
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Значнасць удзелу скандынаваў у разілядаемых сапыяльных 
працэсах выразна праяўляе лэрытарыяльная і храналагічная ка- 
рэляцыя:

- рух варагаў па землях Старажытнай Русі сярэдзша IX ст. - 
пачатак ХП ст. |Лебедев Г.С., 1985]

- існаванне дзяржаўнага ўтварэння «Кіеўская Русь» кансц 
IX ст. - пачатак XII ст.,

- росквіт большасці з вышэйназваных іарадоў: XI XII ст. 
| Архсалогія і нумізматыка, 1993. - С. 117, 238, 419, 451. 517 575; 
Іоў A В, ВяргейВС, 1993],

Неабходна падкрэсліць пэўную свосасаблівасць у ацэнцы 
гэтых падзей. Так, скандынаўскі рух шырока прадстаўлены ў ра- 
сійскай гістарыяграфіі і адлюстроўвае яго пераважна ў адносінах 
да тэрыторыі Расіі. Між тым, спецыфіка тэрыторыі Беларусі да- 
гэтуль закраналася нсдастаткова. Прычыны таму меліся розныя, 
пачынаючы ад палітычных (т. зв. «нарманская праблсма», нарэш- 
це зачыненая [Клейн Л.С., 1999]) да крыніцазнаўчы.х (колькасць 
тапанімічных узгадак па тэрыторыі Беларусі ў скандынаўскіх 
гістарычных крыніцах адносна невялікая, што будзе абмеркавана 
ніжэй). У выніку даследчыкамі разглядаецца ў якасці галоўнага 
для Усходняй Еўропы кірунак варажскага руху з поўначы на поў- 
дзень (і таксама звязаны з ім Азіяцкі кірунак з поўначы на ўсход, 
па Волзе). Пры тым адпраўным пунктам лічыцца паселішча Ла- 
дага, а галоўным шляхам - Волхаўска-Дняпроўскі, што паўнаваж- 
на сцвярджаецца пісьмовымі і археалагічнымі крыніцамі Як 
адзначалася вышэй, гэты напрамак (поўнач -поўдзень) таксама 
прасочваецца па летапісных звсстках аб гарадах тэрыторыі Бела- 
русі IX - XII ст.

Але названы пачатковы пункт Ладага мае сваю прагісторыю 
Так, Ладага была заснавана ў сярэдзіне VIII ст. змешаным насель- 
ніцтвам. у якім яскрава прадстаўлены варажскі элемснт. 3 пср- 
шай паловы IX ст. ім пачаў засвойвацца шлях па Волхаву і з дру- 
гой паловы IX ст. - шлях па Дняпру [Седов В В., 1999], Між тым, 
вызначанаму варажскаму кірунку «поўнач - гюўдзень» папярэд- 
нічаў кірунак «захад - усход» уздоўж узбярэжжа Балтыкі. Так, за 
доўга да Ладагі. у сярэдзінс VII ст скандынавы заснавалі анала- 
гічны пункт Гробінс на куршскай зямлі, і пазней распаўсюдзілі 
шэраг пасслішчаў па тэрыторыях Латвіі, Літвы і Эстоніі з мэтай 
абслугоўвання шляхоў па Балтыцы, Заходняй Дзвіне і Нёману 
INcnaan В , 1958; Sturms Е., 1949; Радьнып A , 1996| На мяжы 
VII - VII! ст і таксама з удзелам скандынаваў быў заснаваны вы- 
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бітны для эканамічнага развіцця Балтыі пункт на зямлі прусаў - 
Груса, функцыі якога з сярэдзіны IX ст. пераняў пункт Кауп (Калі- 
нінградская вобласць Расіі) [Кулаков В.Н І99б|

Дарэчы. неабходна зазначыць, што кантакты скандынаваў з 
прусамі мелі ўстойлівы і сістэматычны характар, і змешаныя па- 
селішчы ўтвараліся імі яшчэ з пачатку эры [Kulakov V., 2000; Вн- 
тязь С.П., Кулаков В.Н, Медведев А.М , 2000], таму надыход эпохі 
вікінгаў для Усходняй Балтыі меў нс столькі рэвалюцыйны, колькі 
эвалюцыйны характар. У выніку мясцовы варыянт руху вікінгаў 
атрымаў абгрунтаванае вызначэнне «балтыйскага» [Кулаков В.Й., 
1999], Сярод яго галоўных рысаў - адносна стрыманы акцэнт ва- 
еннай экспансіі і захопу зямель, побач з псравагай службовых і 
гандлёвых узаемаадносін. 1 ў далейшым, з пераходам варагаў з 
зямель Усходняй Балтыі да Старажытнай Русі, такая спецыфіка 
захоўвалася, што вылучаецца асабліва выразна ў параўнанні з за- 
ходнееўрапейскім варыянтам, рэзка канфрантацыйным.

Такая маштабная і ўражваючая з'ява вызначаецца комплек- 
сам сацыякультурных падстаў, што накіравала даследчыка стара- 
жытнасцей вікінгаў Г.С.Лсбедзева прапанаваць гіпотэзу аб існа- 
ванні ў VIII - XI ст. Балтыйскага субрэгіёну, падтрыманую дас- 
ледчыкам прускіхстаражытнасцей Ў.І.Кулаковым. Таму магчыма 
выказаць меркаванне, што землі Усходняй Балтыі не ўспрымаліся 
скандынавамі як «чужыя» - гэта быў, у вялікай ступені, роднасны 
для іх асяродак, які меў, да таго ж, рэлігійны (язычніцкі) аўтары- 
тэт. Выказанае можа паслужыць тлумачэннем таго, што звесткі 
аб мясцовых падзеях сцісла адлюстраваны ў скандынаўскай фаль- 
клорнай традыцыі, паколькі тая носіць гераічны характар і мала 
фіксуе «хатнія» справы.

У адносінах да тэрыторыі Беларусі адзначаны субрэгіён мае 
грунтоўныя эканамічныя параметры, менавіта - насычаны і ўстой- 
лівы таваразвароту перыяд ранняга сярэдневякоўя [Іоў А.В., Вяр- 
гей В.С., 1993; Гуревнч Ф.Д., 1990; Зверуго Я.Г., 1989; Фомнн 
А.В.,1982; Сергеева З.М., 1981; Зоценко В.М., 1983], прычым у 
IX - XI ст. - найперш па Нёманска - Прыпяцка -Дняпроўскаму 
шляху і ў меншай ступені - па Заходнедзвінскаму шляху [Булкнн 
В.А., Зоценко В.Н., 1990],

Выказаныя палажэнні выкрываюць значную ролю балтыйс- 
кага всктара ў працэсах дзяржаваўтварэння на тэрыторыі Бела- 
русі, у пэўнай ступені мяняюць уяўленні аб іх змесце і закліка- 
юць да правядзення паглыбленага комплекснага вывучэння на- 
званага вектара. скіраванага да старажытнай Прусіі [Вшязь С.П., 
1996],
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ГМ. Семянчук г Гродна

ЭТНАКУЛЬТУРНЫЯ ПРАЦЭСЫ НА БЕЛАРУСКІХ 
ЗЕМЛЯХ у ІХ-ХІІІ ст

Як сцвярджае ўкраінскі даследчык Рыгор Піўтарак, паўсіаннс 
асобных усходнеславянскіх народаў адбывалася не ў выніку па- 
дзелу так званай «старажытнарускай народнасці» на тры часткі. a 
спосабам кансалідацыі некалькіх суседніх блізкаэтнічных сла- 
вянскіх груповак у кампактныя культурна этнаграфічныя масы. 
якія ў выніку іх цеснай кансалідацыі ўтварылі ўкраінскі, бела- 
рускі і расійскі народы. Гэты працэс быў аб ектыўны і нс паўстаў 
у выніку феадальнай раздроблснасш ў ХІ-ХПІ ст. як лічаць боль 
шасць даследчыкау а быў толькі стымуляваны ёю Пачатак бсла- 
рускага народа непасрэдна звязаны з славянскай каланізацыяй 
сённяшняй тэрыторыі Беларусі. якая пачалася. паводле археала- 
гічных дадзеных. не раней. чым у VI-VII ст., таму сцвярджэнне. 
што Кіеўская Русь была калыскай трох усходнеславянскіх наро- 
даў. не мае рэальных навуковых падстаў

Важнае значэнне для этнагенезу ўсходнеславянскіх народаў 
увогуле і для фармавання беларускага народа і яго мовы ў пры- 
ватнасці меў той факт. што славяне рассяліліся на абшарах Усход- 
няй Еўропы сярод мясцовага насельніцтва. Картаграфія старажыт- 
ных археалагічных помнікаў сведчыць аб тым, што геаграфічны 
арэал балцкіх паселішчаў ва Усходняй Еўропе папярэднічаў сла- 
вянам на тэрыторыі сучаснай Беларусі (уся сучасная паўночная і 
цэнтральная Расія на той час была заселена фіна-угорскімі пля 
мёнамі). Менавіта гэта садзейнічала таму што балцкі субстрал 
стаўся асновай у будучым сгварэнні тутэйшых этнічных папуля 
цый. што выразна адлюстравалася ў тапаніміцы і антрапалагіч 
ным вобліку насельніцтва. Асіміляцыя славянаў і балгаў была 
двухбаковай. але пераважала славянства У розных мясцовасцях 
цяжка было адрозніць славян ад балтаў 3 паўстаннсм у IX-X ст. 
сталых умацаваных паселішчаў з адміністрацыйнымі функцыямі 
(Полацк. Віцебск. Менск, Тураў) славянізацыя тутэйшых людзей 
у большасці раёнаў Беларусі ўзмацнілася У выніку славяна-бал- 
цкай інтэграцыі натэрыторыі сучаснай Беларусі, у басейне Дняп- 
ра. Заходняй Дзвіны. Прыпяці сфармаваліся новыя этнічныя су- 
польнасці. якія ў гістарычных крыніцах называюцца дрыгавічы. 
радзімічы. полацкія і смаленскія крывічы. У культуры і мове гэ- 
тых народаў змяшаліся славянскія і балцкія элементы. Гэта былі
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ўжо этнічныя групы новай якасці. \ якіх псраважалі славянскія 
рысы.

Паўстанне сучасных усходнеславянскіх моў было цесна звя- 
зана з гісторыяй адпаведных саюзаў плямёнаў Гэтыя саюзы пля- 
мёнаў у раннім сярэднявеччы характарызуюцца пэўнымі эініч- 
нымі, культурнымі і дыялектычнымі асаблівасцямі. якіх яны не 
згубілі, калі знаходзіліся ў складзс Кіеўскай Русі, таму што поў 
нага аб'яднання саюзаў плямёнаў у так званую «старажытнарус- 
кую народнасць» не адбылося 3 гэтага пункту гледжання на тэ- 
рыторыі Беларусі ў ІХ-Х ст. вылучыліся аднолькавыя па пахо- 
джанню дзве вялікія этна-п лямснныя групы. Адна 
паўднёва-заходняя - цягнулася да Палесся і была цссна звязана з 
нашчадкамі дрыгавічоў радзімічаў, драўлян і валынян. другая • 
паўночна-ўсходняя. якая ахоплівала крывіцкі саюз плямёнаў.

Важна вызначыць, чым было племя ў перыяд паўстання пер- 
шых дзяржаў на тэрыторыі Усходняй Еўропы (і нават Цэнтраль- 
най і Заходняй). Рэйнард Вэнскус і Бенедыкт Зентара пераканаў- 
ча абгрунтавалі думку. што плямёны былі палітычнымі арганіз- 
мамі, якія складаліся з рознародных і зменлівых элементаў. 
згрупаваных вакол рода. які захоўваў свядомасць і пляменную тра- 
дыцыю. Гэтая свядомасць складалася: з веры ў супольнае пахо- 
джанне. культа гераічнага мінулага. пляменнай рэлігіі, звычаёва- 
га права. убрання і звычаяў. Яшчэ далей пайшоў Пётр Борань: «... 
пляменная рэчаіснасць не трактуецца яклад. але як грамадства. 
Племя разумеецца як свайго роду ідэнтыфікацыйная супольнасць. 
характэрная для грамадства, уякім сувязі немаюць інстытуцы- 
янальнага паходжання, а ствараюцца нсі праііягу існавання су- 
польнасці і маюць перад усім характар свядомасны. Аналіз да- 
дзеных крыніцаў схіляе да прызнання з 'явы акрэсленай назвай 
«пле.мя» за грамадскую катэгорыю (з непарыўнымі традыцьгіі- 
нымі сувязямі, якія злучаюць групу людзей), а не за лад. супраць- 
пастаўленне дзяржаве. Такое паняцце племя болыа блізкае da net- 
няі{ця народа ці народнасці. таксама, як структур, кйіталтава- 
ных свядомаснымі чыннікамі. Племя, як і народ, існуе чезалежна 
адулады, якая для дзяржавы ёсць злементам канстыту^ыітылі».

Усходнеславянскія летапісы ўзгадваюць 14-15 этнічных груп 
з тэрыторыі Усходняй Еўропы паляне, драўляне, севяране, дры- 
гавічы. радзімічы, вяцічы, улічы. ціверцы, харваты. валыняне, 
бужане, дулебы, крывічы, палачане. Драўляне апошні раз узгад- 
ваюцца ў 1136 г., крывічы існуюць да 1162 г., дрыгавічы - да 1149 
г.. радзімічы - да 1169 г., вяцічы - да 1197 г. Нават назва паляне. 
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якая, на думку большасці даследчыкаў. знікае пасля 944 г пры 
глыбейшым прачытанні летапісаў ужывалася да часоў Нестара, 
магчымага аўтара «Аповесці мінулых гадоў». Пішучы аб Кіі, зас- 
навальніку Кіева, і яго братах, Нестар адзначае «бяху мужн мудрн 
н смысленн, нарііцахуся поляне. от ннх же есть поляне в Кневе н 
до сего дня». Падобны зварот «м ныне» сустракаем у Нестара ў 
выпадку апісання розных звычаяў у розных усходнеславянскіх 
плямёнаў. Гэнрых Пашкевіч лічыў, што пляменная тэрміналогія 
функцыянавала на тэрыторыі Кіеўскай Русі яшчэ доўга пасля 
Нестара і з’яўляецца сведчаннем пэўнай этнічнай і культурнай 
незалежнасці. Інфармацыю аб плямёнах ва ўступе да «Аповесці» 
можна аднесці да XI - пачатку XII ст., калі Нестар пісаў свой твор. 
Апошняе меркаванне пацвярджаюць шматлікія археалагічныя 
дадзеныя.

Лінгвісты лічаць. што ў перыяд перад заснаваннем Кіева і ў 
часы Кіеўскай Русі на яе тэрыторыі існавалі галоўныя дыялекіы, 
якія па сутнасці былі асобнымі мовамі - галіцкай, карпацкай, па- 
лескай, крывіцкай, славенскай і дыялектны кангламерат верхняга 
басейна Волгі і сярэдняга Акі Больш таго, ніводная з дзвюх літа- 
раіурных моў у Кіеўскай Русі не кансалідавала жыхароў. паколькі 
абедзве (як царкоўнаславянская, так і старажытнаруская) мелі мала 
агульнага з народна-размоўнай мовай ва ўсіх дыялектных арэа- 
лах. Варта падкрэсліць, што гэтымі літаратурнымі мовамі про- 
стыя людзі не гаварылі. Гэта была прэрагатыва нешматлікіх аду- 
каваных людзей. якія ў адносінах да ўсіх жыхароў складалі малы 
працэнт. Прычынай таго з’яўляецца факт, што ў сярэднявеччы 
мовай адукацыі ў Кіеўскай Русі была царкоўнаславянская, а хрыс- 
ціянства ў XI - XIII ст. не было яшчэ агульнай рэлігіяй сельскага 
насельніцтва. якое дамінавала. Хрысціянства доўгі час не было 
галоўным чыннікам кансалідацыі, паколькі яшчэ не ўкаранілася 
на вёсцы ў дамангольскі перыяд

Найлепшым аргументам супраць існавання адзінай старажыт- 
нарускай мовы з'яўляецца мова берасцяных грамат. Выдатны мо- 
вазнаўца. спсцыяліст па берасцяных граматах прафесар А Залізняк 
пасля дакладнага і грунтоўнага аналізу мовы берасцяных грамат 
прыходзіць да высновы, што старажытнанаўгародскі дыялект ёсць 
асобным славянскім дыялектам, паўстанне яго асаблівасцяў ад- 
былося ў праславянскую эпоху. Больш таго, А.Залізняк адзначае: 
«Калі б існавапа незалежная старажытнанаўгародская дзяржа- 
ва надалей, гэты працэс (моўнай кансалідацыі заходніх (стара- 
жытнапсжўсгі-паўночнакрывіцкі) z ўсходніх (ільменьска-сла- 
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венскіх) дыялектаў мусіў прывесці да фармавання асобнай усход- 
неславянскай мовы, падобнай да беларускай і ўкраінскай. Такім 
чынам. з гістарычна-лінгвістычнага пунктпу гледжання. у X1-XV 
cm. сукупнасць мясцовых ідэомаў Наўгародскай зямлі стварала 
некалькі дыялектаў, развіццё якіху асобную мову было перарва- 
нае пасля страпіы незалежнасф Ноўгарада Вялікага і далучэння 
Наўгародскай зямлі да Маскоўскай дзяржавы».

Услед за С.Токаравым і С.Аруцюнавым варта адзначыць адну 
з уласцівасцяў феадальных сярэднявечных народнасцяў. У адроз- 
ненне ад класічных антычных «дэмасаў». дзс рабы былі чужа- 
земцамі, феадальная народнасць стваралася з аўтахтоннага сель- 
скага насельніцтва. Уласна яна нясла ў сабе галоўныя этнічныя 
рысы. этнічную свядомасць. этнічную спецыфіку Этнічная куль- 
тура раннефеадальных народнасцяў - гэта перад усім народная 
кулыура. Вышэйшы феадальны слой у значнай меры быўдээтні- 
заваны і касмапалітычны. таму мовай вярхушкі доўгі час былі нс 
народныя дыялекты. алс незразумелыя насельніцтву мёртвыя 
мовы: у Заходняй Еўропс - лацінская. ва Усходняй Еўропе і на 
Балканах - царкоўна-славянская. у Паўднёвай і Паўднёва-Усход- 
няй Азіі - санскрыт.

У перыяд феадальнай раздробленасці на тэрыторыі Усход- 
няй Еўропы (сяр. XII - сяр. XIII ст.) новыя незалежныя княствы 
аб'ядноўваліся ў асобныя групы. у якіх складваліся эканамічныя. 
палітычныя. вайсковыя і культурныя адносіны. Такія групы ства- 
ралі: I) Наўгародская і Пскоўская землі; 2) Уладзіміра-Суздальс- 
кае, Разанскае, Мурамскае княствы; 3) Кіеўскае. Чарнігаўскае, 
Северскае, Пераяслаўскае княствы; 4) Галіцкае і Валынскас; 5) 
Полацкае. Смаленскае. Тураўскае княствы і дробныя Наднёманс- 
кія княствы. У гэтых групах можна заўважыць не толькі коніуры 
папярэдніх незалежных этнічна-моўны.х рэгіёнаў, але і будучых 
усходнеславянскіх народаў. Для этнагенезу беларусаў мае значэнне 
пятая група княстваў. Кансалідацыйныя працэсы сярод гэтай гру- 
пы княстваў адлюстроўваюць палітычныя і гандлёвыя сувязі па- 
чатку XIII ст. (1210. 1212. 1229 г.) паміж Полацкам. Смаленскам і 
Віцебскам. з аднаго боку, і Рыгай. Ганзай і Готландам. з друтога. 
Мовазнаўцы ў тэкстах так званай Смаленскай гра.маты 1229 г. і 
шэрагу іюлацкіх грамат другой паловы XIII ст. заўважаюць. што 
побач з агульнымі ўсходнеславянскімі (і царкоўнаславянскімі) 
моўнымі асаблівасцямі назіраюцца з явы. якія сведчаць аб фар- 
маванні беларускай мовы - «аканне» і «яканне». «дзеканне і цэ- 
канне», зацвярдзенне «Ш». «ІЛЧ» і «Р», фрыкатыўны гук «Г». зме- 
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на «Л» на «Ў» у пэўных пазіцыях. прыстаўныя зычныя і іншыя 
рысы.

Наступным значным крокам, які прыспешыў этнічную і куль- 
турную кансалідацыю жыхароў розных рэгіёнаў сучаснай Бела- 
русі, было стварэнне ў сярэдзіне XIII ст. на тэрыторыі беларуска- 
га Панямоння поліэтнічнай дзяржавы - Вялікага княства Літоўс- 
кага. У гэтую дзяржаву на працягу першых ста гадоў існавання 
ўвайшлі ўсе этнічна беларускія ў сучасным сэнсе землі. Але эт- 
нічная гісторыя жыхароў ВКЛ - асобная тэма.

Н.В.Козловская г.Гродно

АКТУАЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ НЗУЧЕНМЯ МСТОРНМ 
ШЛЯХТЫ ВЕЛНКОГО КНЯЖЕСТВА ЛНТОВСКОГО:

К ПОСТАНОВКЕ ПРОБЛЕМЫ

В отечественной нсторнографнн последнего дссятнлетня 
шляхетская тематнка по праву заннмает одно нз ведутцнх мест. 
Этот факт нс может не внушать оптнмнзма, что в блнжайшне годы 
в белорусской науке появятся обобіцаюіцне нсследовання по нс- 
торнн шляхты белорусскнх земель Велнкого княжества Лнтовс- 
кого, нбо в данном вопросе мы на порядок отстаём от польскнх, 
украннскнх н лнтовскнх коллег.

В этой связн счнтаю необходнмым заострнть вннманнс на 
узловых проблемах нсторнн шляхты, трсбуюіцнх дальнейпшх 
нсследованнй с прнвлеченнем шнрокого комплекса как опублн- 
кованных, так й архнвных нсточннков.

1. Формнрованне шляхетского сословня. Корнн складываю- 
іцегося сословня ведут к боярству Полоцкого, Туровского, Смо- 
ленского княжеств, а также к лнтовскому боярству Вопрос же о 
взанмоотношеннях между Геднмнновнчамн н Рюрнковнчамн, о 
полнтнческнх контактах н о культурно-релнгнозном влняннн (а 
этот факг, я думаю, бесспорен) этнх двух групп друг на друга фак- 
тнческн не нсследован, равно, как н роль боярского элемента в 
процессе становлення шляхетства (частнчно эта вопросы затро- 
нуты в многочнсленных статьях А.П.Грнцкевнча).

Большое впнянне на формнрованне элнты ВКЛ оказывалн 
процессы угасання, нлн, другнмн словамн, вымнрання, старых 
боярскнх фамнлнй на протяженнн XIV-XV веков, а в XVI веке, 
напротнв - старых лнтовскнх фамнлнй. Так. напрнмер. Любарт 

177



Гедлмлновлч послс смертн послсднего владнмнрско-волынского 
князя Андрея Юрьевнча, на дочсрн которого он был женат, стано- 
внтся волынсклм князем Сам Ольгерд. жсннвшнсь на Марнн 
Ярославовнс, едннственной наслсдннце влтсбского князя Ярос- 
лава Васнльевнча. послс смсргн пос ісднсго становптся в 1320 г 
влтебскнм князем.

В свою очередь. на нротяженлл XVI в. с полмілчсской сцс- 
ны сошлн представнтслн старых лнтовскмх фамнлнй Ксзгайлов, 
Гаштольдов н другнх.

В 28 кннге заішсей Лнтовской Метрлкн под 1542 г. внесена 
заплсь о кончлне в данный псрлод многлх панов рад. В докумен- 
те. в частностн. упомлнаются: Заберазлнсклл Ян Яновлч, с 1531 
г. восвода троцкнй скончался в 1538 г.; воевода влленсклй, кан- 
цлер Гаштольд Ольбрахт Мартлновлч - умер в 1539 г.; Немлро- 
влч Андрей Якубовлч. воевода клевсклй (с 1514 г.) - умер в 1541 
г.; Радзлвллл Юрлй Нлколаевлч, с 1531 г. гстман налвысшлй, од- 
новременно каштелян влленсклй, маршалок надворный - умер в 
1541 г.: Радзлвллл Ян Нлколаевлч, староста бельсклй л жамолтс- 
клй (с 1535 г.) - скончался в 1542 г.

14 в этом же документе содержнтся заплсь о назначенлях на 
освободлвшлеся ваканслл. Внленсклм восводой становлтся Гле- 
бовлч Ян Юрьевнч (пролсходлл. возможно, от бояр Смоленской 
ллл ГІолоцкой землл?), до этого был восводой полоцклм, а с 1546 
г. - канцлером ВКЛ. Троцклм воеводой становлтся Гаштольд Ста- 
нлслав Ольбрахт (последнлй нз рода, умер в 1542 г.. до этого был 
воеводой новогрудсклм). Жамолтскмм старостой становлтся Яно- 
влч Матей Войтеховнч. который в это же время был воеводой вл- 
тебсклм л маршалком (Ллтовская Метрлка. 1522-1552 г. - Млнск, 
2000. - Кн. 28 Запмсей. - Док. № 95).

Документ под № 102 за этот же 1542 год свлдетельствует о 
новых назначенлях. Полоцкое воеводство (с 24 мая 1542 г.) полу- 
чает Давойна Станлслав Станлславовлч. Остлковлч Грлгорлй 
Грягорьсвнч, пролсходяіцлй лз ллтовского боярства. получает 
Новогрудское воеводство. а Нослловсклй Войтех Юрьевлч - Вл- 
тебское.

2 Актуальным являстся вопрос о взалмоотношеннях като- 
ллчсской шляхты с православным боярством н княжеской арлс- 
гократлей. В лсторлческой наукс утвсрдллось мнснле, что воз- 
можностл участля православных князей в поллтлческой жлзнл 
ВКЛ былл огранлчены еіцё с 1413 г. Однако М.К.Любавскнй спра- 
ведллво заметлл, что в то врсмя не было постоянных окладов для 
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члснов рады, тогда как государственная деятельность чачастую 
грсбовала предварйтсльной заграіы немалых собственных 
средств. Поэтому нсполненне обязанностей панов рад было под 
снлу лншь вссьма состоятельным фамйіням В полтвержденне 
этого можно прнвсстн лапнсь. содсржашуюся в Volumma legum. о 
том. что Ян Кароль Холкевпч воевода вйлснскйй гетман ВК П 
представнл в скарб коронный лйст о свомх загратах во время Flu 
фляндской войны. за что ему была выплачена соогвстслвуюшая 
компенсацня йз коронной н велнкокняжеской казны соответствсн- 
но (Volumina legum. Т 3. 1609-1640 Петсрбург. 1859 С 208).

Следуст прнзнать. что лнтовская знать намного превосходй- 
ла князсй по размсрам іемлевладсння, а стало быть no моімце 
ству н влйянйю Поэтому князьям же прнходнлось довольство- 
ваться второстспсннымм ролямн (Кром М Православные князья 
в ВКЛ в началс XV! в К вопросу о соцнальной базс восстанйя 
Глннскнх//Отечсствснная псгорня. 1992 №4 ( 14 7) Ісжс
нз ннх. которыс по своему богатству н влнянню стоялн вровснь с 
лптовскнмн панамм. заннмалн высшне государствснныс посты. 
Показательна в этом плане карьера князя К 11 ()строжского, кото 
рый с 1511 по 1522 г. являлся внлснскнм каштеляном а с 1522 
1530 г. - восводой троцкпм

3. Уннн Вслйкого княжсства Лнтовского с Польшей Нссмог 
ря на обшнрну ю нсторнографйю вопроса, данная проблсма нуж- 
дается в дальнейшнх нау'чных нсследованнях. особенно что каса- 
ется Люблннской уннн н её влмянмя на шляхту княжсства С дан- 
ной проблемой непосредственно связан вопрос полоннзацмн 
шляхты княжества.

Как нам внднтся. полнтнческая элнта ВКЛ рассмазрнвала унню 
с Польшей прежде вссго как акт днпломатнческнй нежслн реаль 
ный союз дву х государств от которого в случае надобностн (нлн 
ненадобностн?) можно отказаться нлн пспользоваіь в качестве аргу • 
мента, средства давлення прн решеннн спорных вопросов

Одннм нз свндстсльств этого является 111 Лнтовскнй Статут, 
статьн которого шлн вразрез co статьямн Уннн 1569 г В по.інлп 
ческнх реалнях, по крайней мере, второй половнны XVI XVII 
в._ прпорптет в большннствс случаев отдавался статьям Стату га 
1588 г.

Шляхта. магнаты княжества достаточно рсвностно относп 
лнсь н к свонм должностям н к земельным владенням. поэтомх 
дслнться ймй с чужеземнамй в том чйслс й полякамм. жйтслямй 
собствснно Короны. не желалн Прмчём в подавляюіцем чйслс 
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случаев под «чужеземцамл» как раз поляков н подразумевалл, о 
чём убеднтельно свндетельствуют сеймовые лнструкцлл

Нельзя не вспомнлть конфллкт 1591 - 1600 г._ касаюіцлйся 
влленского блскупства. Слглзмунд 111 назначлл на должность 
блскупа влленского Бернарда Матлсвского. а Ежч Радзлвллла - 
бнскупом краковскнм. Тем самым на важнейшую церковную дол- 
жность в Лнтве назначался поляк. а в Польше - лнтвнн. Однако 
эторешенле вызвало продолжнтельный спор н негодованлс. преж- 
де всего, с лнтовской стороны, которая в данном случас оплра- 
лась на Лнтовскнй Статут. В конечном лтоге дело разрешллось 
само собой: в 1600 г. Ежл Радзлвллл скончался. Матдевскчй был 
назначен краковсклм блскупом. а Бенедлкт Война (? - 1615), уро- 
женец ВКЛ, становлтся блскупом влленсклм.

Оценлть однозначно данные факты как проявленля «ллтовс- 
кого сепаратлзма» ллл как «ллтовского патрлотлзма» вссьма слож- 
но. Этот вопрос остаётся открытым л нуждается в уточненлл тер- 
млнологлл.

Что же касается процессов «полонлзацлл». то бссспорно. что 
онл лмслл место, лх нельзя недооценлвать. но л псреоценлвать 
тоже не следует. Глублна данных явленлй во многом завлсела от 
уровня экономлческой состоятельностл л поллтлческлх возмож- 
ностей шляхты. Віюлне естествснно, что послс заключснля унлл 
1569 г. поллтйческде, экономлческле контакты. культурное сотруд- 
нлчество между ВКЛ л Короной значлтельно укреплллсь. 
Польсклй язык получает шнрокое распространенле, услллвается 
вллянлс католлческой церквл. Однако мелкая л срсдняя шляхта, 
которая составляла значлтсльную часть сословвя, жлла. как пра- 
влло, в сельской местностл, сллваясь в данном случас л по уров- 
ню жлзнл, л по уровню образованностл с крестьянством. На про- 
тлвоположном полюсе стоялл представлтслл магнатерлн, людл 
весьма образованные для своего временл. обучавшлеся в лност- 
ранных унпвсрслтетах, легко поддаюіцлеся лностранным веянл- 
ям, в том члсле л польсклм.

Данная проблема нуждается в дальнейшлх лсследованлях.
4. Нсльзя не отмстнть тот факт. что в многовековой лсторлл 

шляхетства основнос внл.манне лсследователей сконцентрлрова- 
но на событлях XVI в . в то время как лз поля зренля лсторлков 
выпалл XIV - XV в. - начальный перлод лсторлл шляхты, л XIX - 
XX в. - одлн лз самых драматлческлх л гсролческлх. с нашей 
точкл зрендя. перлодов лсторял шляхты. перлод коренных лзме- 
ненлй в млровоспрлятлл шляхетством окружаюіцей дсйствлтель- 
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ностн н своего места в нсй, формнровання новых целсй н ндеа- 
лов. Слабо нзучена м нсторня шляхты княжсства на протяжсннн 
XVII - XVIII в., где нужно отметнть, прежде всего. труды по во- 
снной нсторнн Г Сагановнча н работы ГПрнбыткн, посвяшённые 
борьбе магнатскнх группнровок в указанный пернод

А.К. Краўцэвіч з Гродна

ВЯЛІКАЕ КНЯСТВА ЛІТОЎСКАЕ Ў ЭТНАГЕНЕЗЕ 
БЕЛАРУСАЎ

Беларуская гістарычная навука на працягу амаль усяго існа- 
вання БССР не магла даслсдаваць Вялікас княства Літоўскае (да- 
лсй ВКЛ). Гісторыя дзяржаўнага ўтварэння, у межах якога Бсла- 
русь знаходзілася больш за палову тысячагоддзя, складаючы пры 
гэтым яго асноўную частку, у БССР была негалосна забароненая. 
ГІаводлс афіцыйнай савсцкай канцэпцыі гісторыі Беларусі, спрад- 
всчным імкненнсм беларускага народа было ўз'яднанне з наро- 
дам рускім у адзінай, натуральна, расейскай дзяржаве, таму пры- 
сутнасць ВКЛ як з'явы ў беларускай гісторыі была непатрэбнай. 
Гэтая дзяржава абвяшчалася творам літоўскіх феадалаў якія за- 
хапілі і далучылі да яе беларускія землі. Утварэнне беларускага 
народа тлумачылася як вынік адарвання заходнерускіх земляў ад 
адзінай тэрытарыяльна-культурнай прасторы старажытнай Русі. 
Такім чынам, у савецкай гістарыяграфіі ўтварэнне беларускага 
народа прадстаўлялася наступствам негатыўнай з'явы, менавіта, 
замежнай інтэрвенцыі, праз што і сам працэс этнагснезу белару- 
саў атрымліваў негатыўнае адценне Затое злучэнне з рассйскім 
народам выглядала як аднаўленнс гістарычнай справядлівасці, як 
вяртанне да агульных каранёў.

3 навуковага пункту гледжання, згаданыя палажэнні савсц- 
кай гістарыяграфіі з'яўляюцца ідэалагічнай спскуляцыяй на ніве 
гісторыі. Раней ці пазней такія спекуляцыі выкрываюцца ў пра- 
цэсс навуковага даследавання. Каб гэтага пазбегнуць, на гісто- 
рыю ВКЛ увялі негалосную ’забарону. Дазвалялася вывучаць толькі 
эканамічную гісторыю XIV - XVIII ст., галоўным чынам, дзей- 
насць сялянства і. у мсншай ступені, гараджанаў За ўвесь час фун- 
кцыянавання беларускай гістарычнай навукі была выдадзеная 
толькі адна манаграфія, прысвечаная палітычнай гісторыі ВКЛ, 
ды і тая выйшла ў 1998 г. ужо пасля знікнсння БССР.
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Зразумела, што ў такой спуацыі ніяк не мог даследавацца і 
ўплыў ВКЛ на этнагенез бсларусаў. Аднак нават савецкая гіста- 
рыяграфія нс адмаўляла існаванне такога ўплыву, хоць і надавала 
яму нсгатыўнае адценне. Нрызнаючы храналагічную збсжнасць 
завяршэння «фармавання беларускай народнасці» (XIV - XVII ст.) 
з часам знаходжання беларускіх земляў у складзс ВКЛ. савсцкая 
гістарыяграфія негатыўна ацэньвала ролю гэтай дзяржаўнай ар- 
ганізацыі «літоўскіх феадалаў» у этнагенезс беларусаў. Аднак 
практыка гістарычнага працэсу паказала нешта іншае, менавіта 
што «пад сацыяльным і нацыяналыіым прыгнётам літоўскіх і 
польскіх феадалаў» беларускі этнас сфармаваўся, а ў складзе дзяр- 
жавы «братняга рускага народа», наадварот, падвергся дэнацыя- 
налізацыі.

Тая ж гістарычная практыка сведчыць, што ўсярэднявсччы і 
ў новым часе менавіта дзяржаўныя арганізацыі адыгралі галоў- 
ную ролю ў фармаванні сучасных еурапейскіх народаў. Этнічная 
аснова, на якой будавалася дзяржаўнае жыццё (мова, культура, 
звычаёвае права і інш.) станавілася дамінуючай і шмаі'этнічныя 
еўрапейскія дзяржавы паступова пераўтвараліся ў монаэтнічныя. 
У Брытаніі англа-саксонская дзяржава прывяла да асіміляцыі мяс- 
цовых кельтаў. Моцная дзяржава з цэнтрам у Іль-дэ-Франс злу- 
чыла кангламерат рознаэтнічных тэрыторыяў і прычынілася да 
паўстання адзінага французскага народа.

Этнічная арганізацыя, таксама, як і дзяржаўная, прызваныя 
выконваць адную і тую ж асноўную функцыю, менавіта арганіза- 
цыю жыццядзейнасці буйных чалавсчых супольнасцяў. Дзяржа- 
ва - больш позняя па часу ўзнікнення арганізацыя і выконвае на- 
званую функцыю больш эфектыўна. 3 гэтай прычыны пры пера- 
сячэнні ці канфлікце этнічных і дзяржаўных структураў перамогу 
атрымліваюць апошнія. Прыкладаў таму мноства Найбліжэйшы 
да нас - канфлікт паміж расейскай дзяржаўнай і беларускай этні- 
чнай струкіурамі ў т.зв. Паўночна-Заходнім краі прычыніўся да 
глыбокага крызісу беларускага этнасу і паставіў пад знакам пы- 
тання яго існаванне.

Як выглядалі ўзаемаадносіны паміж дзяржаўнай арганізацы- 
яй ВКЛ і беларускімі этнічнымі структурамі? Адказ на гэтае пы- 
танне і ёсць вывучэннем ролі ВКЛ у этнагенезе беларусаў. Асноў- 
ны кірунак надзвычай аб'ёмнай гістарыяграфіі гэтай дзяржавы (у 
тым ліку і нешматлікай беларускай) складас выяўленнс і сцвяр- 
джэнне канфлікту паміж летувіскай дзяржавай і беларускім наро- 
дам. Толькі ў апошняе дзесяцігоддзе гэты падыход актыўна кры- 
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тыкуецца на Беларусі. і можна казаць пра яго неакпапьнасць » 
нашай краінс. Сучасныя белар\скія г іс'іорыкі (прынамсі спецыя- 
лісты па ВКЛ) разглядаюць узаемаадносіны ВК ГІ белар'скі л 
нас нс як канф пкі. а як супрайоўніцтва Ямя ў і\ есць падставы 
для гэтага?

I. He выпадас казань. што ініцыятыва сіварэння ВКЛ нале 
жала выключна літоўскім плямёнам, продкам сённяшшх псгхві- 
саў. Дзяржава стваралася ў балта-славянскай кантакгнай зоне 
гістарычнай Літвс (Наваградчына. Віленшчына. Гарадзсншчына. 
частка Мсншчыны). Беларускія насельнікі гэтай зоны прымалі 
актыўны ўдзсл у працэсе дзяржаваўгварэння

2 Палітычная арганізацыя ВКЛ злучыла ў адно цэлае нс 
калькі гістарычных вобласцяў будучай Беларусі Падняпроўе 
Паддзвіннс і Панямонне. Даслсдчыкі звярнулі ўвагу на значнае 
супадзенне палітычных межаў ВКЛ і этнічных межаў беларуска- 
га арэалу.

3 Асноўная этнічная аснова дзяржаўнай аргангзацыі была 
беларускай (дзяржаўная мова. сістэма права і большасць насель 
ніцтва).

4. У працэсе дзейнасці дзяржаўнай арганізацыі гэтая этніч 
ная аснова ўзмацнялася, напрыклад. прадстаўнікі арысгакратыі 
балцкага паходжання славянізоўваліся і ў XVI ст. і «русінская 
мова» запанавала «... нс толькі як дзяржаўная і афіцыйная мова 
(як. напрыклад. лацінская ў сярэднявсчнай Польшчы), алс як мова 
хатняя і сямейная ў колах магнацкіх, а потым баярскіх».

5. За час існавання ВКЛ беларуска-летувіская кантактная зона 
паступова псрасоўвалася на паўночны захад углыб балцкай тэры 
торыі. Гзн. летувіскія тэрыторыі белар\ заваліся і дзяржава гэта- 
му па меншай мсры нс перашкаджала. У XIX ст. лстувіска-бсла 
руская этнічная мяжа знаходзілася на паўночным захадзе ад Вільні

Ад часу ўтварэння ВКЛ і амаль да канца XVI ст. беларуская 
мова і к\льтура перажывалі псрыяд поўнавартаснага жыцця. калі 
гэтая культура ахоплівала ўсе пласты насельніцтва ад сялянаў да 
вялікіх князёў.

Варта гаксама зазначыць. што ў апошнія два стагоддзі існа 
вання ВКЛ меў мссца крызіс беларускай культуры. Мснавіта ад 
Люблінскай унп ВКЛ з Польскім каралеўствам. калі пачынаецца 
добраахвотная паланізацыя эліты ВКЛ, дзяржаўная структура 
перастае спрыяць развіццю беларускага этнасу. Пасля ліквідацыі 
дзяржавы і захопу Беларусі Расейскай імперыяй на паланізацыю 
наклалася татапьная русіфікацыя. і крызіс беларускага этнасу яшчэ 
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паглыбіўся. Бсларуская культура ўсё больш замыкалася ў ся- 
лянскім асяроддзі. якое выступіла кансервантам яс падставовых 
элементаў.

Тым нс менш. нават пасля страты беларускай культурай дамі- 
нуючай пазіцыі ў краіне працягвалася бсларусізацыя летувісаў- 
вяскоўцаў. Гэтая сялянская беларусізацыя ва ўмовах адсутнасці 
падтрымкі з боку якой-небудзь дзяржаўнай арганізацыі выглядас 
як фсномен і заслугоўвае спсцыяльнага вывучэння

На нашу думку. мснавіта перыяд супрацоўніцтва ВКЛ і бсла- 
рускай культуры («залаты вск» - палова XIII - XVI ст.) стварыў 
«запас трываласці» этнасу, якога хапіла. каб дажыць да навейша- 
га часу. распачаць бсларускі нацыянальна-вызваленчы рух і ў па- 
чатку XX ст. пазмагацца за ўласн\ ю дзяржаўнасць.

У.А. Падалінскі г. Мінск

ВЯЛІКАЕ КНЯСТВА ЛІТОЎСКАЕ Ў ПАЛІТЫЧНЫМ 
КРЫЗІСЕ РЭЧЫ ПАСПАЛІТАЙ 1587 - 1589 г.

Падчас трэцяга бескаралеўя федэратыўная Рэч Паспалітая 
(РП) апынулася ў стане сур'ёзнага палітычнага крызісу які адлю- 
страваў усю складанасць стасункаў як паміж рознымі палітыч- 
нымі групоўкамі ўнутры краіны. іак і паміж двума суб'сктамі фе- 
дэрацыі - Вялікім княствам Літоўскім (ВКЛ) і Каралсўствам 
Польскім (КП).

Пасля смерці караля і вялікага князя Стэфана Баторыя 12 
снсжня 1586 года ў Гародні арцыбіскуп гнезненскі (псршая асоба 
ў Рэчы Паспалітай падчас бескаралеўя) Станіслаў Карнкоўскі 
прызначыў пачатак канвакацыйнага сойма на 2 лютага 1587 года. 
Першы з’езд сенатараў і нешматлікіх прадстаўнікоў шляхецтва 
ВКЛ адбыўся на пачатку студзеня 1587 года ў Гародні. Прысут- 
ныя пастанавілі склікаць галоўны з’езд Княства 29 студзеня ў 
Вільні. а таксама не прызналі дзейнасць універсалаў, выдадзеных 
праз арцыбіскупа гнезненскага. і выказалі пажаданнс аб адтэрмі- 
ноўцы канвакацыйнага сойму на 12 лютага.

Такім чынам. 29 студзеня 1587 года на галоўны з'сзд сабраліся 
паны-рада і павятовыя паслы ВКЛ. На з ездзе былі зацвсрджаны 
надзвычайныя, каптуровыя суды. якія замянялі земскія. гродскія 
і падкаморскія суды на час бескаралеўя. 30 студзеня была ўхвале- 
на інструкцыя для вялікакняжацкіх паслоў на канвакацыйны сойм, 
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у якой дэпутатам даручалася дамагацца {ацвярджэння канфедэ- 
рацыі 1573 года аб свабодзе веравызнання, далучэння да ВКЛ 
Інфлянтаў цалкам. пастановы аб скліканні вальных соймаў па- 
чарговато ў Кароне, то ў Княстве і каб гаспадар кожны трэці год 
жыў у ВКЛ, надання ўсіх земскіх і дворных пасадаў у Княстве 
толькі літвінам. У інструкцыі заклікалі паслоў пільна імкнуцца 
заключыць з Вялікім княствам Маскоўскім (ВКМ) або ўнію. або 
вечны мір. Звярталі ўвагу, што намінаванне новага караля і вялі- 
кага князя павінна прайсці роўна і вольна. без парушэння ўмоў 
Люблінскай уніі, як гэта было падчас абрання Стэфана Баіорыя. 
Папярэджвалі польскі бок, што ў выпадку парушэння правоў і 
вольнасцяў Княства прадстаўнікі ВКЛ увогуле нс прыедуць на 
элскцыю Прапаноўвалі таксама забараніць прысутнасць іншазем- 
цаў пры гаспадарскім двары Адзін з артыкулаў інструкцыі прад- 
пісваў паслам забяспсчыць прыняцце новага Статута н? канвака- 
цыі і зацвярджэнне яго на каранацыі 3 галоўнага з’езду Вялікага 
княства Літоўскага на канвакацыйны сойм у Варшаву накіравалі 
дэлсгацыю, у склад якой уваходзілі трокскі ваявода Ян Глябовіч, 
кашталян смаленскі Багдан Сапега, падканцлер ВКЛ Леў Сапега і 
прадстаўнікі шляхты.

На канвакацыйным сойме. аднак, пажаданні літвінаў у боль- 
шасні не былі выкананы, што выклікала незадаволснасць сярод 
палітычнай эліты ВКЛ, хоць частка вялікакняжацкіх паслоў на 
чале з Янам Глябовічам усё ж такі падшсалі пастановы сойму. 
Элскцыйны сойм быў прызначаны на 30 жніўня 1587 года

Ужо з лютага 1587 года палітычныя сілы Княства распачалі 
кантакты з прэтэндэнтамі на пасад Рэчы Паспалітай Асабістыя 
пасланцы Габсбургаў (імператара Свяшчэннай Рымскай імпсрыі 
Рудольфа П і эрцгерцага Максімільяна) сустракаліся з кашталя- 
нам трокскім Мікалаем Крыштофам Радзівілам Сіроткай, які ра- 
зам са сваім братам віленскім біскупам Юрыем Радзівілам стаў 
самым уплывовым іх прыхільнікам \ ВКЛ. Аднак большасць маг- 
натаў Княства яшчэ не вызначылася з кандыдатам. Сярод шляхты 
ВКЛ набыла папулярнасць ідэя ўніі з ВКМ. і, адпаведна, расла 
падтрымка вялікага князя маскоўскага Фёдара Іванавіча як прэ- 
тэндэнта на пасаду новага гаспадара РП У Каралеўстве значную 
падтрымку меў шведскі каралевіч Жыгімонт, сын караля Швецыі 
Юхана III і дачкі Жыгімонта I Старога Катажыны. на чыім баку 
выступілі сястра Жыгімонта 11 Аўгуста каралева Ганна і канцлер 
КП Ян Замойскі. Зацяты сапсрнік Я Замойскага надворны Map- 
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шалак Ааджэй Збароўскі і іначная частка шляхсцтва Вялікай 
Польшчы схіляліся ў бок габсбу ргскай кандыдатхры

15 сакавіка ў Наваградку адбыўся чарговы галоўны з сзд ВКЛ, 
на якім вяліся перамовы j маскоўскімі пасламі аб всчным міры і 
магчымасці будучай элекцыі Фёдара Іванавіча Да вялікага князя 
маскоўскага было накіравана пасольства на чалс з трокскім пад- 
каморым Багданам Апнскім з умовамі, якія Фсдар Іванавіч паві- 
нсн выканаць. каб яго падтрымала Княства. а ўжо ў траўні ў 
Вільню прыехала пасольства з Масквы.

Тым часам ваявода віленскі і гетман польны ВКЛ Крыштоф 
Радзівіл Пярун (фактычна першая асоба ў дзяржавс) склікаў га- 
лоўны соймік Княства, які мсўся выпрацаваць агульную пазіцыю 
літвінаў на элекцыі, на I чэрвеня 1587 года ў Ваўкавыску. Аднак у 
Ваўкавыску адзінасці поглядаў нс было. Мікалай Крыштоф і Юры 
Радзівілы агітавалі за кандыдата ад Габсбургаў. Праўда, дасяг- 
нуць сваёй мэты ім не ўдалося. Значную папулярнасць насойміку 
меў маскоўскі прэтэндэнт. А частка сенатараў увогуле прапаноў- 
вала не ехаць у Варшаву і нс браць удзел у элекцыі. бо падчас 
канвакацыйнага сойму польскі бок парушыў правы і вольнасці 
ВКЛ. У выніку галоўны соймік Княства прыняў 15 чэрвеня ўхва- 
лу, у якой пацвердзіў увядзснне на час бескаралеўя каптуровых 
судоў. таксамаадзначыў, што рэдагаванне Статута і паправа Тры- 
бунала былі адкладзены да элекцыі як «справы ўласныя. аднаму 
народу літоўскаму і рускаму належачыя». Далей вызначалася. што 
літвіны самастойна будуць абмяркоўваць і прымаць усе рэчы. звя- 
заныя з карэктурай свайго права. толькі пасля гэтага абяруць но- 
вага гаспадара. якому ўсе паправы аддаду ць на прысягу падчас 
будучай каранацыі. Акрамя таго, з'езд пастанавіў што ў выпадку 
парушэння на элекцыі правоў і вольнасцяў ВКЛ будзе скліканы 
надзвычайны з'сзд у Берасці дзеля абмеркавання становішча, a 
татары, аселыя ў Княстве, пад пагрозаю страты маёмасці павінны 
будуць прыехаць пад Варшаву. каб збройна бараніць сваю дзяр- 
жаву ад усялякіх небяспечнасцяў. З езд заклікаў ваяводч віленс- 
кага і гетмана польнага ВКЛ Крыштофа Радзівіла абавязкова пры- 
сутнічаць на элекцыі дзеля абароны правоў Княства. Канчатковае 
рашэнне наконт падтрымкі таго ці іншага кандыдата было выра- 
шана прыняць непасрэдна на элекцыйным сойме.

Элскцыйны сойм пачаўся ў Варшаве 30 чэрвеня 1587 года. 
Дэлегаты ВКЛ не бралі ўдзел у су польных нарадах і ўсс абмяркоў- 
валі на сваіх асобных пасяджэннях. Партыі Збароўскага і Замой- 
скага імкну'ліся перацягнуць на свой бок літвінаў. Значных поспс- 

186



хаў у гэтым дасягнулі прыхільнікі канцлера КП Яна Замойскага 
Яны здолелі заптаваць на падтрымку Жыг імонтатакіх сенатараў 
ВКЛ, як віленскага ваяводу Крыштофа Радзівіла, грокскага вая 
воду Яна Глябовіча, біскупа жамойцкага Мельхіёра Іёдройця. ста- 
росту жамойцкага Яна Кішку. маршалка земскага Альбрыхта Ра 
дзівіла. падскарбія земскага Тэадора Скуміна-Зышкевіча, ваяво- 
ду менскага Мікалая Сапегу і падканцлера Льва Сапегу. Аднак 
доўгія і напружаныя спрэчкі вакол асобы будучага гаспадара Рэчы 
Паспалітай прывялі да расколу палітычнай эліты дзяржавы 19 
жніўня 1587 года частка прадстаўнікоў Каралеўства без згоды на 
гэта паслоў ВКЛ і значнай часткі палякаў абвясціла каралём і 
вялікім князем швсдскага каралевіча Жыгімонта. Друтая частка 
палякаў. а таксама Мікалай Крыштоф і Юры Радзівіл, але без зго- 
ды ўсіх літвінаў, 22 жніўня абрала на пасад РП эрцгсрцага Максі- 
мільяна. Прадстаўнікі Княства і частка польскіх сснатараў і пас- 
лоў склалі 25 жніўня пратэстацыю наконт расколу элекцыі і не 
прызналі ніводнага кандыдата за новага гаспадара РП. Перад тым, 
як пакінуць Варшаву, літвіны 24 жніўня асобна, бо палякі нс па- 
жадалі да гэтага далучыцца. заключылі з Княствам Маскоўскім 
перамір’е на 15 гадоў. Рэч Паспалітая апынулася на мяжы распа- 
ду і грамадзянскай вайны.

У пачатку кастрычніка 1587 года Максімільян разам са сваім 
войскам уступіў на тэрыторыю Рэчы Паспалітай і рушыў на Кра- 
каў. Эрцгерцаг накіраваў у Княства свайго асабістага пасланніка, 
стольніка ВКЛ Аляксандра Пронскага. прасіў праз яго падтрымкі. 
Аднак прыхільнікаў сваіх ён, прынамсі. у Княстве, пачаў страч- 
ваць. Хоць у лістах і кашталян трокскі Мікалай Радзівіл, і біскуп 
віленскі Юры Радзівіл выказвалі сваю падтрымку эрцгсрцагу, ад- 
нак, ваенных атрадаў яму на дапамогу нс выслалі. Яшчэ 1 верас- 
ня віленскі ваявода Крыштоф Радзівіл у сваім універсале склікаў 
павятовыя соймікі на 18 верасня, а галоўны з’сзд ВКЛ - на 2 кас- 
трычніка ў Вільні. Гэты з’езд звярнуўся да польскага боку і або- 
двух прэтэндэнтаў. У заяве гаварылася, што элекцыю нс прызналі 
нс толькі паслы Княства. але і значная частка шляхты Каралеў- 
ства, вялікакняжацкая шляхта не збіралася прызнаваць гаспада- 
ра, навязанага ім сілай, таму маюць права ўвогуле скасаваць унію. 
Таксама быў прызначаны ў Вільні яшчэ адзін галоўны з’езд на 8 
лістапада 1587 года.

Галоўны з’езд пастанавіў і надалей не прызнаваць ні Жыгі- 
монта, ні Максімільяна за гаспадароў Рэчы Паспалітай. 3 гэтага 
з'езду да ўсіх станаў КП і да абодвух кандыдатаў было накірава- 
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на пасольства. якое складалася з 5 сенатараў і 21 шляхціца. Прад- 
стаўнікамі сената былі Крыштоф Радзівіл, Мікалай Крыштоф і 
Юры Радзівіл (якія ўжо нс агітавалі за Максімільяна), Мікалай 
Радзівіл (ваявода наваградскі) і Ян Глябовіч (глава прыхільнікаў 
Жыгімонта). Для гэтага пасольства з'езд прыняў спецыяльную 
інструкцыю з умовамі. на якіх Княства гатова было прызнаць ад- 
наго з двух кандыдатаў за свайго вялікага князя. Такім чынам. каб 
быць прызнаным з боку ВКЛ, прэтэндэнт павінсн сваёй прыся- 
гай зацвердзіць: захаванне ўсіх правоў і вольнасцяў Княства. пры- 
няцце новай рэдакцыі Статута, паправы ў Трыбуналс, перамір’е з 
ВКМ: прасілі таксама не пераследаваць тых. хто выступіў суп- 
раць наэлекцыі. вырашыць пытанне з Інфлянтамі. раздаваць усе 
вакантныя пасады толькі літвінам (на той час у ВКЛ вакантнымі 
было 5 сенатарскіх урадаў, у тым ліку канцлерскі, вілснскае каш- 
талянства, а таксама пасада гетмана земскага) і г.д. Аднак пасоль- 
ства гэтас сустрэлася толькі са шведскім каралевічам, а ад сена- 
тараў у ім былі прадстаўлены толькі прыхільнікі Жыгімонта - Ян 
Глябовіч і Леў Сапега.

Каранацыйны сойм распачаўся Юснсжня 1587 годаўКрака- 
ве. Афіцыйная дэлегацыя Княства прыехала на каранацыю толькі 
8 студзеня 1588 г.. хоць неафіцыйна ў Кракаве ўжо прысутнічалі 
Мельхіёр Гедройць. Ян Кішка. кашталян жамойцкі Мікалай Таль- 
вош, Мікалай Сапега і чашнік ВКЛ Ян Пац. Узначальвалі дэлега- 
цыю ваявода трокскі Ян Глябовіч і падканцлср Княства Леў Сапс- 
га ад сенатараў. а ад шляхты - Бенедзікт Война. Дзмітры Халецкі 
і іншыя. 11 студзеня дэлегаты Княства павіталі Жыгімонта. кара- 
наванага ўжо 27 снежня, хоць і не прызнавалі яго гаспадаром. На- 
рады паміж прадстаўнікамі ВКЛ і Жыгімонтам III распачаліся 20 
студзеня. Літвіны жадалі зацвярджэння перамір’я на 15 гадоў з 
Княствам Маскоўскім. якое яны заключылі на элекцыйным сой- 
ме, перадачу Інфлянтаў пад уладу Княства і зацвярджэння новай 
рэдакцыі Статута ВКЛ Дасягнуць прыняцця такіх умоў было на- 
дзвычай цяжка. Жыгімонт III не хацеў выключэння Рэчы Паспалі- 
тай з барацьбы паміж Швецыяй і ВКМ. а польскія сенатары і 
паслы мслі свае планы ў дачыненні да Інфлянцкай зямлі, такса- 
ма нс жадалі яны прыняцця новага Статута Княства. бо бачылі ў 
ім абмежаванне сваіх правоў. Усё ж такі. складанае знешне- і 
ўнутрыпалітычнае становішча Рэчы Паспалітай прымусіла 
Жыгімонта III, палякаў і літвінаў пайсці на кампраміс. Пытанне 
аб прыналежнасці Інфлянтаў было адкладзена да наступнага валь- 
нага сойма, новы гаспадар 27 сгудзеня зацвердзіў перамір'е з ВКМ 
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на 15 гадоў і новы Статут ВКЛ, a 28 студзеня 1588 года прысяг- 
нуў на захаванне правоў і вольнасцяў Княства, а вялікакняжацкая 
дэлеганыя прызнала яго каралём і вялікім князем. Аднак у сойма- 
выя канстытуцыі пастанова аб новай рэдакцьп Статута ВКЛ не 
патрапіла з-за апазіцыі польскага боку, які імкнуўся такім чынам 
паставіць пад сумнеў законнасць новага зводу законаў Княства. 
Тое. што на каранацыйным сойме літвіны сутыкнуліся ў сваіх 
справах з супраціўленнсм польскага боку, пацвярджас і ліст пад- 
канцлера ВКЛ Льва Сапегі да ваяводы віленскага і гетмана польна- 
га Крыштофа Радзівіла ад 31 студзеня 1588 года. У сваім лісце 
Л.Сапега распавядае, што калі 27 студзеня каля восьмай гадзіны 
ўвсчары на сойм прыйшла вестка аб перамозе Яна Замойскага 
над войскамі Максімільяна і захопе эрцгерцага ў палон, то палякі 
вельмі заганарыліся гэтым. Яны сталіся фанабэрыстымі ў дачы- 
ненні да літвінаў і заяўлялі, што калі б гэтая навіна прыйшла ім 
перад прысягай Жыгімонта III, то не дазволілі б Княству ні нова- 
га Статута, ні міра з Маскоўскім Княствам, ні права на валоданне 
паловай Інфлянцкай зямлі.

Пасля сваёй каранацыі Жыгімонт 111 склікаў з'сзды сената- 
раў Малой Польшчы ў Пятркове, Вялікай Польшчы ў Любліне і 
Княства ў Берасці. Такім чынам новы гаспадар Рэчы Паспалітай 
імкнуўся ўлагодзіць супярэчнасці, якія засталіся пасля яго кара- 
нацыі, з палітычнымі элітамі сваёй дзяржавы. I хоць з'езд у Бе- 
расці, які пачаўся 28 лістапада 1588 года, не зняў усіх супярэч- 
насцяў, напрыклад, у справе падзелу Інфлянтаў паміж ВКЛ і КП, 
але ўласны ўдзел Жыгімонта III Вазы ў гэтых трох з’ездах забяс- 
печыў шлях да будучай пацыфікацыі на вальным сойме РП 1589 
года. Вальны сойм адмяніў жорсткія захады каранацыйнага сой- 
ма супраць тых, хто падтрымаў эрцгерцага Максімільяна, была 
абвешчана амаль поўная амністыя праціўнікам абрання Жыгімон- 
та III на пасад Рэчы Паспалітай.

Такім чынам, крызіс 1587-1589 гадоў яскрава паказаў асоб- 
насць Вялікага княства Літоўскага ад Каралеўства Польскага ў 
дзяржаўным жыцці федэрацыі. Кіраўнічая эліта ВКЛ падчас уся- 
го перыяду бескаралеўя нс ўцягвалася ва ўнутрыпольскія канф- 
лікты, а вяла самастойную палітычную гульню з мэтай забеспя- 
чэння ўласных знешне- і ўнутрыпалітычных інтарэсаў. Прычым, 
пры розных поглядах на асобу будучага гаспадара Рэчы Паспалі- 
тай, усе палпычныя сілы Княства былі адзіныя ў абароне агуль- 
надзяржаўных прыярытэтаў ВКЛ. Заключэн.че перамір’я з Вялікім 
княствам Маскоўскім на 15 гадоў, якое здымала самую галоўную 
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знешнюю небяспскудля ВКЛ. і зацвярджэннс новага Статута, які 
юрыдычна ўмацаваў самастойнасць Княства як суб'екта федэра- 
цыі, былі галоўнымі дасягнсннямі арыстакратыі бсларуска-літоў- 
скай дзяржавы ў часе трэцяга бсскара іеўя ў Рэчы ПаСпалітай.

А.І. Шаланда г. Гродна

ПАГАНСКІЯ ВЫТОКІ КЛЕЙНАВЫХ ГЕРБАЎ ШЛЯХТЫ ВКЛ

На старажытных бёларускіх зсмлях, як і ўвогулс на ўсёй Русі, 
здаўна існаваў шырока распаўсюджаны звычай змяшчаць на роз- 
ных прадметах і рэчах «знамёны» ці знакі ў выглядзе крыжоў 
стрэлаў, рысак і іх спалучэнняў. Іх прастата была абумоўлена прак- 
тычнымі патрэбамі. бо ў бортніцтвс падобныя знакі лёгка выра- 
заліся або вырубаліся на дрэве. у ганчарстве - выціскаліся на гліне, 
у жывёлагадоўлі - выпякаліся на скуры. У залежнасці ад спосабу, 
якім яны вырабляліся. «знаі/еныя-знакі часта называліся «рэзомі», 
«рубяжамі» або «пятнамі». Верагодна, што менавіта аб іх згад- 
ваў чарнарызец Храбр, калі пісаў(канец IX-пачатак X ст.): «Преж- 
де убо словене ненмеаху тіс.мен-ь, ну чертамй гі резанмн гадааху 
поганй суіцн». Назва «кіейны» замацавалася за знакамі даволі 
позна і была запазычана з геральдыкі. дзе выкарыстоўваўся блізкі 
да яе тэрмін «кляйнот ».

ГІаводле беларускага даследчыка Анатоля Цітова, прычынай 
з'яўлення знакаў-клейнаў была неабходнасць ідэнтыфікацыі ўла- 
далыпкаў пазначанай маёмасці. у тым ліку і зямсльнай, падкрэс- 
ленне іх уласніцкіх правоў на яе. Паходжанне іх дакладна не вы- 
светлена адныя даследчыкі лічылі падобныя знакі літарамі кіры- 
ліцы. глаголіцы або лацініцы, другія. сярод якіх і шэраг сучасных 
беларускіх гісторыкаў. - германскімі ці нарманскімі рунамі. Ад- 
начасова выказвалася думка. што знакі ўяўлялі сабой схематыч- 
ныя. геаметрызаваныя формы рэалістычных выяў жывёл. якія 
некалі былі татэмамі родаў. У сувязі з гэтым некаторыя з гісторы- 
каў схільны бачыць у знаках-трызубах Рурыкавічаў выяву сока- 
ла. Аднак слабасць згаданых меркаванняў у тым. што. па-першае, 
уся разнастайнасць знакаў-клейнаў нс ўпісваецца ў нейкі канк- 
рэтны алфавіт, па-другос. яны часла маглі спалучацца з рэалістыч- 
нымі выявамі. прычым адным з нрыкладаў такога спалучэння з’яў- 
ляецца выява трызуба Рурыкавічаў з сокалам і ружай.
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Знакі-клейны па сваім характары спачатку былі родавымі 
потым - сямейнымі і, нарэшце. асабістымі. Лічыцца, што апош 
няя фаза наступіла толькі ў XV ст. Аднак параўнаннс шматлікіх 
клейнаў натак званых «драгічынскіх» пломбах, якія датуюцца ХП 
XIV ст., атаксама знакаў княжацкай дынастыі Рурыкавічаў Х-ХІ 
ст., сведчыць аб больш раннім з'яўленні асабістых знакаў-клей- 
наў. Лагічна дапусціць, што яны з’явіліся разам са з яўленнем у 
славян прыватнай уласнасці, калі ўзнікла патрэба, ва ўмовах ад- 
сутнасці пісьменнасці, у яе пазначэнні. У такім выладку знакі- 
клсйны маюць такое ж самае паходжанне, што і крыжыкі замсст 
подпісу ў пазнейшыя «пісьменныя» часы.

Знакі-клсйны на Русі мелі даволі высокі прававы статус, аб 
чым сведчаць згадкі аб «пятнах» і «знамёнах» у «Рускай Праў- 
дзе». Паводле аднаго з артыкулаў гэтага старэйшага зборніка за~ 
конаў: «Аже [кто] разнаменаеть борть, то 12 грйвен...». Як з 
яго вынікае, замах на ўладальніцкі знак прыроўніваўся замаху на 
прыватную ўласнасць. Распазнаўчаўласніцкі характар знакаў- 
клейнаў, абараняемых законам, спрыяў іх шырокаму выкарыстан 
ню на розных прадметах і рэчах, у тым ліку на манетах, пячатках 
і пломбах. Распаўсюджанне на Русі пісьменнасці ў форме кіры- 
ліцы ператварыла знакі ў свосасаблівую сімволіку; якая добра ўпіса- 
лася ў новыя культурныя рэаліі. Больш таго, самыя літары паслу- 
жылі асновай для новых знакаў. Як сведчаць «драгічынскія» плом- 
бы, часам кляйно і літара выкарыстоўваліся разам. Відавочна, што 
апошняя выконвала ў падобных выпадках ролю ініцыяла, дапа- 
магаючы знаку ў выкананні яго галоўнай функцыі ідэнтыфіка- 
цыі асобы ўласніка.

У Х-ХІП ст. у старажытных рускіх княствах на тэрыторыі 
сучаснай Беларусі (Полацкае, Віцсбскае, Менскас Гарадзенскае і 
інш.) панавалі прадстаўнікі розных галін княжацкай дынастыі 
Рурыкавічаў. Яны карысталіся шматлікімі варыянтамі трызубаў і 
двухзубаў, харакгар змен якіх дазваляе прасачыць іх эвалюцыю 
Пры параўнанні трызубаў полацкіх Ізяславічаў звяртае на сябе 
ўвагу такая акалічнасць, як знікненне ніжняй часткі знака князя 
Ізяслава Уладзіміравіча ў яго нашчадкаў. Акрамя гэтага, трэба 
адзначыць два тыпы трызубаў: без крыжа (галіна ад Барыса-Раг- 
валода) і з крыжам (галіна ад Глсба Менскага). У сувязі з гэты.м 
трызубсц з папярочкай. якая злучае зубцы ва ўнутранай яго част- 
цы, на пломбс, знойдзенай у Віцсбску. хутчэй за ўсё, належаў не 
нсйкаму невядомаму наўгародскаму пасадніку Канстанціну, як 
лічыцца сёння, а вядомаму з крыніцаў полацкаму і віцебскамх 
князю Канстанціну Бязрукаму (кансц XIII ст ).
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Прыняццс хрысціянства Руссю з Візантыі (988 г.) не магло 
не адбіцца на выглядзс трызубаў і двухзубаў Рурыкавічаў. Аб гэ- 
тым сведчыць з’яўленне ў знаках-клейнах крыжоў. Набеларускіх 
землях гэты працэс распачаўся ўжо ў XI ст.

Баярства старажьп ных рускіх княстваў таксама карысталася 
асабістымі знакамі-клейнамі Аб гэтым сведчыць вялікая коль- 
касць так званых «драгічынскіх» пломбаў. На жаль. ідэнтыфіка- 
цыя іх амаль што нсмагчыма. бо звссткі аб асабовым складзе ба- 
ярства старажытных рускіх княствау і асабліва тых. што былі на 
тэрыторыі сучаснай Беларусі. вельмі бсдныя і нераспрацаваныя. 
У крыніцах, якія асвячаюць падзсі XI—XIII ст. у Полацкім, Ту- 
раўскім, Смаленскім княствах або ў Бсрасцейскай зямлі. баяры 
згадваюцца эпізадычна і толькі з імя - Эсцін, Вадзіла. Ціт. Плос? 
часам з прозвішчам. утвораным ад назвы горада - Пракоп Пала- 
чанін, і зусім рэдка - з імя і імя па бацьку -Жыраслаў Яванкавіч. 
Тым не менш, нават такі кароткі пералік імёнаў сведчыць. што 
баярства на беларускіх землях складалася з трох асноўных этніч- 
ных групаў: рускага (Ціт. Пракоп. Жыраслаў). літоўскага (Вадзі- 
ла, всрагодна. Плос) і варажскага. ці нарманскага (Эсцін). Апош- 
няя акалічнасць можа сведчыць на карысць рунічнага паходжан- 
ня нейкай часткі знакаў-клейнаў.

У канцы ХІІ-ХШ ст. на беларускіх землях узмацніліся заход- 
нееўрапейскія культурныя ўплывы. у тым ліку і геральдычныя. 
Апошнія былі звязаныя са з'яўленнем нямецкага рыцарства ў 
Лівоніі і Прусіі. Актыўныя дзсянні тэўтонцаў у Прусіі прывялі да 
таго. што яна з 1230 па 1283 г. была цалкам заваявана. Лагічным 
працягам для агрэсіі лічыліся землі паганскай Літвы і праваслаў- 
най Русі, што паскорыла іх аб'яднанне ў рамках новага дзяржаў- 
нага ўтварэння - Вялікага княства Літоўскага і Рускага.

Знаёмства з геральдыкай і сфрапстыкай сваіх заходніх су- 
седзяў, асабліва Тэўтонскага Ордэна. спрыяла складванню ў ВКЛ 
у другой палове X1II-XIV ст. уласных геральдычных эмблем за- 
ходнееўрапейскага ўзору. Да заходніх эмблематычных запазычан- 
няў трэба аднесці шырока распаўсюджаныя ў сфрапстыцы феа- 
дальных вярхоў ВКЛ свецкія (партрэтныя) выявы князя натроне. 
на кані і пешага. выявы льва і асобна ўзятага шчыта. Аднак моц- 
ны ўплыў унутры ВКЛ культуры рускіх зямель таксама адбіўся 
на пячатках феадалаў літоўскага і жамойцкага паходжання. пра 
што сведчаць не толькі рускія кірылічныя надпісы. але і напячат- 
кавыя выявы клейнавага і ўсходневізантыйскага тыпаў
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З’яўленне першых гербаў у ВКЛ было непасрэдна звязана са 
знешнепалітычнымі падзеямі канца XIV ст., а мснавіта з заклю- 
чэннем у 1385 г. Крэўскай уніі. Аб'яднанне ВКЛ і Польшчы пад 
уладай караля Уладзіслава П Ягайлы (1386-1434) спрыяла ўзмац- 
ненню заходніх геральдычных уплываў. Працэс збліжэння ВКЛ і 
Польшчы, распачаты ў 1385 г. у Крэве і замацаваны Віленска-Ра- 
дамскай уніяй 1401 г.. адкрыў шлях да фармавання мясцовага 
шляхецкага саслоўя на ўзор польскага. Непасрэдныя кантакты 
паміж польскай шляхтай і баярствам ВКЛ. якія адбываліся пад- 
час сумесных акцый - палітычных і вайсковых - спрыялі знаём- 
ству апошніх з прававым статусам. звычаямі, культурай і гераль 
дыкай польскага рыцарства.

У 1413 г. у Горадлі падчас падпісання чарговай уніі паміж 
ВКЛ і Польшчай наданне на польскі лад шляхецкіх правоў бая- 
рам-католікам з Літвы і Жамойці было замацавана прыняццем 
апошнімі польскіх шляхецкіх гербаў Паводле Гарадзельскага 
прывілею. 47 польскіх шляхецкіх родаў прынялі да сваіх гербаў 
47 літоўскіх і жамойцкіх баяраў прыняўшых каталіцтва, і тым 
самым здзейснілі акт адопцыі апошніх у свае гсральдычныя роды.

Польскія шляхецкія гербы бліжэй пазнаёмілі беларускіх і 
літоўскіх князёў і баяраў з заходнімі геральдычнымі правіламі і 
ўзорамі. прынсслі з сабой усе тыя характэрныя асаблівасці. якія 
былі ўласцівыя польскай геральдыцы Паводле А ІДітова. Гара- 
дзельскі прывілей замацаваў пазіцыі класічнай гсральдыкі ў ВКЛ 
і ўнёс новы струмень у працэсы гсрбатворчасці на беларускіх і 
літоўскіх землях. Важнай акалічнасцю было тос, шго польскія 
гербавыя выявы, нададзсныя ў 1413 г., адносіліся да двух тыпаў: 
заходнееўрапейскага і клейнавага Такія гербы. як <<Ліс». «Абданк», 
«Багорыя» і іншыя? уяўлялі сабой геральдычна апрацаваныя на- 
пячаткавыя знакі-клейны Іх адрозненнем ад напячаткавых зна- 
каў і выяў баярства ВКЛ была толькі геральдычная форма. У су- 
вязі з гэтым пасля Гарадзсльскага сойма ў ВКЛ паскараецца пра- 
цэс гсральдызацык на псршай стадыі якогаадбывалася змяшчэнне 
мясцовага эмблематычнага матэрыялу на геральдычных тарчах з 
далейшым геральдычным афармленнем праз далучэнне гелмаў, 
кляйнотаў. карон і намётаў У асновс гсральдызацыі ляжала тое, 
што функцыянальна пячаткі з клейнамі і выявамі ўсіх астатніх 
князёў і баяраў ВКЛ адпавядалі пячаткам з польскімі гербамі, 
адаптаваных у Горадлі. Па сутнасці. на базе пячаткі, якая стала 
выконваць функцыю юрыдычнага ідэшыфікатара асобы. напя- 
чаткавы клейнавы знак ці выява аб ектыўна прыраўноўваўся да 
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гербавай выявы Каб яна сапраўды стала гербам, дастаткова было 
пакласці яе на геральдычну ю тарчу. Такім чынам клейнавым гер- 
бам з’яўлясцца знак-кляйно родапачынальніка. аформлены павод- 
ле гсральдычных правілаў і псрадаваемы ў спадчыну ў сям'і па 
прамой лініі. У сувязі з гэтым для клсйнавых гсрбаў характэрны 
дзве супрацьлеглыя з'явы. спадчыннасць і змсн нвасць клейна- 
вых гербавых выяў у пабочных галінах. Варта адзначыць. што ў 
20-30-я г. XV ст. працэс геральдызацыі ахапіў у асноўным пра- 
васлаўных князёў і баяраў ВКЛ. што было выклікана дыскрымі- 
нацыйнымі пунктамі Гарадзельскага прывілея 1413 г.

У выніку працэсу геральдызацыі, які ў другой палове XV- 
першай палове XVI ст ахапіў напячаткавыя знакі-клейны і выя- 
вы беларускіх і літоўскіх князёў і баяраў, з явілася вялікая коль- 
касць клейнавых гербаў. якія склалі аснову шляхецкай геральдыкі 
ВКЛ. Ф.Пекасіньскі тлумачыў гэтую з'яву тым, што «...ruch 
kolonizacyjny szlachty malopolskiej na Rus mzpoczql si^juz za czasow 
krola Kazimirza Wielkiego. to jest w chwili, kiedy prawidla heraldyki 
zachodnio-europejskiej poczely do nas witac». Ha нашу думку, уп- 
лыў польскай шляхецкай каланізацыі на распаўсюджанне клей- 
навых гербаў у ВКЛ тут яўна псрабольшаны. Усё было куды прас- 
цей - геральдычныя веды і правілы з Захаду (у тым ліку і праз 
Польшчу) дасягнулі беларускіх і літоўскіх зямель значна пазней. 
чым польскіх - у канцы XJV-першай палове XV ст., а таму і пра- 
цэс геральдызацыі тут быў запознены. У Расію (праз ВКЛ) яны 
патрапілі яшчэ пазней - у канцы XVII-пачатку XVIII ст.

У другой палове XVI-першай паловс XVII ст. геральдыза- 
цыя ў ВКЛ уступіла ў стадыю далейшага ўдасканалення клейна- 
вых гербаў. Яна ўключала ў сябе далучэнне такіх дадатковых ат- 
рыбутаў герба. як гелм, карона. кляйнот і намёт. Пры гэтым строгі 
парадак падобнай геральдызацыі адсутнічаў - далучаліся або ад- 
разу ўсе элементы, або, што было часцей, з пэўнымі адхіленнямі 
(без кароны, намёта ці кляйнота). Усе клейнавыя гербы шляхты 
ВКЛ можна падзяліць на чатыры асноўныя тыпы: 1) крыжовы, 2) 
стрэлавы. 3) крыжастрэлавы, 4) падстававы.

Першы крыжовы тып клейнавых гербаў уключае ў сябе ўсе 
шматлікія варыяцыі крыжоў на самых розных клейнавых асно- 
вах. Сярод асноўных варыянтаў клейнавых гербавых крыжоў вы- 
лучаюцца: а) просты. чатырохканцовы, б) падвойны. шасцікан- 
цовы, в) патройны, васьміканцовы, г) палутарны, пяшканцовы, 
д) няпоўньі. ці ўсечаны, трохканцовы, е) раздзёрты, ж) касы (на- 
кшталт «Андрэеўсксіга»), з) свастыка
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Тып Га: 
Герб Багдана 
Сямёнавіча 
Скіпарава. 

чямяніна Га- 
радзенскага 

павета. 1543.

Гып II/а: 
Гсрб Міхала 

Яцыніча. пад- 
судка чемскага 
Слонімскага.

1594

Тып Ш/а: 
Герб Адама 

ІІаўла Макаро 
віча паборцы 

земскага Гарад 
зенскага павеза, 

1674

Тып IV і
Герб Грыгора 
Пугача дзяр 
жаўцы Cvn 
расльскага 
манастыру

1610

Стрэлавы тып клейнавых гербаў складаўся з гербавых зна- 
каў-клейнаў. у аснове якіх дакладна прасочваецца страла. Сярод 
іх можна вылучыць такія два асноўныя віды. як простыя (з адным 
вастрыём) і складаныя (з двума і болыа вастрыямі), якія ў сваю 
чаргу, падзяляюцца на: а) поўныя, б) няпоўныя в) раздзёртыя

Прамежкавы стан паміж крыжовымі і стрэлавымі клейнавымі 
гербамі займае крыжастрэлавы тып Ужо з назвы вынікае. што ў 
яго аснове ляжыць спалучэнне крыжа і стралы Крыжастрэлы як 
найболыл папулярны сярод шляхты ВКЛ тып гербавых клейна 
вых выяў сустракаюцца ў самых розных камбінацыях і варыян 
тах Сярод іх трэба вылучыць: а) поўныя, б) няпоўныя, в) раз- 
дзёртыя.

Да падстававага тыпу клейнавых гербаў адносяцца ўсе знакі 
клейны, якія нс ўтрымліваюць у сабе крыжоў і стрэлаў Аднача- 
сова яны з'яўляюцца тымі клейнавымі падставамі ці асоовлмі на 
якіх змяшчаліся ўсе тры вышэйзгаданыя тыпы гербавых знакаў. 
Гэта найбольш шматлікая група гербавых клейнавых выяў і на- 
столькі разнастайная, што наўрад ці можа быць абмежавана 
нейкімі рамкамі. Зыходзячы з іх вонкавага падабенства на нейкі 
прадмет, сімвал ці эмблему, да найболыв распаўсюджаных пад- 
стававых клейнавых гербаў трэба аднесці: а) літарападобныя у 
асновс якіх - літары кірыліцы ці лацініцы. або знакі, падобныя на 
іх. б) калюмнападобныя. уяўляючыя сабой розныя варыянты тры- 
зубаў і двухзубаў, в) геаметрычныя накшталт кола. дуп. трохкут- 
ніка ці чатырохкутніка. г) урубападобныя, якія выйшлі з насечак 
і ўяўлялі сабой розныя па колькасці і свайму напрамку крэскі, і 
іншыя. Яны маглі выкарыстоўвацца як у чыстым выглядзе, так і ў 
розных спалучэннях паміж сабой
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У другой палове XVI-псршай паловс XVII ст._ як сведчыць 
аналіз гербаў шляхты ВКЛ. клейнавая геральдыка дасягнула свай- 
го найвышэйшага росквіту. Галоўным матэрыялам для яе паслу- 
жылі знакі-клейны. якія склаліся яшчэ ў паганскі непісьменны і 
хрысціянскі пісьменны часы. У сувязі з гэтым клейнавыя гербы 
можна разглядаць як вынік сінтэзу ў канцы XIV першай палове 
XVI ст. заходнееўрапейскіх гсральдычных уплываў і мясцовага 
эмблематычнага матэрыялу.

Валерый Шэйфер г. Гоодна

УЗАЕМААДНОСІНЫ ВЯЛІКАГА КНЯСТВА ЛІТОЎСКАГА 
I МАСКОЎСКАЙ ДЗЯРЖАВЫ Ў ДРУГОЙ ПАЛОВЕ XV -

ПЕРШАЙ ТРЭЦІ XVI ст. У АЦЭНЦЫ СУЧАСНАЙ 
БЕЛАРУСКАЙ ГІСТАРЫЯГРАФІІ

Праблема ўзасмаадносін Вялікага княства Літоўскага і Мас- 
коўскай дзяржавы даволі складаная і з'яўляецца адной з частак 
гісторыі міжнародных адносін ва Усходняй Еўропе. 3 другой па- 
ловы XV ст. Маскоўскае Вялікае княства набывае адчувальную 
моц. У канцы XV ст. пачынаецца ссрыя маскоўска-літоўскіх вой- 
наў. у выніку якіх ВКЛ страціла прыкладна чвэрць сваёй тэрыто- 
рыі і становішча гегемона ва ўсходнсславянскім рэгіёне [37, с. 176]. 
Зразумела, гэтыя падзеі мелі вялікі ўплыў на лёсы Беларусі, Расіі. 
у цэлым Усходняй Еўропы і не маглі не знайсці адлюстравання на 
старонках прац гісторыкаў. публіцыстаў, літаратараў.

У сучаснай беларускай гістарыяграфіі цікавасць да гэтага 
пытання ўнікла ў першыя перабудовачныя гады і набыла асаблі- 
вую актуальнасць у пачатку 90-х г. пасля прыняцця Дэкларацыі 
аб незалежнасці Беларусі. Сярод першых публікацый папулярна- 
га характару, прысвечаных або звязаных з ёй. варта назваць арты- 
кулы Генадзя Сагановіча, Міхася Ткачова, Анатоля Грыцкевіча і 
інш Характэрнай іх рысай быў разгляд пытання з пункту гле- 
джання суб'ектнай псторыі Беларусі. Агульны настрой бсларус- 
кай гістарыяграфіі пачатку 90-х гадоў адлюстроўвае шэраг арты- 
кулаў v збсрніку «100 пытанняў і адказаў з гісторыі Беларусі» [12: 
42-4: 51; 69; 70]

Першым спецыяльным, хоць і навукова-папулярным. дасле- 
даваннем, звязаным з тэмай маскоўска-літоўскіх узасмаадносінаў, 
стала праца Генадзя Сагановіча «Айчыну сваю баронячы». вы- 
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дадзеная ў 1992 г. у серыі «Нашы славутыя землякі» [52], у якой 
падзеі разглядаюцца ў кантэксце жыцця і дзейнасці князя Кан- 
станціна Іванавіча Астрожскага Супрацьстаянне Масквы і Вільні 
бачыцца аўтарам як абарона Вялікага княства Літоўскага ад экс- 
пансіі ўсходняга суседа. Паводле Сагановіча, паражэнне на р.Вед- 
рашы ў 1501 г. «... сталася тым зломам, які пазначыў пачатак но- 
вых часоў у супрацьстаянні дзвюх найбуйнейшых дзяржаў Ус- 
ходняй Еўропы». Бітва пад Оршай, на думку аўтара, абараніла 
суверэнітэт краіны [53, с 31, 24. 44|. Гэтай праблематыцы прыс- 
вечаны і шэраг іншых прац даслсдчыка [52 - 61].

Вывучэннем праблемы маскоўска-літоўскіх узаемаадносінаў 
займаўся таксама Анатоль Грыцкевіч. Гэта тэма закранута ў яго 
артыкулах, прысвечаных палітычнаму становішчу ВКЛ у часы Ф. 
Скарыны, гісторыі геапалітыкі Бсларусі, Аршанскай бітве ў «Эн- 
цыклапедыі гісторыі Беларусі» і ў «Беларускай энцыклапедыі». У 
асноўных ацэнках даследчык згаджаецца з поглядамі Сагановіча 
[15-22],

Адносіны паміж Масквой і Вільняй мслі значны розгалас у 
іншых краінах. Міжнародным аспектам гэтай праблемы прысве- 
чаны даслсдаванні Уладзіміра Канановіча, Алега Дзярновіча, Ба- 
рыса Сідарэнкі [30-33, 24, 25, 65-67],

Кандыдацкая дысертацыя Уладзіміра Канановіча стала пер- 
шым спецыяльным навуковым даслсдаваннем у галіне маскоўс- 
ка-літоўскіх і маскоўска-крымскіх узаемаадносінаў у дадзсны пе- 
рыяд ]31]. Аўтар падкрэслівас, што «асноўнай праблемай у палі- 
тычных дачыненнях Вільні і Масквы напрыканцы XV і ў пачатку 
XVI ст. з'яўлялася т.зв. «спадчына Рурыкавічаў», пад якой разу- 
мсліся зсмлі, якія ў X - XII ст. уваходзілі ў сістэму княстваў Русі 
У 80-я г. XX ст. старая сістэма міжнародных адносінаў ва Усход- 
няй Еўропе, заснаваная на гегемоніі ВКЛ, была зруйнавана. «Новы 
у гэтым рэгісне парадак грунтаваўся на супрацьстаянні Вялікага 
княства Літоўскага і Маскоўскай дзяржавы пры актыўным умя- 
шанні Крымскага ханства і іншых дзяржаў у іх справы». Галоў- 
ным для дыпламатыі ВКЛ у тыя часы было захаваць status-quo, 
для маскоўскай жа - абгрч нтаваць далучэнне зямель [30 с 114, 
л. 13; 31, с. 14],

Артыкулы А. Дзярновіча распавядаюць праролю апостальс- 
кай сталіцы ў маскоўска-літоўскіх узаемаадносінах і працэс ства- 
рэння «вялікай антыягслонаўскай кааліцыі ў XVI ст.» [24;25]. Дас- 
ледчык адзначае, што «апостальскую сталіцу не магло не турба- 
ваць адцягненне сіл свайго патэнцыяльнага саюзніка па 
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антыасманскай кааліцыі - ВКЛ - на барацьбу з Маскоўскай дзяр- 
жавай. Акрамя таго, існавалі пэўныя надзсі і на ўдісл у кааліцыі 
самой Масквы». Менавіта таму ў Рымс спрабавалі прымірыць 
гэтыя дзве дзяржавы I абсбургская імпсрыя і Масква ў канцы XV - 
псршай і амаль палове другога дзссяшгоддзя XVI ст. з'яўляліся 
саюзнікамі. Гэтая кааліцыя рэальна склалася да 15 14 г. Акрамя 
Масквы і Імперыі, у яе ўваходзілі яшчэ пяць краін. Данія. Бран- 
дэнбург. Валахія, Саксонія і Тэўтонскі ордэн. Накіраванаяна была 
супраць Кароны Польскай і ВКЛ [25. с. 269. 270. 24. с. 173],

Б. Сідарэнкадаследуе ролю Магілёва ў сістэме ўзаемаадносі- 
наў ВКЛ і Маскоўскай дзяржавы. Старадубскую вайну (1534- 
1537г), дыпламатыю Вялікага княства Літоўскага дадзенага пс- 
рыяду [65-67|. Як і Уладзімір Канановіч, ён лічыць, што «аб'яд- 
наўчая палітыка Івана III істотна змяніла гсапалітычнае станові- 
шча ва Усходняй Еўропе. Па прычыне актывізацыі Масквы ў па- 
чатку XVI ст. адбываецца канчатковае перамяшчэнне 
знешнепалітычных акцэнтаў ВКЛ на ўсход. Таму асноўнымі за- 
дачамі Вялікага княства ў гэтым кірунку былі: вяртанне захопле- 
ных Маскоўскай дзяржавай зямель і прадухілсннс далсйшых за- 
хопаў [67, с. 31],

Усяго за перыяд з 1500 па 1537 г. ВКЛ і Маскоўская дзяржава 
абмяняліся больш за 50 пасольствамі і візітамі дьпламатаў [67, 
с.42-43], Даслсдчык лічыць, што маскоўска-лнтоўскія войны знач- 
на паўплывалі на ўсё грамадска-палітычнас жыццё Маплёва. Да 
пачатку XVI ст. з адноснай глыбінкі ён ператвараецца ў прымеж- 
ны горад. Мірныя перадышкі выкарыстоўваліся вельмі прадук- 
тыўна. У Магілёве хутка ішло будаўніцтва новага замка, якоебыло 
скончана да 1526 г. [65, с. 45; 66, с. 381

Адным з важнсйшых пункгаў маскоўска-літоўскіх узаемаад- 
носінаў быў Смалснск. Аўгар артыкула, прысвечанага гэтай праб- 
лсме, Ігар Царык прыйшоў да высновы, што прычына ўпартага 
супраціўлення смалянаў маскоўскаму войску крылася ў выніках 
этнастваральных працэсаў на землях ВКЛ. калі нассльніцтва дэ- 
ферэнцыявала сваю пазіцыю ў адносінах да ўлады ў катэгоры- 
ях - «свая» - «чужая». Пацвярджэннем гэтага з'яўляецца пазіцыя 
смалснскага праваслаўнага епіскапа Варсанофія. які арганізаваў 
змову ў горадзе супраць маскоўскага намесніка і паведаміў аб ёй 
гетману найвышэйшаму ВКЛ К. Астрожскаму са згодай адчыніць 
яго войску гарадскую браму [75, с. 42. 43, 46|

Даволі шмат публікацый (у тым ліку папулярнага і прапаган- 
дысцкага характару) закранаюць адну з важнейшых падзей Mac- 
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коўска-літоўскіх войнаў - Аршанскую бігву 1514 г. I эта артыку 
лы Г.Сагановіча. А.П. Грыцкевіча. Л Міхайлоўскай. В Баранава 
Л.ГІрывалава. М Купавы. А Класкоўскага А Трусава У. Арлова і 
інш [1-5, 8, 18. 20. 22, 26. 36 39, 40. 45 46 50 52, 60 62. 72-74] 
He лічачы магчымым гаварыць пра кожны з іх, трэба сказаць што 
нскаторыя з іх з'явіліся сродкам выказвання свасй палітычнай па 
зшыі праз адносіны да Аршанскай бітвы । не маюць шачнай на- 
вуковай вартасці.

Пытанне пра становішча маскоўскіх вязняў, якія апынуліся ў 
ВКЛ пасля Аршанскай бітвы. разгледзеў у сваім артыкулс М К 
Кошалсў |37|. Адзначаецца. што вязні размяшчаліся па гарадах 
ВКЛ. найболын радавітых адсылалі ў Полыпчу, Чэхію і г.д, Іх на- 
яўнасць у Вялікім Княствс была «казырнай картай» у перамовах з 
Маскоўскай дзяржавай аб вяртанні захоплсных той зсмляў [37 
с. 178, 182] і г.д.

Ролю Крымскага ханства і Клецкай бітвы ва ўзаемаадносі 
нах ВКЛ і Маскоўскай дзяржавы вывучалі Віктар Літвін, Васіль 
Варонін. Андрэй Блінец [9, 41.6]

Самай адчувальнай паразай для крымчакоў была Клецкая 
бітва ў жніўні 1506 г. Па гэтай прычыне яна выклікае асаблівую 
ўвагу даследчыкаў. Напрыклад. В Літвін лічыць, што гэтая бітва 
паклала канец буйным паходам татараў на Літву |4 1. с 19J Дас- 
ледчык падрабязна апісаў ход бітвы і яе прычыны А Блінец пас 
прабаваў удакладніць яе дэталі Літвін сцвярджас. што яна адбы- 
лася на паўночнай ускраіне сучаснага Клецка нс 6. a 5 жніўня 
1506 г., прыводзіць схему. Колькасць татарскага войска. якое пры- 
мала ўдзел у дадзеным набезе. вызначана ім як 7-8 тыс . 5 тыс з іх 
маглі ўдзельнічаць у Клецкай бітвс |6, с 28-31] В Варонін апуб- 
лікаваў малавядомую крыніцу, якая датычыцца Клецкай бітвы: 
ліст Міхала Глінскага да вармійскага біскупа Лукаша Ватцэнродэ 
і пасланне польскага караля і вялікага князя літоўскага Аляксан- 
дра Казіміравіча да жыхароў г. Гданьска 191

Праблему нацыянальнай і канфссійнай ідэнтыфікацыі на- 
сельніцтва ВКЛ разглядаюць Георгій Галенчанка. Павел Лойка 
[11,42].

Вызначэнню прававога становішча праваслаўнай царквы ў 
ВКЛ у XV- XVI ст. прысвсчаны артыкул А.Р.Дзянісавай |23]. 
Аўтарка гаворыць. што на працягу XV і сярэдзіны XVI ст.. ня- 
глсдзячы на пашырэнне сферы ўплываў каталіцтва, тон у гра- 
мадскім жыцці ідэалогіі. кулыуры задавала праваслаўная царква 
Аднак прэстыж яе значна знізіўся ў выніку злоўжыванняў натра- 
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нацкім правам Вінаватыя ў гэтым. з аднаго бок\ правячыя колы 
ВКЛ, якія ставілі на пасады нават свсцкіх асоб і асоб іншага вера- 
вызнання. а здругога праваслаўнае духавснства. якое скарыстоў- 
вала гэтыя злоўжыванні [23, с. 7-9],

Серыю артыкулаў. прысвечаную вялікім князям літоўскім, 
напісаў У.Старасценка [68-70], Гісторыі роду Глінскіх і мецяжу 
Міхала Глінскага прысвяціў свой артыкул Вячаслаў Нассвіч 148 j. 
Змене межаў Беларусі на працягу ўсёй гісторыі прысвяцілі сваю 
працу Леў Казлоў і Анатоль Цітоў |29[. Пытанне маскоўска- 
літоўскіх узаемаадносінаў закранаецца і ў працы Уладзіміра Ар- 
лова «Таямніцы Полацкай гісторыі» |2|. Гістарыяграфіі псторыі 
ВКЛ прысвечаны артыкулы Дзмітрыя Карава [34, 35], Валерыя 
Бобышава і Алега Яноўскага |7|. Сяргей Салей прысвяціў свой 
артыкул пытанням усходняга і паўднёвага кірунку знсшняй палі- 
тыкі ВКЛ [63. 64]. Дадзеная праблема не магла застацца па-за ўва- 
гай і абагульняючых прац. Напрыклад, аўтары «Нарысаў па гісто- 
рыі Беларусі» лічаць войны гэтага перыяду паміж дзяржавамі «аг- 
рэсіяй усходняга суседа пад ідэалагічным вэлюмам далучэння 
праваслаўнага насельніцтва да аданаверцаў. вяртання да былога 
адзінства Кіеўскай Русі» [47, с. 130],У першай частцы навучаль- 
нага дапаможніка для ВНУ 1998 г. выдання па гісторыі Беларусі 
яны разглядаюцца як барацьба двух цэнтраў аб'яднання ўсходнес- 
лавянскіх земляў. якія «не маглі не сутыкнуцца». I ў гэтым суп- 
рацьстаянні Маскоўская дзяржава аказалася мацнейшай [14. с. 
117], У асноўных момантах з гэтым згаджаюцца аўтары «Гісто- 
рыі Беларусі са старажытных часоў да нашых дзён» II Коўкель і 
Э.С. Ярмусік [27] і калектыў гродзенскіх аўтараў I ч навучальна- 
га дапаможніка па гісторыі Беларусі, у якім разглядасмыя праб- 
лемы раскрыты найбольш поўна 113],

Мікола Ермаловіч у сваёй апошняй кнізе «Белархская дзяржа- 
ва Вялікае княства Літоўскае» таксама закранаў гэтую тэму. Ён 
вызначаў дзеянні маскоўскага боку як агрэсію. Аўтар даволі пад- 
рабязна ашсаў падзеі войнаў паміж дзяржавамі і спробы заклю- 
чыць мірныя дамовы. Па яго меркаванні. часам. які пазначыў пера- 
вагу Масквы, быў час вялікага князя Аляксандра [27 с 275. 276],

Філасофскія праблсмы маскоўска-літоўскага супрацьстаян- 
ня разглядае Сямён Падокшын. Ён лічыць. што «самадзяржаўна- 
вялікадзяржаўная ідэалогія вызначыла гістарычную пракгыку 
Расіі, яе ўнутраную і знешнюю палітыку, у тым ліку і адносіны з 
ВКЛ. Усс войны, якія вяла Руская дзяржава супраць Вялікага кня- 
ства Літоўскага і Рэчы Паспалітай, уся дзяржаўна-царкоўная палі- 
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тыка, у тым ліку адносіны да ўніі, яе культурныя сувязі з Захадам 
і г.д. былі абумоўлены прынцыпамі гэтай ідзалогіі » |49, с. 25, 
29-32],

Такім чынам, сучасная беларуская пстарыяграфія маскоўс- 
ка-літоўскіх узаемаадносінаў даволі разнастайная. Важна. што 
тэма звярнула на сябе ўвагу прафссійных гісторыкаў Гэта павін- 
на дазволіць адысці ад перабольшаных і палярызаваных ацэнак і 
выпрацаваць навуковы погляд на гэтую праблему.

Р.Б.Гагуа г. Пйнск

НСТОЧННКН СРАЖЕННЯ ПРй ГРЮНВАЛЬДЕ

Грюнвальдская бнтва. значенйе которой в нсторнн Бсларусн 
трудно переоценйть, нашла отраженне во мйогйх хроннках. со- 
зданных в средневсковой Европе Болылей частью йх авторы ог- 
раннчнвалнсь лаконнчнымн запйскамй, констатнруюіцймн факт 
сражснйя м его результат Яркйм прймером такого сообіцснйя яв- 
ляется запйска от 1410 г в Горуньской хронйке, йз которой мы 
узнаем, что «в тот же год (в празднйк Расссянмя Апостолов) про- 
взошсл бой, й нашм пруссы бежалв й погйблй нашм, н палй гос- 
подйн магнстр, маршал, велвкйй комтур, казначей н цвст всего 
Ордсна. Нсмногйе выбйлнсь йз строя, й йз нйх некоторыс схваче- 
ны, многнс же йз нйх. кроме тех, о которых ужс говорнлось, обра- 
тйлнсь в бсгство. После этого король через нссколько днсй к Маль- 
борку двннулся co всей своей армней й в день Святого Якуба под 
Мальборком стал». Даже пнсьма Ягеллы, напнсанные непосрсд- 
ственно по Грюнвальду. не дают нам какнх-лнбо суіцественных 
сведснмй о пройзошедшем. В пнсьме к своей жене от 16 нюля 
1410 г. король сообіцмл только рсзультат бнтвы й опйсал эпнзод с 
двумя мечамн, прнсланнымй ему й Внтовіу крестоносца.мн Не- 
которымн хроннстамй прнводятся данные по чнсленностн войск, 
ччаствовавшвх в сражепіій, о потерях с той лмбо другой сіороны. 
порой откровенно фантастнческйс Напрнмср, продолжатсль лю- 
бекской хронйкн Детмара йсчмсляст польско-лнтовскую арммю в 
5 млн человек. Магдебургская шеффенская хроннка сообіцает. что 
обшсе колйчсство павшнх в бмтве составнло 630 тыс войнов. 
Ложность такнх сведеннй вполне очевмдна В то же время. наря- 
ду с подсбнымн краткнмй сообшенмямй обшего харакгера, было 
создано несколько обшнрных опйсаннй сраження. которые на 
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данный момені являются основнымн нсточннкамн для сго н ^че- 
нйя. Прежде вссго. это «Хроннка конфлмкта». созданная в 1410 
году в коронной канцелярнн Ягсллы кем-то нз нспосрсдовснных 
участннков огійсывасмых событнй (польскнс мсюрнкн счйтают, 
что авторамн моглм являіься Збш нсв Олесьннцкн нлн Мнколай 
Тромба) н основанная как на докумснтальном матсрналс, так н на 
собственных наблюденмях. Полная всрсня хронмкн нс сохранн- 
лась. но до нашмх дней дошел сс сокраідснный варнанг. напмсан- 
ный нейзвсстным лйцом в первой половмнс XV вска прн подго- 
товке речм по поводу годовіднны победы прн Грюнвальде. Корот- 
кая редакцйя содсржмт мнформацмю о псредвяженйях 
польско-лйтовскйх сйл в Пруссмн от 24 нюня 1410 г. до бмтвы 
включмтельно й крагкое опнсанйс военных действмй до осснй 
1410 г. Недостатком нсточнмка являюгся рйтормческйе прнукра- 
шйвання, пропольскне тендснцнн с прсвознесенйсм ролн Ягеллы 
прм подачс матернала н довольно нсполное опмсанйе сраження. 
Впрочем. онн не умаляют сго цснностй для нсслсдованйя ввмду 
большого содержання фактографйческого матернала.

Найболее полнос опнсанйс бмтвы средм хроняк. созданных 
в орденскмх кругах, дает продолжснйе хроннкн Яна вон Поссйль- 
ге, впрочем. также вссьма повсрхностное. В то же время некото- 
рые эпйзоды этот йсточнйк огшсывает мначс. чсм другйс. Кроме 
того. данные продолжателя Поссйльге, лншснныс рмторнческйх 
прнукрашйванйй н ярко выраженных проорденскмх тснденцнй в 
йзложеннн, позволяют нам крмтмческн рассмотреть некоторые 
сообідення славянскнх йсточнйков, что сушсственно повышаст 
ценность хроннкй для мзучення грюнвальдскнх событчй.

Наконец. нанболее обьемный матернал по сраженню дает нам 
«Нстормя Польшй» Яна Длугоша - обшмрный труд, созданный 
между 1455 й 1480 г. Длугош. родмвшййся через 5 лст после Грюн- 
вальда, прм напнсанйй глав. относяшнхся к бнтвс й событням того 
временм, шмроко йспользовал рассказы н воспоммнанйя ее непос- 
редственных участнмков, в частностн. своего отца. а также дядн 
Бартоша. который являлся капслланом Ягеллы во время боя. Бу- 
дучн с 1436 по 1455 г краковскнм канонмком н доверенным лй- 
цом Збчгнева Олесьнйцкого, в этот пернод фактнческм управляв- 
шего государством, Ян Длу гош получнл доступ к архмвным доку- 
ментам коронной канцелярнм, на которые оплрался прн созданйй 
свонх трудов Кроме того. в распоряженйй сго нмелся полный нс 
дошедіпнй до нас варнант «Хроннкй конфлнкта». Сушествуеттак- 
жс версня, что Длугош йспользовал прн напнсаннй «Ксторйй» 

202



запнсн. составленные нм под цнктовкх Олесьннцкого Как мы 
внднм. в руках ссго автора находнлся богатейшнй факгнческнй 
матернал. позволявшнй ем\ создать весьма подробную картнну 
ннтсресуюідего нас сраженмя Однако Длугош как н другнс хро- 
ннсты среднсвсковья не дасі нсчерпываюіцнх поясненнй отно 
снтельно самой бшвы Посвятнв ее опнсанню довольно мносо 
места. он прн этом не указываел точное расположенлс армдй на 
местностн. нсдаст удовлетворйтельного опнсання тактнкд й хода 
боя. Данныс. прнводнмые Длугошем о чнсленностн войск н пспе- 
рях. не могут соотвстствовать действнтельноста В мзложенмн 
событнй наблюдастся нзлншняя тендснцнозность вызванная пал • 
рнотнзмом автора. а такжснх провлденцнально-хшстнческая ірак- 
товка. что вполнс понятно. сслн учесть. что Длугош являлся ін- 
цом духовным. Всс же данная версня является самым подробным 
н полным нз нынс суіцествуюіцйх огшсаннй й. слсдовательно н 
самым ценным.

Что касаезся непосрсдственных нсточннков по нзучснню 
нсторнн Велнкого княжества Лнтовского. то свсдсння о Грюнваль- 
дской бдтве содержат «Хроннка Лнтовская н Жмойтская». а так- 
жс «Хроннка Быховца». Первая нз ннх. собсгвенно. нс дает нам 
какнх-лнбо заслужнваюіцйх вннмання данных относятельно сра- 
жсння. хотя некоторые. как професснональные нсследователн іак 
н популярнзаторы нсторнн. некрнлнчно относясь к указанном\ 
нсточнлку. опнраются на нсго в свонх нзысканнях. прнннмая на 
всру сообшсння вссьма сомннтсльного характера. Запнска жс нз 
«Хроннкн Быховца» получнла разлнчную оценку в нсторлотра- 
фнн. К прнмсру. нзвестный польскнй нсторнк Марьян Бнскуп от- 
нссся к нсй довольно крнтнческн В то жс врсмя многне нсследо- 
вателн. в т.ч. н профессор Стефан Кучнньскнй. в свонх работах 
прннялн некоторые данные нсточннка. напріімср. оналнчнн «вол- 
чьнх ям» псред босвым построенмсм тевтонскнх рыцарей 1 Іесмот- 
ря на чрсзмернос превознесенне ролн лнтовской стороны в побе- 
дс прн Грюнвальде. «Хроннка Быховца» дася нам. пожалуй. еднн- 
ственную более-менее заслужнваюіцую доверля тракювкх 
сраження. созданную летопнсцем нз Велнкого княжества Лнтов- 
ского. Это обстоятсльство. с точкн зрсння автора ужс само гю себе 
являстся повсдом. мз-за которото нельзя полностью нгнорнровать све- 
дсння указанного нсточннка, сославшнсь на недостаткн н іюверхно- 
стность. прнсушне ему в нзложеннн матернала.

Сушествует также ряд нсточннков. которые пролнвакп свст 
на отдельные аспекты ннтсрес\ кяцсго нас вопроса. Нзданная в 
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1958 г. польскнм ученым Гурскмм «Banderia Pruthenorum» Яна 
Длугоша опнсывает хоругвн крестоносцсв. захвачснные во время 
Грюнвальдского боя. Даны опнсання знамсн. сведення о том. кому 
онн прмнадлежалн. кто возглавлял хоругвь, указаны рыцарн, не- 
сшнс нх; колнчественный состав нскоторых мз отрядов Ордена. 
Работа снабжена точнымй цвстнымй рнсункамн каждого знаме- 
нн, сделаннымн по просьбс Длугоша краковскнм художннком 
Станнславом Ду рннком.

Запнска от 1417 г. нз хроннкн Эльблонга сообшаст нам точ- 
ное чнсло павшнх в бнтве жмтслсй города, что можст быть нс- 
пользовано прн подсчетах чнсленностн й потсрь крсстоносцев,

Совершенно по-новому позволяют взглянуть на некоторые 
проблемы сраження манускрнпты. нмеюіцне отношеннс к восн- 
ному нскусству данной эпохн. Так, отлнчно от прннятой в нсто- 
рнографнн трактовкн позволяет взглянуть на органнзацню хоруг- 
вн рукопнсный документ. храняіцнйся в Главном архнвс древннх 
актов в Варшаве, согласно которому господарь Петр Арон обя- 
зался акгом от 29 нюня 1456 г. оказать помоіць Казнмнру Ягелон- 
чнку, а нменно выставнть «400 копнй, т.е. 400 BOopyTKCHHbix ко- 
пьямн всадннков» (quadringenta hastas seu quadringentos in hastis 
equites amiatos). Большннство мз такнх документов не опублнко- 
ваны н ждут свосго нсследователя.

Данные о чнсле н пронсхожденнн наемных рыцарей co сто- 
роны Ордена содержнт «Кннга выплат». нзданная в 1988 г. С.Эк- 
далем.

Все же, несмотря на огромнос колнчество пнсьмснных свн- 
детельств о сражсннн, картнна событнй 15 нюля 1410 г. до конца 
не выяснена. Недостаткн нсточннков не позволяют нам дать од- 
нозначный ответ на ряд важных вопросов что вызвало множс- 
ство споров в нсторнографнн. которые длятся по сей день. Фак- 
тнчсскн разрешнть этй споры без прмвлечення какмх-то новых. 
нснзвсстных пока матерналов. нс представлястся возможным. 
Поэтому относнтельно дсталсй бнтвы нсторнкн могут пока лншь 
стронть гнпотезы. по-разному мнтсрпретнруя нсточннкн. опнра- 
ясь на болес ранннс нсследовання н проводя аналогнн с ннымн 
событнямн нз нсторнн средневекового военного дсла, но в то же 
врсмя. не утверждая ннчего точно н не выходя за рамкн того, что 
нх трактовка - только одна нз верснй, обладаюіцая той нлн нной 
стспеныо вероятностй.
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І.А.Марзалюк г Магіпёў

ДА ПЫТАННЯ АБ ПЕРЫЯДЫЗАЦЫІ 
САЦЫЯКУЛЬТУРНЫХ ПРАЦЭСАЎ НА ЗЕМЛЯХ 

БЕЛАРУСІ ў IX - ПЕРШАЙ ПАЛОВЕ XVII ст

Праблема перыядызацыі гісторыі Беларусі дадзснага перыя- 
ду дасённяшняга дня з'яўляецца прадметам даволі вострай наву- 
ковай дыскусіі. Мы паспрабуе.м выкласці сваё бачанне гэтай праб- 
лемы. абапіраючыся на вывучэнне трансфармацый у сацыякуль- 
турных працэсах. якія адбываліся ў акрэслсны храналагічны 
перыяд на беларускіх землях

Перыяд славяна-скандынаўскага сінтэзу на абшарах Усход- 
няй Еўропы. землях будучай Беларусі, Украіны і Расіі. Яго можна 
датаваць ІХ-Х ст. Важнейшыя прыкмсты гэтага псрыяду: узнік- 
ненне дзяржаўнай арганізацыі на землях усходніх славян. фарма- 
ванне новых сацыякультурных узораў знайшоўшых адлюстраван- 
не ў «дружыннай» культуры. якая выразна кантраставала з этніч- 
най, «вясковай» культурай крывічоў, радзімічаў і дрыгавічоў. 
змены ў пахавальнай абраднасці - масавы пераход пад уплывам 
новых элітарных узораў да пахаванняў у курганах, спробы уніфі- 
кацыі лакальных плсмянных язычніцкіх культаў і стварэнне агуль- 
наславянскага язычніцкага пантэону (рэформа вялікага князя кіеў- 
скага Уладзіміра).

Перыяд візангпыйска-ўсходнеславянскага сінтэзу За кропку 
адліку пры вылучэнні дадзснага перыяду бярэцца пачатак хрысці- 
янізацыі нашых земляў па «грэцкаму», праваслаўнаму ўзору. Рэз- 
кая змена сацыякультурных рэалій адбываеццатолькі пасля Крэў- 
скай уніі Мснавіта апошняя падзея мусіць быць важнейшай хра- 
налагічнай цэнзурай, якая завяршае г.эты этап беларускай гісторыі. 
Для яго характэрны наступныя прыкмсты: хрысціянізацыя бсла- 
рускіх земляў і распаўсюджванне ў сувязі з гэтым кніжнасці і 
пісьменнасці. узнікненне «высокай» гарадской культуры і мастац- 
тва, зыходнымі архетыпамі для якіх у той час былі візантыйскія 
ўзоры, знаёмстваз візантыйскай канцэпцыяй дзяржаўнай улады 
Праўда. аднаасобная, самадзяржаўная ўлада на ўсходнеславянскіх 
землях у той час не стала рэальнасцю. Улада князя была абмсжа- 
вана вечам і дружынаю. якія істотна ўплывалі на важнейшыя ра- 
чіэнні ў галінс ўнутранай і знешняй палітыкі. Тады ж на нашых 
землях афармляецца «дзяржаўны фсадалізм», пабудаваны на ўяў- 
леннях аб вярхоўнай уласнасці князя на ўсю дзяржаўную зямлю.
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Як Бог з’яўляецца вярхоўным гаспадаром створанага Сусвста. 
гэтак і князь з'яўлясцца адзіным ісіпымным вярхоўным уласні- 
кам па праву нараджэння аддадзснай пад яго апску зямлі Галоў- 
ным элементам княжацкага права і ўэпохх Кісўскай Русі. і ў ВКЛ 
заставалася суверэннасць землсўладання ўдзсльнага князя-дына- 
ста. У сваім удзеле ўдзельны князь-дынаст карыстаўся правам 
ўстававодства, абвяшчэння сваіх распараджэнняў жалаваных гра- 
мат сваім падданым, надання ім земляў пад акрэсленымі ўмовамі 
службы, устанаўлення незалежна ад дзяржавы падаткаў, павін- 
насцяў і г.д. Князь меў права суда над сваімі падданымі да смя- 
ротнай кары ўключна. Удзельны князь-дынаст выступаў як поў- 
ны суверэн свайго валодання. з якім ён мог выйсці са складу дзяр- 
жавы. У адрозненне ад яго службовы ўдзел, як і вотчына, 
знаходзіўся ў сферы вярхоўнага права Вялікага князя Літоўскага 
і адчужэнню са складу дзяржавы нс падлягаў У гэты час няма 
падставаў казаць аб афармленні баярскіх імунітэ гаў і пра надан- 
не апошнім права бсзумоўнага распараджэння зямельнай уласнас- 
цю. атрыманай за службу Як вядома, падобныя ўзоры дзяржаў- 
най арганізацыі грамадства. пасля стварэння ВКЛ, на яе «пер- 
шым», «дакрэўскім», этапс існавання распаўсюдзіліся і на ўласна 
балцкія землі дзяржавы.

Неабходна падкрэсліць тую акалічнасць. што ўжо ў той час 
нашы землі былі адкрытыя і да рэцэпцыі элементаў заходнееўра- 
пейскай. «лацінскай» культуры. Праўда. тое ж самае можна ка- 
заць і аб астатніх землях дамангольскай. Кіеўскай Русі. «Лаціня- 
наў» (прынамсі, да XIII ст.) на масавым узроўні не трактавалі за 
іншаверцаў.

Аднак зыходныя, формаўтвараючыя ўзоры сацыякультурнай 
градыцыі былі. бсз\моўна. звязаныя з візантыйскім культурным 
колам.

Вест эрнізацыя беларускай сацыякулыпурнай традыцыі. 
Новы перыяд беларускай гісторыі бярэ свой адлік ад лёсаноснай 
для беларускіх і літоўскіх земляў падзеі -- Крэўскай уніі. Менаві- 
га гэты факт нашай гісторыі самым істотным чынам спрычыніў- 
ся да вестэрнізацыі ВКЛ. Праз наданне прывілеяў спачатку ката- 
ліцкай, а потым і праваслаўнай знаці дзяржавы аформіліся феа- 
дальныя імунітэты ў класічным. еўрапейскім сэнсе гэтага слова, 
сфармаваўся шляхецкі стан У сярэдзіне - другой палове XV ст. 
афармляецца адзіны «палітычны народ» ВК'Л У гэты ж час адбы- 
васцца фармаванне мяшчанскага саслоўя праз наданне гарадскім 
абшчынам магдэбургскага права. Матэрыяльная культура бсла- 
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рускіх гарадоў таксама набывас выразна вестэрнізаваны чарак 
тар. Падуплывам вышэйазначаных працэсаў атрымліваераспаў 
сюджваннс канцэпцыя саслоўна станавай манархн. якая змяняе 
ўяўленні аб дзяржаве як патрыманіяльнай уласнасці вялікага кня 
зя Ідэал «хрысціянскага ўладара» непарыўна звязваецца з гаран- 
таваным захаваннем апоіпнім правоў і вольнасцяў мат натам ш іях 
цс і гарадам.

І'ішпі Ноаы час. У XVI першай палове XVII сі беларускас 
грамадства максімальна наблізілася да каштоўнасцей Новага Часх 
У гарадах фармуецца новая працоўная этыка. грошам надаецца 
статус самадастатковай вартасці. Ліхвярства ў XVI ст пачынаюць 
практыкаваць нетолькі гараджане. але і духоўныя асобы і шлях 
та. Занятак ліхвярствам шляхціца. згодна з 3 Статутам. не пазбаў- 
ляў апошняга шляхецтва, пры ўмове адпраўлення ім земскай служ- 
бы. Жабрацтва пачынае трактавацца як справа дапушчальная 
толькі пры страце чалавекам працаздольнасці

Гэты перыяд стаў часам як канчатковага афармлення інсты- 
тута шляхецкіх «залатых вольнасцяў», так і поўнага засваення 
беларускім мяшчанствам прававой канцэпцыі «bohum commune» 
Важнейшымі адзнакамі XVI ст з яўляюцца рэліпйная талсран 
цыя ды мірнас суіснаванне праваслаўных. пратэстантаў і католі 
каў Аднак нарастаўшыя працэсы канфесіяналізацыі і контррэфар 
мацыі спрычыніліся да парушэння канфесійнай раўнавагі і ў вы- 
ніку рэалізацыі Берасцейскай царкоўнай уніі прывялі да вострага 
рэлігійнага канфлікту ў беларускім грамадствс. Алс не Берасцей- 
ская царкоўная ўнія, па нашым псракананні, мусіць быць храна- 
лагічнай цэнзурай для вызначэння канца гэтага перыяду. Правас 
лаўная эліта. як дарэчы. і пратэстанцкая. у першай палове XVII 
ст. мела магчымасць адстойваць свае інтарэсы на дзяржаўным уз- 
роўні і дамагаццаадчувальных перамог. Толькі другая палова XVII 
ст. замацавала поўную псрамогу Контррэфармацыі і пераўтвары- 
ла Рэч Паспалітую ў каталіцкую дзяржаву ў поўным сэнсе слова 
праз татальную прававую дыскрымінацыю некаталіцкага насель- 
ніцтва.

Кардынальныя змены адбываліся і ўэтнічнай самаідэнтыфі- 
кацыі беларускай эліты Менавіта ў XVI першай палове XVII 
ст. адбывасцца насычэннетэрміна «русін» этнічным зместам, вы- 
працоўваюцца новыя крытэрыі самаідэнтычнасці, сярод якіх важ- 
нейшымі становяцца мова і этнічнае паходжанне «парода». 
«кроў», а не рэлігійная прыналежнасць Аднак этнасацыяльная 
катастрофа 1654-1667 г., татальная паланізацыя шляхты і знікнен- 
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не беларускага ўрбаністычнага асяроддзя. а разам з ім нацыяналь- 
нага трэцяга саслоўя спынілі і н ы працэс і ператварылі старабе- 
ларускі этнас у этнас з непаўнавартаснай сацыяльнай структурай.

Л.Л.Орепук г. Мйнск

ГОРОДСКОЕ УПРАВЛЕННЕ 
СРЕДНЕВЕКОВОЙ БЕЛОРУССНМ

Управленйе в городах является органмчной частью всей слож- 
ной снстемы государственного управлення.

Ннстнтут управленйя не нов для Белорусснн. Первые демок- 
ратнческне формы управлення действовалн уже в XV-XVI веках 
в Веллком княжестве Лнтовском. в состав которого входйлй бе- 
лорусскле землч. Государствсннос управлснйе в городах Веллко- 
го княжсства Лйтовского сочсталось с городскйм управленйем на 
основе магдебургского права й самоуправлсннем.

Грамоты на магдсбургское право в Велмком княжестве Лй- 
товском жаловалнсь вслйкйм князем («господарем»). Правовое 
содержанне такйх грамот было разлнчно. Бслорусскйе города 
получнлн «большне прнвнлен». согласно которым разрешалось 
нметь в городе ратушу, магазйны. казну. где находнлнсь все го- 
родскчс доходы. распоряжаться весамй н мерамй, стролть мель- 
нйцы. банч. Другне прнвнлен былн пожалованы «нсболыіійм го- 
родскнм поселенмям». где меіцане освобождаллсь от ряда повнн- 
ностей. которые онн неслн сообіца с крестьянамн.

Введенне магдебургского права в белорусскмх городах по- 
зволнло установнть одну н ту же органнзацкю властн. одннх н 
тех же органов. ее образуюіцнх - войта. бурмнстров. радцев. лав- 
ннков. Грамоты на магдебургское право определялн правовое по- 
ложенне органов властн, суда, нх компетенцню. Во главе городс- 
кой властн стоял войт. назначаемый на эту должность велнкнм 
князем пожнзненно. В некоторых городах мешанс нз своей среды 
нзбнралм войта. чья кандндатура также утверждалась велйкнм 
князем.

Городской войт заннмался вопросамн обшсго управленчя 
деламн. слсдйл за поддержаннсм порядка в городе. сбором срсдств 
в государственную н местную казну л на обшегородскйе нужды. 
осуіцествлял правосудме. Войт являлся апелляцйонной ннстан- 
цней на решенмя суда магнстрата

208



Прн войте действовал выборный нз мешан адмнннстратнв- 
ный м судебный орган городского управлення магнстрат, состо- 
явшнй нз радцсв, бурмнстров, лавннков. Бурмнстры н радцы нз- 
бнралнсь в раду, лавннкн в лаву Рада как адмнннстратнвный н 
распорядйтельный орган наблюдала за веденнем торговлн, нзго- 
товленнсм н продажей продуктов пскарямн, мясннкамм, солодов- 
ннкамн Рада устанавлнвала цены на хлеб, меры веса зерна на 
рынке прн продаже. осушествляла сбор налогов н поборов, орга- 
ннзацню выборов н отчетностн городского управлення, ведала 
городскнмн доходамн н земельнымн участкамн, устанавлнвала 
нормы н правнла внутрнгородской жнзнн, назначала н освобож- 
дала меідан от выполнення тех нлн нных обязанностей в качсстве 
должностных лнц.

Меіцане Белорусснн расшнрнлн городское управленне, об- 
разовав выборный контрольно-совеіцательный орган в внде ко- 
мнсснн «посполнтых». «Посполнтые» нзбнралнсь ежегодно нз 
средннх. в основном, слосв горожан ратушной юрнсднкцнн. В нх 
обязанность вменялось следнть за правнльным йспользованнем 
городскнх средств. вместе с радой выноснть рсшення по разлнч- 
ным вопросам городской жнзнн

Обіцне собрання меіцан (сейм, всче, копа) также продолжа- 
лм оказывать опрсделенное влнянне на решенне обіцегосудар- 
ственных дел. На такнх собраннях заслупшвалмсь отчеты бурмн- 
стров о расходованнн городскнх денег, готовнлнсь жалобы н че- 
лобнтные центральной властн, выноснлнсь постановлення о сборе 
средств на городскне нужды, высказывалнсь требовання о смс- 
іценнн тех нлн нных лнц, замены государственного управлення, 
заннмалнсь расследованнем н рассмотреннем уголовных дел.

Горожане в XV-XVI в. заннмалнсь пренмуідественно пронз- 
водственной н торговой деятельностью. Возрастаюіцая конкурен- 
цня ремесленннков, купцов в условнях узкого внутреннего рын- 
ка, совсршенсі вованне професснональных навыков, злоупотреб- 
лення co стороны местных н государственных органов властн н 
управлення заставлялн рсмесленннков н купцов монополнзнро- 
вать свою деятельность в пределах своего города, для чего онн 
обьедннялнсь в цеха, братства. гнльднн.

Деятельность цехов. братств регулнровалась грамотамн на 
магдебургскос право н уставамн, которые дополнялнсь грамота- 
мм, прнвнлеямн государственной властн, решеннямн городского 
управлення.
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Грамоты на магдсбургскос право закрсплялн право на пронз- 
водственную, торговую деятельносгь; право проводнгь ярмаркн: 
ввды. размер налогов, пошлнн, \ плачнваемых в государствснную 
м местную казну.

В уставах закреплялнсь снсгсма органов управлення, поря- 
док йзбранмя нлн назначсння рхководяшнх должностных лнц. 
взанмоотношення его членов. цсхов. братств с городскнм управ- 
леннем, пронзводство н сбыт продукцнн. качссіво сырья н гого- 
вых нзделнй, технологня. врсмя н условня работы, правнла прн- 
ема, процесс обучення н многое другре.

Юрнднческую снлу уставы обьедннсннй в средіше века прн- 
обреталн гюсле утверждення магнстратом города. в котором об- 
разовывалнсь цсха. братства. с занссеннем в городскне кннгй. С 
конца XVI вска каждый цех. братство добнвалнсь сго утвержде- 
ння королевской грамотой. а затсм онн уже регнстрнровалнсь в 
городскнх кннгах.

Велнкнй князь создавал благопрнятные условня для развн- 
тня н увелнчення цехов, братств как органов самоуправлсння ме- 
шан, так как меіцане являлнсь основнымн налогоплателыцнка- 
мн. Увелнченне дохода меіцан прнводнло к увелнченню колнче- 
ства н размера доходов в государственную н местную казну, 
улучшенню экономнческого положення городов.

С возрастаюшей ролью городского управлення было связано 
развктмс городского права в пнсаных нормах Велнкого княжества 
Лнтовского

Первые правовые нормы содержатся в жалованных велнкмм 
князем грамотах на магдебургскос право. которые. с одной сторо- 
ны, былн направлены на «преуспеванне городов. умноженне в ннх 
населення н увелнченне нх матернального благосостоянля». а, с 
друтой, закреплялм особые права. обязанностн, повннностн. на- 
логн. как сословня меіцан, так н городов.

Дополнялн грамоты на магдебу ргское право прнвнлен, вы- 
данные велнкнм князем по просьбс магнстрата города с целью 
развнтня города м прнвлечення новых жнтелей. 24 мая 1523 года 
король Снгнзмунд выдал меіцанам Полоцка грамоту об освобож- 
деннн вновь поселнвшнхся жнтслей от налогов н повннносгсй на 
10 лст. Гродно подобная грамота была выдана в 1526. Днсне - в 
1566 году.

Особую группу городского права составлялн постановлення. 
рсшення городского магнстрата. в которых была закреплена вся 
городская жнзнь: нравнла прнсма под городскую юрнсднкцмю. 

210



занятня горожан. взанмоотношення с госу шрсівенной властью й 
многое другое

Нередко городам требовалась іюмоіць вслйюго князя от зло 
употребленйй несправедлнвостй co стороны государственных 
органов власта й управлення феодалов а зажйточных мешан 
Большую грутшх докумснгов составляют «чслобатные» - жало- 
бы вслйкомх князю. на которыс велакаа князь давал охранныс 
грамоты лйбо (рамотамм восстанавлчвал нарушенные права го- 
родов а мсіцан

На протяженнй X1V-XV1 в Велакое княжесіво Латовское 
всло многочасленные войны на которые требовалась дополна 
тельные средства. с одной стороны. п освобождснйе белоруссках 
городов пострадавшмх оі военных действай а стахайных бед- 
ствнй. сп налогообложеная с другой Так. напрнмер, господарь 
йздал указ о сборе чрезвычайного налога на военные нужды с 
населенйя Мйнского повета: «который амеет два вола, то он дол- 
жен уплатнть 12 грошей. а \ кого будет однн вол, то от того 6 
грошей. й у кого несколько волов. должен будет ол каждого вола 
платнть по 6 грошей. а оі коня рабочего - 6 грошсй» А меіцане 
Бсрестья сроком на 10 лст по прнвнлею господаря освобожда- 
лнсь от «платы а службы й ссрсбшнзны. орданіцаны капіцнны 
воловіцйны. городовой работы н подводы н йных всех плат н до- 
ходов», нз-за пожаров. чтобы город «к умножснью прмшел»

С введеннем на террчторнй Велнкого княжества Лмтовского 
сдйной нормаінвной базы - трех Статутов усйлнлась роль госу- 
дарственных органов. промзошло упорядоченне сіру ктуры а ком- 
пстенцнй органов власта а управлення. былм урсгулнрованы пра- 
ва. свободы. обязанностй. размеры й вйды налогов для мсіцан

Предоставленйс белорусскнм городам управлення было. не- 
сомненно, прмзнанйем за нймй определенной обшественной салы 
важной ролн в государстве, так как пронзошел глубокай сдвчг в 
положснйй городов. расшйралнсь права меіцан. йх участйе в ре 
шснйй городскнх дсл. Первые демократнческйе формы управле- 
нйя в Белорусснй в среднне века способсі вовалн зарожденчю, 
развйтйю н правовому оформленню городского права
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Е.ГКудрйцкая а. Брест

К ВОПРОСУ О ЗАКОНОМЕРНОСТЯХ ВОЗНМКНОВЕННЯ 
УННАТСТВА НА БЕЛОРУССКНХ ЗЕМЛЯХ

Проблема тірлнятля уннатства на белоруссклх зсмлях отра- 
жена в ллтсратуре. однако. до снх пор ведутся споры как по пово- 
ду подготовкл л проведенля Берестейского собора 1596 года. так 
н последуюіцсго распространснля на белорусскнх зсмлях нового 
направленля в хрлстланствс. Этот вопрос гораздо шлрс л глубжс. 
л для его обьектлвного нзучсння следует в первую очсредь обра- 
тлть внлманле на гсополлтлческое положенле Белорусслл, л лмен- 
но с этой точкл зренля попытаться персосмысллть данную про- 
блему.

Сегодня нн одлн лсторлк, фллософ. поллтолог да л просто 
здравомысляіцлй человек не станет оспарлвать тот факт. что со- 
временные европейскле нацлл. государства н культуры прл всех 
нюансах в разллчлл этлх понятлй обшепрлнято определять как 
хрлстлансклс. Действлтсльно. лменно хрястланскос всроученле 
л мораль, вся слстсма рсллглозных л нравственных цснностей 
былатем стаблллзлруютлм л консоллдлруюшнм основанлем. на 
котором сформлроваллсь нынс суідествуюшле народы - этносы. 
на котором строллась духовно-нравственная основа свропейской 
культуры, базлруются свропсйская цлвлллзацля м государствен- 
ность. Но хрлстланство. лмеюшее двухтысячелетнюю лсторлю, 
нлкогда не было едлным. После падсняя Западной Рлмской лм- 
перлл в условлях раздробленностл формлруюіцчхся свропейсклх 
государств особое вллянле в лх жлзнл сталл прлобретать рлмс- 
кле первосвяшенннкл (папы). Вллянле папы в духовной сфере 
все больше распространялось на свстскую жлзнь. Онл началл 
претендовать на светскую власть. Возрастанле ролл рлмсклх пер- 
восвяіценнлков в духовной л светской жлзнл послужнло основа- 
нлем к перссмотру ролл рлмской церквл в возвеллчлванлю рлм- 
скоіо первосвяшеннлка. Папа стал рассматрлваться как намест- 
ннк Хрлста на земле, глава едлной церквл. которому должны 
бсзоговорочно подчлняться все поместные церквл. Практлческл 
уже к концу первого тысячелетля Рлмская млровая держава поде- 
лллась на латлнсклй Запад л греческлй Восток. а затем в 1054 
году, когда константннопольсклй патрларх Млхалл Керулларлй 
отказался прлзнать прптязанля рлмского папы Льва IX на абсо- 
лютную едлноллчную власть. Вссленская церковь раскололась 
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окончатсльно на Западную н Восточную Постепенно Запад на- 
чннает доммннровать в государственно-правовом н военном от- 
ношсннях, а Восток - в культурном Соотвстственно, западная хрн- 
стнанская церковь впнтала в себя духовное своеобразне Запада, 
сго рацноналнзм, агресснвную авторшарность, ннднвндуалнзм 
Этн особенностн породнлн прнтязання западной церквн на свет- 
скую власть. схоластнку. торговлю нндульгснцнямн, догмат о пап- 
ской непогрешнмостн [5, c.l 1 ] Восточная церковь впнтала в ссбя 
утонченную духовность эллнннзма. мнпнтнвнзм н соборность 
Она нс знала схоластнкн. нс пыталась утвсрждать веру рацнональ- 
нымн доказательствамн. Восточная церковь не распространяла 
духовный свет огнём н мечом, не знала монашескнх орденов кре- 
стовых походов н ннквнзнцнн.

Такнм образом, прн сдннстве основных догматов западное н 
восточное воспрмятне Бога н мнра было суіцественно разлнчным 
К XI веку в Европе сформнровалнсь двс родственные, но глубоко 
разлмчные хрнстнанскнс цнвнлнзацнн. Н это разлнчне нашло от- 
ражснне в последуюіцем развнтнн Западной н Восточной цнвнлн- 
зацнй. Конечно, у каждой есть свон снльные н слабыс стороны, 
онн взанмодополняемы н ннтересны по-своему, но онн разныс.

Древняя Белоруссня заннмала промежуточное положеннс 
между Западом н Востоком, поэтому в последуюіцем своем раз- 
внтнн она нспытывала двойное влнянне. К XIII веку Полоцкая, 
Туровская н Смоленская епнскопнн находнлнсь в церковной юряс- 
днкцнн Кнсвскнх мнтрополнтов, состоявшнх в молнтвенном об- 
шеннн co Вселенскнм Константннопольскнм патрнархом. Мож- 
но утверждать, что на данный момент Древняя Белоруссмя явля- 
лась православной, даже учнтывая более медленные тсмпы 
утвсрждення хрнстнанства в среде сельского населення.

Кревская уння нарушнла монополню православной церквн. 
Сблнженне с католнческой Польшей, гнбель Внзантнйской нмпе- 
рнн в 1453 г. н ослабленме Константннопольского патрнархата, 
конфронтацня с Москвой прнвелн к уснленню связей белорус- 
скмх земель с западным католнческнм мнром. Пернод 1385 -1387 
г., когда Ягайло стал королем польсклм н велнкнм князем лнтовс- 
кнм, можно счнтать временем смсны поллтнко-правового поло- 
ження бслорусскнх земель в ВКЛ. Согласно прнвнлею 1387 г., 
православная знать. которая в большннсівс своем пронсходнла с 
белорусско-украннскнх земель, ставнтся в неровное экономнчес- 
кое положснне по сравненню с землсвладельцамн католнческого 
всронсповедання. Последнне получнлм нсограннченныс права 
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владснмя н распоряження свойм зсмельным нмуіцеством (прода- 
вать. наследовать по частям н цслйком), освобождалмсь оз ряда 
тяжелых государствснных повннностей. На православных этн 
прнвнлегнн не распространялнсь. В процессс наснльственного 
окатолнчнвання населення в Беларусн, Лнтвс м Украмне 6ылй 
образованы католнческне бмскупскне кафедры м костслы адухо- 
вснство получмло богатые пожертвовання н много льгот К сере- 
днне XVI века католмческая цсрковь прн поддсржкс вслйкйх кня- 
зсй н феодалов-католмков укрспнлась на совремснных северо-за- 
падных бслорусскнх землях н в Лнтве, 13 католнчсскнх парафйй 
действовалн в Гродненском поветс, 20 - в Новогрудском. 16 - в 
Мннском, 15 - в Волковысском, 7 в Смоленском. Она развсрну- 
ла актнвную деятельность по окатолнчнванню православного на- 
селенйя, прнвноснла в ВКЛ элементы польской й преммуіцествен- 
но западноевропейской культуры. Характерно, что рнмская ку- 
рня, поддержмвая агрссснвные планы польскйх феодалов н 
духовенства, не выделнла бмскупства в самостоятельную церков- 
ную провйнцйю с непосредственным подчнненнем Рнму, а вклю- 
чнла нх в состав польской Гнсзненской церковной провннцнн с 
подчйненйсм новых бйскупов польскому духовенству.

Дйскрймйнацня православных с конца XIV века начала на- 
рушать внутрсннес едвнство княжества н стала йсточнйком се- 
рмн конфлнктов: гражданская война 30-х годов XV века, выступ- 
ленне М.Глйнского, промосковскме настроенмя частм феодалов 
Ягайло, Вйтовт. Свйдрмгайло, Александр хотелм загладнть анта- 
гонмзм между православным н католнческнм нассленнем прн по- 
моіцй Флорентнйской унйй J439 года, однако, православныс кня- 
жества не поддержалм унню Православная церковь по-прежнс- 
му заннмает крепкне позйцйй в ВКЛ. В конце XIV - первой 
половнне XVI вска прннята сермя государственных актов, кото- 
рыс закрепмлм ее права н прнвйлегйй. В протнвостоянйй право- 
славмя м католйцнзма в землях ВКЛ в первой половмне XVI века 
сложйлось равновесне снл, которое нарушплось в сторону като- 
лйчсского Запада только после Люблмнской уннн 1569 года, ко- 
торая й завершнла процссс фактйческого полйтйчсского погло- 
іденмя украйнскнх й часта белорусскнх земель.

К середнне XVI вска быстрому развнтню рммо-католйцйзма 
в Белоруссйй была поставлена преграда реформацмонным двй- 
жснйсм. Намболсс шмрокос распространенйе в Бсларусн получмл 
кальвйннзм. Его соцмальную базу составлялм магнаты, шляхта, 
часть зажнточных горожан. Увлеченне кальвннмзмом прнняло 
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столь шнрокне размеры. что только в Новогрудском восводстве 
нз 600 шляхетскнх православных н рнмо-католнческмх фамнлнй 
лншь 16 осталнсь в православмн остальные прннялн кальвнннзм. 
Прп содействнн местной кальвннйстской шляхты закрывалнсь 
православныс н католнческпе храмы проводнлась сек\ лярнзацпя 
монастырскнх зсмсль Вместе с кальвнннзмом в Беларусв появн- 
лнсь антнтрннптармн. йх покровнтелем был потомок мопшс- 
сгвенного бслорусского магнатского рода Ян Кмшка Под его ру- 
ководством былп созданы тппографнм в Лозках (Ошмянскнй по- 
вст). в Любчс п Заславле Найболыпего успсха антнтрнннтарнн 
добнлнсь в Новогрудском н Брестском воеводствах На террнто- 
рнп Бслорусснл велн свою проловсдннческую деяте.іьность нз- 
гнанные нз Росснп Феодоснй Косой н non Фома йх обіцнны су- 
іцсствовалн в Полоцке н Внтебске. Реформацня содейсі вовала ак- 
тнвнзацпн к) льтурной жпзнп расшнренню гуманнстнческчх ндей 
в белорусской культуре. Она прнвела к развнтню в княжестве то- 
лерантностн. йменно в это время разверн\ зась болыпая духовно- 
просветнтсльская работа Ф Скорнны. йоснфа п йвана Солтанов. 
Александра н Грнгормя Ходксвнчсй, кн Осі рожскнх

Однако шнрокос распространснпе реформацнонных ученнй 
вызывало опасснпс в Ватмкане Папскнй нунцнй Камедоннн в 
марте 1564 г. сообіцал в Рнм: «Ерстнчная наглость н своевольство 
безграннчно», «колмчество ерстпков страшно возрастает», «по- 
чтн ежсднсвно осквернястся какой-ннбудь костел еіце некоторос 
время - н уже немногочнсленная католнчсская цсрковь останстся 
без папства». йменно этнм обьясняется прнглашенне в Польшу 
(1564), а затем в Внльно (1569) незуптов. которыс н повелп рсшн- 
тельную борьбу с Реформацпсй Благодаря королевском^ покро- 
внтсльству (особую сплу онн іюлучнлн прп Стефане Баторнн) 
незупты утвсрднлпсь в крупнейшнх городах Речн ІІосполшой. 
Белорусспя застранвалась костеламн н монастырямн в городах 
открываліісь незунтскне коллегнн. Хорошо органнзованные. гра- 
мотные, умные, онп сразу же завоевывалн авторнтет у опреде- 
лснной частн зажпточных слосв населснпя п особснно \ молодс- 
жн. Co врсменн Люблннской уннн до конца XVI вска пезупты 
основалн 8 монастырей Двадцатплетняя деятельность незунтов 
прннесла свон плоды Пснхологпческая борьба протнв правосла- 
впя. полнтнческая днскрнмннацмя всруюіцпх, постоянное вмеша- 
тельство польскпх королей во внутрсннюю жнзнь православной 
церквн прнвслм её к крнзпсх. нз которого она пыталась выйтн 
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путем укреплсння внутрнцерковного порядка, уснлення свонх 
познцнй в обіцесгве. рсформнровання монашеской жтнн Одна- 
ко полнтнчсскнй іі соцнальный статус восточной цсрквн оказал- 
ся ннже. чем католнчсской. Православная нсрковь была не в со- 
стоянмн органнзовать надлежаіцую снстсму образовання. подго- 
товйть кадры высококвалнфнцнрованного духовснства. развнвать 
богословскую науку. Католнчсскнй Запад оказался болсе прнспо- 
собленным к хрнстнанскому крнзнсу н к концу XVII века успеш- 
но его преодолел.

Такнм образом. Люблннская уння, Реформацня м контрре- 
формацня, завершенне процесса формнровання восточнославян- 
скнх народностей, денацноналнзацня соцнальных всрхов образо- 
валн новую геополнтнческую стгуацню в Восточной Европс н 
новую культурно-релмгнозную снтуацню на террнторіш Белорус- 
снн н Укранны. Баланснрованнс на протяженнн столетнй между 
Востоком н Западом делало унню нснзбежной. В ней былм занн- 
тересованы трн снлы: Ватакан, намерсвавшнйся компенсмровать 
потерн свонх познцнй на врсмя Реформацнн: руководяіцне кругн 
Речн Посполнтой, заннтерссованныс в укрепленнн государствен- 
ной властн; определенные духовные н светскне кругн, вндевшне 
в уннн путь духовного возрождення белорусско-украннского об- 
шества. Сторонннков уннм прнвлекала жнзнеспособность като- 
лнческого Запада, возможность прнсосднннться к его богатым нн- 
теллектуальным н кулыу рным достмженням. Релнгнозное согла- 
шенне 1596 года было нензбежным, так как оно явнлось нтогом 
комплекса европейскнх релнгнозно-полнтнческнх отношенмй 
между католнческнм Западом н православным Востоком Бело- 
русскне н украннскне землн на протяженнн длнтельного пернода 
развнвалнсь на граннце двух релнгнй, двузх тнпов культур, двух 
ндсологнй іі цйвнлнзацнй: православно-внзантнйской н рнмско- 
католнческой, поэтому неуднвнтельно. что нменно здесь была за- 
ключена релнгнозная уння, воплотнвшая в себе ндсю едннення 
католнческой н православной церквей.
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Д. У.Дук г Наваполацк

ПОЛАЦКАЯ КЕРАМІЧНАЯ ВЫТВОРЧАСЦЬ XIV - XVI ст.:
УСХОДНІЯ I ЗАХОДНІЯ ЎПЛЫВЫ

Узровень развіцця сярэднявечнай матэрыяльнай культуры ў 
першую чаргу вызначае культурная прастора, у якой адбываецца 
яе фарміраванне, па-другое, ступень запазычанасцяў (навацыяў) 
і, па-трэцяе, наяўнасць своеасаблівасцяў (рэгіяналізмаў), якія ха- 
рактарызуюць мясцовую вытворчасць.

Гарадскую матэрыяльную культуру эпохі сталага Сярэдня- 
вечча ўмоўна можна падзяліць на два ўзроўні паводле варункаў, у 
якіх праходзіла кшталтаванне матэрыяльнай культуры і ўвасаб- 
ленне ў яе розных мастацкіх форм. Першы - вышэйшы ўзровень, 
куды ўваходзяць рэчы, якія непасрэдна звязаны са шляхецкім сас- 
лоўным станам, яны адзначаюцца больш высокай ступенню вы- 
канання, і другі - ніжэйшы ўзровень, які склаўся пад ўздзеянне.м 
густаў і магчымасцяў шэраговага насельніцтва. што ажыццяўля- 
ла свае памкненні праз вырабы масавай рамеснай вытворчасці як 
больш таннай і арыентаванай на задавальненне запатрабаванняў 
мяшчан

Мы паспрабуем зрабіць аналіз развіцця масавай керамічнай 
вытворчасці познесярэднявечнага Полацка.

Кераміка, паводле іірызначэння, падзяляецца на шэраг груп, 
з якіх вылучаюцца дзве галоўныя: архітэктурна-дэкаратыўная 
кераміка і посуд. Да пазначанай катэгорыі вырабаў цалкам дапа- 
саваны падзел на вышэйшы і ніжэйшы ўзроўні паводле мастацкіх 
вартасцяў і прызначэння. Найбольш цікавым прадстаўляецца вы- 
вучэнне архітэктурна-дэкаратыўнай керамікі, напрыклад, кафлі, 
якая з’яўляецца важнай гістарычнай крыніцай з пункту погляду 
функцыянальнага прызначэння і інфармацыйнасці змешчаных на 
ёй выяў. Натуральна, што вывучэнню полацкай кафлі прысвеча- 
ны працы шэрагу даследчыкаў такіх. як А.Дзярновіч, Д.Дук, Ю.За- 
яц, Н.Здановіч, Л.Панічава, Р.Разенфельд і інш., асноўныя высно- 
вы якіх зводзяцца да наступнага.

Традыцыя вырабу кафлі была прынесена ў Полацк з нямецкіх 
земляў. і будаўніцтва кафляных печаў з гаршчковай кафлі ў По- 
лацку пачалося раней, чым у Польшчы і іншых гарадах Вялікага 
княства Літоўскага. 3 XV ст. вядомы пласціны, якія адлюстроўва- 
юць выразны ўплыў з боку народнасцяў Усходу, а з сярэдзіны XVI 
ст. пад уздзеяннем рэфармацыйных плыняў у Полацку вырабля- 
ецца «партрэтная» кафля.
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Вытворчасць полацкай кафлі канца XV1-XVII ст зазналатыя 
ж змены і пераўтварэнні. якія характарызуюць заходне- і цэнт- 
ральнаеўрапейскае кафлярства. Традыцыя айаблсння пласцін 
развівалася пад уплывам заходнссўрапейскіх стыляў мастацтва: 
рэнесанса, маньерызма і барока. Аналіз малюнкаў паказвас. што 
многія матывы былі добра вядомы ў іншых гарадах Беларусі і 
Польшчы. Нярэдка падабенства настолькі відавочнас, што іэта 
дас падставы сцвярджаць аб адзінай традыцыі, якая склалася ў 
межах Рэчы Паспалітай. Тым часам ніводная з вядомых нам груп 
арнаментальных матываў ні тыпалагічна, ні тэхналагічна не зве- 
дала ўплыву з боку ўсходняй (маскоўскай) культуры. Усё гэта даз- 
валяе аднесці полацкае кафлярства XIV-XVH ст. да сферы ўздзе- 
яння заходне- і цэнтральнаеўрапейскага дэкаратыўнага мастацт- 
ва. і ў той жа час падкрэсліць вялікую ролю мясцовай рамеснай 
градыцыі,

Неабходна падкрэсліць. што спецыяльных даследаванняў 
прысвечаных полацкаму керамічнаму посуду XIV-XV1 ст., да гэ- 
тага часу нс зроблсна. Па выніках вывучэння полацкага кафляр- 
ства можа скласціся ўражаннс, што развіццё ўсёй керамічнай вы- 
творчасці ў Полацку ў XIV-XVI ст. адбывалася пераважна пад уз- 
дзеяннем рамесніцтва заходне- і цэнтральнасўрапейскага рэгіёну. 
Каб пазбегнуць спрашчэння і схематызацыі ў падвядзенні выс- 
ноў па пазначанай праблеме, нсабходна адзначыць наступнае.

Кафлярства стала шырока распаўсюджаным толькі з канца 
XVI ст., калі ў будынках гарадскога насельніцтва (пераважна за- 
можнай і сярэдняй шляхты) з'явіліся печы. зробленыя са сцянной 
(каробчатай) кафлі 3 XVI ст. адбываюцца якасныя змены і ў тэх- 
налогіі выгворчасці керамічнага посуду, звязаныя з распаўсюдж- 
ваннсм нажнога ганчарнага круга і шырокім выкарыстаннсм паліў 
г.зн. працэсы ўвасаблення заходне-1 цэнтральнаеўрапейскіх куль- 
турных навацыяў у вытворчасці рэчаў штодзённага ўжытку га- 
раджан Паспрабуем адказаць на пытанне: у якім русле і ў рэ- 
чышчы ўздзсяння якой культурнай прасторы развівалася масавая 
вытворчасць полацкага посуду ў XIV-XVI ст ? У межах дадзенай 
працы прапануем аналіз, зроблены на падставс вывучэння гаршч- 
коў як асноўнай катэгорыі ксрамічнага матэрыялу.

3 моманіу вынаходніцтва гаршчкі сталі самым шматлікім 
відам посуду, іх функцыя звязана з гатаваннем і захоўваннем ежы.

Сярод групы непаліванага полацкага посуду XVI ст. яны скла- 
даюць каля 91 % (падлікі праведзены па дадзеных уласных рас- 
копаку Полацку ў 2001 г) У XVII-XVIII ст. колькасць гаршчкоўз 
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палівай і бсз складас адпаведна 21 у параўнанні з папярэднім 
перыядам яны прыкмстна саступаюць іншым катэгорыям посуду 
хоць працягваюць заставацца асноўнай групай усіх знаходак

Значнае павелічэнне асартыменлу керамічнай прадукцыі ў 
Полацку назіраецца з канца XVI сг. Гаршчкі першай паловы XVI 
ст. працягваюць вырабляцца ў традыцыйнай для папярэдніх ста 
годдзяў тэхніцы спіральнага налепа наручным ганчарным крузе 
Донца такой керамікі мае сляды падсыпю пяску. Калі ў непаліў- 
ной кераміцы заходняга рэгіёну XVI ст. - час росквіту кераміч- 
най вытворчасці, якая характарызуецца зменамі ўскладзе фармо- 
вачнай масы. больш якаснай апрацоўкай паверхні, то ў Полацку 
аналагічныя змены адбыліся ў апошняй чвэрці XVI ст. і галоўную 
прычыну гэтага можна бачыць у наступствах Інфлянцкай вайны 
Нават у канцы XVI сі большасць ужываных у побыце непаліва- 
ных гаршчкоў была выраблена на ручным ганчарным крузе

Паводле формы і складу фармовачнай масы, усе гаршчкі 
XIV - першай паловы XVI ст. падзелены намі на шэраг гыпаў.

Гаршчкі тыпу I маюць адагнутае венца і пукатыя плечукі, 
нярэдка з рабром пры псраходзс ў шыйку. Дыяметр венцаў гаршч- 
коў - ад 16 да 26 см, чарапок шэры. порысты, без грубых уклю- 
чэнняў.

Большасць гаршчкоўтыпу II маюць адагнутае пад вуглом 45" 
венца, высокую шыйку і плечук з палогім рабром. Асобным ва- 
рыянтам можна лічыць гарійчкі з адагнутым гарызантальна вен- 
цам. а таксама гаршчкі з моцна адагнутым вонку венцам, пад якім 
прысутнічае наляпны валік. Сярод гэтага тыпу гаршчкоў сустра- 
каюцца і белагліняныя, аналагічныя тым, штобылі знойдзены пры 
даследаванні пабудовы псршай паловы XVI ст. Памеры дыямет- 
ру венцаў - ад 15 да 32 см.

Гаршчкі тыпу I можна датаваць XIV ст„ тыпу II - XV-пач. 
XVI ст.

Гаршчкі тыпу III маюць вертыкальна пастаўленую (прамую) 
шыйку, вснца дыяметрам ад 16 да 22 см і гарызантальна разме- 
шчаны плечук.

Тып IV - гэта прататып распаўсюджанай у XVIII ст. формы 
гаршчкоў з адагнутай шыйкай і невыразным вснцам аднолькавай 
таўшчыні са сценкамі і палогім рабром па плечуку Гэты тып прад- 
стаўлены тонкасценнымі гаршчкамі з порыстым чарапком з да- 
мешкамі жарствы і пяску, дыяметр венцаў - ад 14 да 24 см Каля 
52 % венцаў гаршчкоў XIV-XV ст. утрымліваюць арнаментацыю 
ў выглядзе хваляў (з нахілам у левы бок), насечак і прамых гары- 
зантальных палосак.
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Мал 1. Тьгпалогія полацкіх гаршчкоў XIV- XVI ст. (1-39) і кераміка паў- 
ночна-заходняга рэгіёну Расіі (40-41).
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Гаршчкі тыпу V-VI з'яўляюцца пераходнымі да рэнесанснай 
керамікі XVI ст. Яны захавалі істотныя прыкметы гаршчкоў XIV- 
XV ст. (грубае цеста, масіўнаснь і аднолькавая таўшчыня сценак), 
але набылі новую форму (рабрыстасць па плечуку і акруглае кры- 
ху патоўшчанае венца)

Частка полацкага посуду псршай паловы XVI сл фармавала- 
ся са светлых глін. Маюцца ўсе падставы для сцвярджэння аб 
мясцовай вытворчасці белаглінянага посуду з малажалсзістых глін, 
тым больш што белагліняны посуд аднолькавай формы з чырво- 
нагліняным знойдзены падчас даследаванняў кулыурных напла- 
славанняў пасяленняў XVI - XVII ст. беларускага Падняпроўя і 
Панямоння.

Вялікі набор белаглінянага посуду знойдзены намі падчас 
даследавання пабудовы першай паловы XVI ст на Вялікім паса- 
дзе. Большасць гаршчкоў (сабрана 339 фрагментаў) выраблены з 
белай (каалінітавай) гліны з дабаўленнем невялікай колькасці ся- 
рэднсзярністага пяску-рачніка (67 %), астатнія (33 %) - з чырво- 
най гліны, абпаленыя ў акісляльным (27 %) і аднаўленчым (6 %) 
асяроддзі. Паверхня белаглінянага посуду апрацавана ў тэхніцы 
г.зв. пятністага абварвання ў хлебным растворы Плямы абвары 
на светлай паверхні маюць светла-карычнсвы ці крэмавы колер і 
фіксуюцца з абодвух бакоў сасудаў.

Шматлікі керамічны набор з пабудовы першай паловы XVI 
ст. дазволіў зрабіць тыпалогію гаршчкоў гэтага псрыяду, да якой 
далучаны іншыя датаваныя фрагменты гаршчкоў, знойдзеныя ў 
розных частках горада.

Усе гаршчкі падзяляюцца паводлс тэхналогіі абпалу і складу 
ксрамічнага цсста на чырвонагліняныя, шэрыя і бслагліняныя.

Тып VII - гэта выключна бслагліняныя абварныя гаршчкі, 
якія маюць дыяметр венца ад 24 да 28 см. Венца з валікападоб- 
ным красм пастаўлена вертыкальна. гарчшкі маюць невысокую 
шыйку і палогае рабро. Ксрамічнае цеста з невялікімі дамсшкамі 
сярэднезярністага пяску. чарапок порысты, трохслойны.

У гаршчках тыпу VIII назірасцца тэндэнцыя да павелічэння 
вышыні шыйкі, што пачынас назірацца ў некаторых гаршчкоўтыпу 
IX. венца становіцца больш масіўным, край яго адагнуты вонку. 
шыйка мае ўступ, некаторыя гаршчкі арнамснтаваны па рабру хва- 
лісіымарнаментам Дыяметр края венцаў гаршчкоў вагаецца ад 13 
ла 24 см. Большасць сасудаў - шэрагліняныя, маюць слады акап- 
чэння па знешняму, зрэдку - з унутранага боку, керамічнае цесга 
гэтых гарпічкоў утрымлівае дамешкі жарствы дыяметрам да 2 мм.
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Да тып\ IX належыць болызіасць гаршчкоў акрэслснага пс- 
рыяду. Гэтыя сасуды маюць аналагічныя тыпу VII прапорцыі, за 
выключэннем краю вснца. якос ў гаршчкоўтыпх IX крыху адагну- 
та вонку нярэдка ў форме карнізіка. Знойдзсна як бслагліняныя, 
так і шэрагліняныя гаршчкі. якія маюць дыямстр венцаад 13 да26 
см Шыйка некаторых гаршчкоў пастаўленаамаль всртыкальна. што 
з'яўляецца працягам традыцыі вырабу гаршчкоў XV сі

Захаваліся два гаршчкі поўнага профілю тыпу IX - белаглі- 
няны і шэрагліняны. Гэта прысадзістыя. шырокія сасуды, максі- 
мальнае пашырэннс прыходзіцца на верхнюю частку гаршчка - 
плечук, кароткая шыйка. пастаўленая крыху пад нахілам унутр (у 
першым выпадку) і вертыкальна (у другім) пазначана ўступамі з 
абодвух бакоў ад венца і плсчука.

Гаршчкі тыпу X зроблены ў традыцыі XV ст.. іх характэрнай 
рысай з'яўляецца наяўнасць рабра па плечуку і наляпнога валіка 
пад венцам.

Гаршчкі тыпу XI .маюць высокую шыйку і востры край вен- 
ца. які мае аднолькавую са сценкамі таўшчыню. прысутнічас ар- 
наментацыя ў выглядзе хвалістага арнаменту па шыйцы. Край 
венцаў гаршчкоў тыпу XI прыстасаваны пад накрыўкі дыямет- 
рам ад 19 да 28 см, большасць з іх - чырвонагліняныя. захаваў- 
шыя сляды ад фармоўкі на ганчарным крузе ў выглядзе барознаў 
ад жарствы, паверхня іх бугрыстая, шэрахаватая, неахайна апра- 
цаваная, з моцным нагарам. толькі некаторыя з іх старанна заг- 
ладжаны і нс ўтрымліваюць грубых дамешак.

Сценкі гаршчкоўтыпу VII-IX даволі тонкія. каля 0.5 см. тады 
як сценкі гаршчкоў тыпу XI больш масіўныя. таўшчынёй да 1.2 
см. Большасць гаршчкоў мае груба апрацаваную паверхню, гэта 
тычыцца як бслаглінянай. так і шэраглінянай керамікі з адной 
толькі розніцай - у керамічным цесце белаглінянай абварной ке- 
рамікі адсутнічае жарства. Грубае цеста і дрэнна абпалсны чара- 
пок з яўляюцца характэрнымі прыкметамі керамікі паўночнага 
рэгіёну Беларусі XIV-XV ст., па полацкіх матэрыялах можна адз- 
начыць працяг гэтай познесярэднявечнай традыцыі ў канцы XV - 
першай трэці XVI ст. Гаршчкі тыпу VII-IX як асноўную групу 
можна датаваць другой чвэрцю XVI ст.

Большасць донцаў гаршчкоў першай паловы XVI ст. (87 %) 
захавала сляды падсыпкі сярэднезярністага пяску і жарствы (квар- 
цу) дыяметрам да 0.4 см Сценкі ў прыдоннай частцы адагнутыя 
пад вхтлом каля 45‘! і маюць розную гаўшчыню. ад 0.8 да 1.5 см, 
некаторыя донцы ўвагнутыя. з некалькімі канцэнтрычнымі акруж- 
насцямі з унутранага боку Памеры донцаў - ад 10 да 13 см.
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Зазначым. што ў канцы XVI пачатку XVII ст паліваныя 
вырабы складалі 15.2 % з усёй групы ксрамічнага посуду ў ад- 
ным раскопе. а сярод паліванага посудх гаршчкі прадстаўлены 
толыб 16,2 % знаходак. Факты свсдчаць аб значнай перавазе ў гтгы 
час непаліўнога посуду як найболыш практычнага і ганнага Гамк 
не дзіўна, што паліваныя гаршчкі функцыя якіх напрам} ю не $вя 
зана з неабходнасцю ўжывання палівы раней канца XVI сі \ 
Полацку не фіксуюцца.

Неабходна звярнуць увагу на наступную акапічнасць нідк 
больш у Полацку не знойдзена такой колькасці белаглінянай ке- 
рамікі ў адным раскопе Па-другос, адны і тыя ж формы іаршч 
коў з даследаванай намі пабудовы першай паловы XVI ст выраб- 
лены з белай і чырвонай гліны з перавагай белаглінянай керамікі 
Па-трэцяе, формы гаршчкоў з'яўляюцца тыповымі для полацкай 
керамікі XVI ст.. што не дазваляе разглядаць белагліняны посуд 
як прывазны.

Узнікае пытанне: чаму з’явілася патрэба вырабляць посуд з 
белай гліны. радовішчы якой шырока не распаўсюджаны ў паў- 
ночным рэгіёне Беларусі? Можа быць толькі адно тлумачэнне: 
полацкі ганчар засвоіў і ўвасобіў \ серыі сваіх вырабаў трады- 
цыю. якую ён запазычыў у іншых зсмлях. У першай паловс XVI 
ст. белагліняную кераміку масава выраблялі ў двух асноўны.х рэті 
ёнах, да якіх мог прычыніцца полацкі рамеснік: Масковія (Гжэль) 
і Польшча (з цэнтрам у Сандаміры, Ілжы і Ксльцы). Першы рэгі- 
ён паходжання традыцыі вытворчасці полацкай белаглінянай ке- 
рамікі вельмі верагодны. калі ўлічыць частыя памежныя войны 
Вялікага княства Літоўскага з Маскоўскім княствам у першай па- 
лове XVI ст. Полацкі рамеснік мог трапіць \ маскоўскі палон ці 
апынуцца ў Масковіі ў выніку якіх-нсбудзь іншых абставін. і пас- 
ля вяртання ён мог пачаць вырабляць керамікх. \ аснову фармо- 
вачнай масы якой была пакладзена белая гліна. На заходні «век- 
тар» кулыурнай навацыі ўказваюць рэчы заходнееўрапейскага 
паходжання (фрагменты керамічных фляг і рынак). знойдзсныя 
разам з белаглінянымі гаршчкамі ў адной пабудове, аднак. гэтая 
акалічнасць можа толькі пацвердзіць факт шырокага ўжывання ў 
побыце палачан разнастайнай катэгорыі імпартных рэчаў, што 
было распаўсюджанай з'явай сярод гарадскога насельніцтва Бе- 
ларусі.

Асобныя тыпы полацкіх гаршчкоў XV-XVI ст маюць дак- 
ладныя аналогіі з керамікай Пскова Арэшку. Таржка і Ноўгара- 
да. Апроч таго. маецца шэраг рыс якія збліжаюць полацкія 
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гаршчкі XIV-XVI ст. з маскоўскімі, a менавіта: 1) прысадзістасць 
сасудаў, максімальнас пашырэнне якіх прыходзіцца на верхнюю 
частку тулава: 2) наяўнасць прамога вснца і амаль поўная адсут- 
насць шыйкі; 3) наяўнасцьбелаглінянай ксрамікі - па складзе фар- 
мовачнай масы і тэхналогй абпалу белагліняная кераміка з По- 
лацка найбольш блізкая мснавіта да маскоўскай ксрамікі, яна вы- 
значаецца тымі ж характарыстыкамі. што і маскоўскія сасуды 
(чарапок белы. тонкі, шарахаваты. цсста са значнымі дамсшкамі 
пяску, значная частка сасудаў мае цёмную праслойку недастатко- 
ва пракаленай гліны.

Такім чынам. нсабходна прызнаць, што калекцыя полацкага 
ксрамічнага посуду канца XV-XVI ст. мае прамыя аналогіі з по- 
мнікамі паўночна-заходняга рэгіёну Расіі (Пскоў, Ноўгарад). Пры 
супастаўленні форм полацкіх гаршчкоў з керамікай суседніх зем- 
ляў нсльга не звярнуць увагу на тую акалічнасць. што полацкія 
гаршчкі XIV-XVI ст. па прапорцыях і профілю венцаў усё ж больш 
падобныя на ўсходнюю (маскоўскую) кераміку, чым на заходнюю 
(польскую і нямецкую), а гэта азначас. што масавая вытворчасць 
полацкага керамічнага посуду XV-XV1 ст. у цэлым працягвала 
развівацца на ўсходнеславянскай аснове.

Прывсдзеныя дадзеныя не ставяць мэтай абсалютызацыю 
ступсні роднасці полацкага дэкаратыўнага посуду з керамікай 
усходняга рэгіёну У той ці іншай ступені кераміка XIV-XVI ст. 
паўночнага рэгіёну Беларусі мела падабенствы і з заходнееўра- 
пейскім, і з прыбалтыйскім посудам. 3 канца XVI - пачатку XVII 
ст. пераважная большасць полацкіх начынняў па форме і прызна- 
чэнню ўжо мала чым адрозніваецца ад цэнтральна- і заходнееў- 
рапейскай керамікі, узрастае асартымент посуду, які з гэтага часу 
не паддаецца падлічэнню.

Вывучэннс полацкай керамікі ранняга Новага часу вартае 
асобнага разгляду.

А.А. Скеп’ян г. Мінск

РОЛЯ МЯШЧАНСТВА Ў ФАРМІРАВАННІ ГАРАДСКОЙ 
КУЛЬТУРЫ ПЕРАХОДНАГА ТЫПУ (XVI - XVIII ст.)

Гісторыя горада. яго сацыяльная і эканамічная структура, 
культурнае, рэлігійнае жыццё заўжды прыцягвалі ўвагу даслед- 
чыкаў. У феадальным грамадстве горад стаў не толькі месцам ган- 
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длю і рамеснай вытворчасці, але і цэнтрам дзе адбываліся сацы- 
яльна-эканамічныя. палітычныя пераўтварэнні, фарміраваліся і 
афармляліся культурныя з’явы і працэсы, развіццё якіх у значнай 
ступені і абумовіла асаблівасці беларускай гісторыі.

Да сярэдзіны XVI ст. гарадское насельшцтва вылучаецца ў 
асобнае саслоўс. Дзейнасць мяшчан, як на эканамічнай, так і на 
культурнай глебе парушае замкнёнасць асобных раёнаў крашы, 
спрыяе эканамічнай кансалідацыі, стварэнню ўнутранага рынку, 
фарміраванню ў межах Вялікага княства Літоўскага адзінай куль- 
туры і беларускай народнасці. Яны падрыхтавалі глебу для рас- 
паўсюджвання гуманістычнага і рэфармацыйнага руху ў краіне, 
хоць і не ў такой ступені, як у Германіі, Польшчы ці Чэхіі

Нягледзячы на тое, што стварэнне гарадской культуры нова- 
га тыпу, засваенне агульнаеўрапейскіх традыцый стала магчыма 
дзякуючы трывалым эканамічным сувязям з гарадамі Польшчы, 
Германіі, Прыбалтыкі, беларускі горад здолеў захаваць свой 
воблік, арганічна засвойваючы еўрапейскія традыцыі ў галіне 
палітыкі, культуры, ідэалогіі.

Рэнесансная культура ў ВКЛ паўсюль насіла дваісты харак- 
тар з прычыны своеасаблівасці арганізацыі дзяржаўнага ладу і 
вялікай ролі шляхецкай культуры, 3 другога боку, царкоўна-рэлі- 
гійная барацьба, якая ў канцы XVI стагоддзя амаль цалкам была 
псранесена ў гарады, значныя палітычныя абмежаванні. ускла- 
дзеныя на праваслаўнае насельніцтва, вымусілі гараджан узяць 
на сябе клопат не толькі пра абарону веры, але і пра адукацыю, 
кнігадрукаванне, стварэнне медыцынскіх устаноў і будаўніцтва 
як культавых, так і свецкіх будынкаў. Апошняе, у сваю чаргу, са- 
дзейнічала прыцягненню да працы вялікай колькасці мясцовых 
майстроў, што ўдала спалучылі ў архітэкзуры рысы еўрапейскай 
традыцыі рэнесанса і барока з мясцовым дойлідствам.

На развіццё культурных працэсаў у гарадах аказалі ўплыў не 
толькі аб’ектыўныя сацыяльна-эканамічныя і палітычныя працэ- 
сы, але і мясцовая шляхта, пэўная колькасць якой жыла ў горадзе 
ці з’яўлялася заказчыкам мастацкіх твораў, стваральнікам моды 
на лад жыцця і такім чынам уплывала на звычкі вярхушкі горада. 
Асабліва гэты шляхецкі ўплыў ўзмацніўся з канца XVI ст., калі 
збяднелая шляхта стала масава перасяляцца ў гарады, не пакіда- 
ючы сваіх грамадскіх ідэалаў і ладу жыцця.

Значны ўплыў на асаблівасці фармавання гарадской культу- 
ры аказала гарадская палітыка цэнтральнай улады на дзяржаў- 
ныя гарады і ўладальнікаў - на прыватнаўласніцкія мястэчкі. Ся- 
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род і.х былі і прывілеі на самакіраванне. што спрыяла з яўленню 
заможнай часткі мяшчан - патрыцыяту, розныя правы і вольнасці, 
якія стымулявалі. між іншым. і развіццё кулыуры Па падліках 
беларускіх даследчыкаў. колькасць патрыцыяту ад vcix мяшчан 
складала каля 5 %, а сярэдніх па дабрабыту мяшчан - 40-50 %. 
Такім чынам, мы бачым. што прыкладна палова гарадскіх жыха- 
роў мела матэрыяльную магчымасць удзельнічаць у культхрных 
працэсах і маёмасна падтрымліваць яе развіццё.

У той жа час на гарадскую культуру Беларусі значна паўплы- 
валі ідэалогія эпохі Адраджэння і светапогляд. які яна прынесла. 
Нездарма адным з першых носьбітаў гэтай культуры стаў ме- 
шчанш Францыск Скарына. Прыкладам можа быць знакамітая 
віленская школа мастакоў і злотнікаў. Каралеўскія двары пачалі 
патрабаваць вялікую колькасць адукаваных людзсй. якія выкары- 
стоўваліся як фінансавыя дарадчыкі, юрысты, аратары, дыплама- 
ты, узрастала і роля заможнага мяшчанства, якое пераймала прыд- 
ворныя звычкі. На рэнссансную культуру шляхты накладваецца 
элітарная культура патрыцыяту з ідэалам арыпнальнасці. гармоніі, 
усебаковасці. Пачынас стварацца грамадства, якое ўбачыла вялі- 
кія магчымасці атрымання багацця праз працу, хоць і не прыняла 
цалкам рэфармацыйную ідэалогію. Гэта і прывяло да росту цікаў- 
насці да традыцыі падтрымкі культуры сярод мяшчанства, асабліва 
патрыцыяту, буйных еўрапейскіх гарадоў.

Пад патрыцыятам разумелі заможныя гарадскія сем’і, якія 
за кошт заняцця пэўных пасад мелі перавагу над іншымі. Фак- 
тычна фармаванне патрыцыяіу звязана з атрыманнем гарадамі 
магдэбургскага права, таму аўтаматычна да патрыцыяту мы мо- 
жам аднесці бургграфа (калі гэта пасада мелася), райцаў, лаўні- 
каў. войта, бурмістраў, якія маглі займаць гэтыя пасады нават па 
спадчыне. Так, аналіз актавага матэрыялу дазваляе нам вылучыць 
у Полацку, Магілёвс, Вільні, Гародне шэраг сямей. якія з пака- 
лення ў пакаленне займалі вышэйшыя гарадскія пасады. Прыкла- 
дам могуць быць сем'і Мамонічаў (Вільня), Міхновічаў. Цыгано- 
вічаў, Спегальскіх у Полацку. Магдэбургскае права прадугледж- 
вала. што ў склад гарадской рады. а значыць. і ў кола патрыцыяў 
маглі ўваходзіць толькі законнанароджаныя заможныя мяшчане, 
якія стала пражывалі ў горадзе.

Саперніцтва са шляхтай праяўлялася не толькі ў эканаміч- 
най і палітычнай сферы. дзс барацьба з феадальнымі юрыдыкамі 
азначала барацьбу за існаванне мяшчанства як вольнага насель- 
ніцтва. У культурнай галіне сутыкненне інтарэсаў і традыцый шля- 
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хецкай і мяшчанскай культуры прасочваецца таксама даволі вы- 
разна. Для мешчаніна апека над справамі культуры была не толькі 
сродкам барацьбы за сваю веру і самаснасць, але і магчымасцю 
пацвердзіць свой сацыяльны статус у грамадствс Ахвяраваць гро- 
шы на цэрквы. школы, друкарні, шпіталі. набыццё плацаў для 
патрэб брацтва маглі больш заможныя колы гарадскога насель- 
ніцтва

Сцвсрдзіўшы сябс эканамічна патрыцыят мусіў падмацаваць 
усведамлснне нсабходнасці свайго існавання. наканаванасці на 
гэтым свеце, што было абумоўлена ідэалогіяй Адраджэння Мя~ 
шчанства відавочна пачынас цікавіцца культурай, справамі асве- 
ты і імкнсцца да ажыццяўлсння ідэала таннай царквы, характэр- 
нага для ўсёй Еўропы ўтыя часы Праявамі такіх памкненняў га- 
радскіх жыхароў і стала стварэннс вялікай колькасці праваслаўных 
брацтваў. Па традыцыі для брацтваў было характэрна некалькі 
кірункаў дзсйнасці: арганізацыя цэркваў, школ і шпіталяў, скла- 
данне і выданне падручнікаў, літаратурная дзейнасць, ахова мяс- 
цовай мовы і яе ўдасканалснне

Калі сярод шляхты на першае месца выходзіла індывідуаль- 
насць, сваёй дзейнасцю шляхціц клапаціўся, перш напсрш, пра 
сябе. то сярод мяшчанства, асабліва пэўных груп, дзейнічалі прын- 
цыпы калектывізму, абумоўленыя арганізацыяй гарадскога жыц- 
ця. У якасці матыву падтрымкі кулыуры магло выстулаць і жа- 
данне атрымаць палітычную вагу (напрыклад, пры фундацыі 
шпіталя), што спрыяла захаванню кіруючай ролі ў гарадскім 
жыцці. Адчуванне агульнай прыналежнасці да адной групы на- 
сельніцтва спрыяла фармаванню пачуцця мясцовага патрыятыз- 
му і памкнсння праславіць яго Нярэдка гэта было матывам ак- 
тыўнай падтрымкі кулыуры і яе творцаў.

Мецэнацкую дзейнасць менавіта гарадской рады можна ак- 
рэсліць пэўным чынам. Гэта была дзейнасць, скіраваная на заха- 
ванне правоў, прывілеяў горада, яго культурнай і рэлігійнай са- 
масці. Матывы тут, хутчэй за ўсё, былі ўтылітарнымі, мецэнацтва 
з'яўлялася адным са сродкаў задавальнення патрэб горада і мя- 
шчан з дапамогай уласнай інтэлігснцыі. ураднікаў, юрыстаў ле- 
караў, настаўнікаў, духоўных асоб Іншымі словамі, мецэнацтва 
знаходзілася ў галіне інтарэсаў горада. было вынікам яго аргані- 
зацыйна-адміністрацыйных, культурных, асветніцкіх патрэб. Фак - 
тычна гэты інстытут падтрымкі культуры быў неабходны для раз- 
віцця навукі і мастацтва.
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3 розных відаў падтрымкі кулыуры ў мяшчанскім асяродку 
мы не знаходзім класічнага патранату над літаратарамі і навукоў- 
цамі, харакгэрнага для Заходняй Еўропы і мясцовай шляхты. Пры- 
сутнічаюць пэўныя праявы мастацкага мецэнацтва ў выглядзс 
архітэктурных фундацый. а таксама ахвяраванняў для ўпрыгож- 
вання храмаў. У адрознсннс ад шляхецкіх форм апекі над культу- 
рай. дзе ўвага надавалася значным архітэктурным формам. такім. 
як заснаванне цэркваў ці будаўніцтва школ, шпіталяў. мяшчанс ў 
асноўным фундуюць дробныя рэчы: капліцы. краты. убраннс. 
кнігі, алтары. шаты, сукенкі. аправы на іконы. грошы на царкоў- 
ную музыку (набыццё аргана, музычных інструментаў, утрыман- 
не капэлы), ювелірныя ўпрыгожванні. распяцці. ці апекуюць толькі 
над часткай царквы. што тлумачыцца іх матэрыяльнымі магчы- 
масцямі.

Так. мешчанін віцсбскі Трафім Субота сваім тэстаментам 
духоўным (1626) хату і ўсю маёмасць (тканіну. посуд, грошы) ад- 
даў «на оправу» царквы Прышэсця Св Духа ў Вшебску Тым не 
менш, мы сустракаем і праявы чыстага мастацкага мсцэнацтва. 
псранятага ад заходнееўрапейскіх каталіцкіх традыцый У якасці 
прыкладу можна прывесці заказы скульптурных надмагілляў мя- 
шчанамі, што захаваліся ў віленскіх касцёлах. Гэта надмагілле 
ПаўлаЯнавіча Зносака. якое складалася з дзвюх постацей (1625). 
Андрэя Легартовіча (1647). паэта Яна Мручынскага (Тарквату- 
са), выкананае Францішкам Кракаўчыкам (1640). Калекцыянаван- 
не, хоць і не было шырока распаўсюджана сярод мяшчанства. але 
ўсё ж калі-нікалі сустракаецца. Звычайна аб'ектам збіральніцтва 
станавіліся карціны. іконы і кнігі. Так. ёсць звесткі. што хата Яка- 
ва Фёдаравіча Хадыкі, полацкага райцы (пачатак XVII ст.) была 
ўпрыгожана каршнамі («на палатнс карцін шаснаццаць»),

Узрастае цікаўнасць да кніп. 3 другой паловы XVI ст. у хатнім 
ужытку мяшчан з'яўляюцца кнігі. а з пачатку XVII ст. ужо існу- 
юць даволі значныя мяшчанскія кнігазборы. Тэстаменты фіксу- 
юць як існаванне кніжных збораў. так і іх перадачу ў цэрквы. ма- 
настыры ці школы. Асабліва шмат успамінаў пра валоданне і 
збіранне мяшчанамі кніг захавалася ў тэстаментах XVII ст. (маг- 
чыма, з прычыны лепшай захаванасці крыніц). Так. у духоўным 
тэстаменце брэсцкага райцы Гурына Федаровіча (1624) пераліч- 
ваецца ўжо некалькі дзесяткаў кніг духоўных. што перадаваліся 
розным цэрквам, у тым ліку дзве з іх былі выдадзены Скарынам 
Інвентар бібліятэкі вілснскага бурмістра Сцяпана Лябедыча ў 1649 
г. налічваў 113 кніг. якія ацэньваліся ў 128 зл. 20 гр. Сярод іх было 
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96 выданняў на лацінскай мове (антычных аўтараў). траўнікі. 
слоўнікі, 17 кніг на «рускай мове», у тым ліку і Скарыны Вялікімі 
бібліятэкамі валодалі мяшчане, што займаліся выкладчыцкайдзей- 
насцю. асабліва ў XVII ст. Прыкладам могуць служыць кнігазбо- 
ры М Сматрыцкага. Андрэя Дабжанскага. Саламона Рысінскага.

Літаратурнае мецэнацтва сярод мяшчан адсутнічае. Яны су- 
тыкаюцца з гэтым кірункам мецэнацкай дзейнасці апасрэдавана - 
як аўтары, друкары, падмайстры і спажыўцы літаратурнай пра- 
дукцыі Найбольшае распаўсюджанне, асабліва сярод гарадскога 
патрыцыяту, атрымаў навукова-асветніцкі кірунак мецэнацтва.

Шырокія кантакты са шляхтай. вялікакняжацкім дваром і з 
замежжам патрабавалі ўласнай інтэлігенцыі. Абарона прывілеяў 
і правоў, асабліва ў рэлігійнай галіне, вымушала шукаць юрыс- 
таў, клопат пра здароўе мяшчан заахвочваў працу медыкаў. Рэлі- 
гійная сітуацыя і патрэба ў аду каваных людзях у краіне вымагалі 
стварэння і падтрымкі школ розных ступеняў.

Развіццё рамяства і гандлю, агульны рост горада патраба- 
валі ад рамесніка ведання пачаткаў навук, пісьма, без якіх немаг 
чыма было авалоданне майстэрствам. вядзенне гандлёвых спраў 
Праваслаўная царква, з нізкім узроўнем адукацыі большасці свя- 
тароў, падначаленым прававым становішчам і забаронай манас- 
тырам навучаць у сабс дзяцей (як гэта было запісана ў статуце 
Супрасльскага манастыра 1510 г.: «а робят в монастырн не дер- 
жатн, нн на науку, нн на послугу нс прнйматн») аказалася ня- 
здольнай пашырыць школьную адукацыю, вывесці яс за межы ве- 
дання малітваў і асноўных царкоўных абрадаў, якіх мешчаніну 
было ўжо нсдастаткова [11, с.24].

Мяшчане пасылалі сваіх сыноў на вучобу за мяжу, цешыліся 
навуковай і літаратурнай працай, выдавалі за ўласны кошт кніжкі, 
стваралі школы і запрашалі ў іх настаўнікаў. Мы маем дастатко- 
вую колькасць разнастайных пісьмовых помнікаў якія сведчаць 
аб высокім узроўні адукаванасці мяшчан. Гэта так званыя «нсто- 
ты», «духовннцы» (достаменты) і іншыя. Нездарма адна з пср- 
шых свсцкіх школ была створана ў Вільні ў 1540 г. Абраамам Куль- 
вай - мешчанінам па паходжанні. Пакравіцелем лютэранскай 
віленскай іпколы Яна Вінглера таксама з’яўляўся купсц Мартшок.

Праваслаўныя брацтвы стварылі школы, на свае грошы 
ўтрымлівалі і вучняў і настаўнікаў у Вільні, Магілёве, Брэсце, 
Мінску, Полацку. Часта яны былі стваральнікамі друкарань, што 
дазваляла падтрымліваць узровень ведаў і прапаганды веры на 
налсжным узроўні, аднак. практычная дзейнасць брацтваў патра- 
буе падрабязнага разгляду.
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Такім чынам. носьбітамі кллыуры Рэнесанса і традыцый 
мецэнацтва, стваральнікамі гарадской свецкай кулыуры натэры- 
торыі Беларусі выступаюць як самі апекуны кулыуры шляхці- 
цы, так і асобы. на якіх гэта дзсйнасць накіравана творцы-кліен- 
ты (у пераважнай большасці мяшчанс). і іх роля нс менш значная 
за ролю апекуноў. Гэтадазваляс нам разглядаць гарадскос нассль- 
ніцтва не толькі як складальную частку сацыяльнай структуры 
грамадства, але і як носьбіта культурных традыцый і працэсаў на 
бсларускіх землях.

І.В.Трошына г Мінск

ШЛЯХЕЦКАЕ МЕЦЭНАЦТВА НА БЕЛАРУСКІХ ЗЕМЛЯХ 
у XVI-XVII ст.: ХАРАКТАР I НАПРАМКІ

Пад тэрмінам «мецэнацтва» разумсюцца розныя формы пад- 
трымкі мастацкай і навуковай дзейнасці, стварэнне ўмоў. спры- 
яльных для яе развіцця. Паняцце «мецэнат» уключае таксама і 
рознага кшталту фундатарства і апскаваннс.

Мецэнацтва як адзін з фактараў культурна-гістарычнага пра- 
цэсу на беларускіх землях з'явілася пазней. чым у Еўропе Мы 
можам гаварыць аб ім як аб сталай з'яве ў XV ст Але. як адзначас 
Б.А Лазука, некаторыяэпізадычныя праявы дабрачыннасці назіра- 
юцца і ў ХП ст. Росквіт мецэнацкай дзейнасці прыходзіцца на пс- 
рыяд Рэфармацыі і Адраджэння. Узнікненнс інстытута патраната 
трэба звязваць зтым часам. калі рэпрэзентатыўныя функцыі прад- 
мета пачынаюць выходзіць на псршы план у параўнанні з ягоспа- 
жывецкімі якасцямі. Гэта патрабавала. па-першае, адпаведнага 
кулыурнага ўзроўню грамадства. а, па-другое, нсабходнай сту- 
псні развіцця індывідуальнай самасвядомасці.

Мецэнацтва як з'ява мае два бакі: першы - гэта асоба мецэ- 
ната. яго густы і прыхільнасці як заказчыка. і другі - нспасрэдны 
выканаўна заказа Заказчык меў выключнае ўздзеянне на працэс 
вытворчасці. выконваючы сацыяльны заказ на прадукты мастац- 
тва. У гэтайролі. у асноўным. высіу пала шляхсцкас саслоўе. Яно 
па сваім складзе было неаднародным, утварала некалькі груп - 
вышэйшую (магнатэрыя), сярэднюю і дробную. то мэтазгодна раз- 
глядаць і вышэйазначаную дзейнасць у гэтым разрэзе

Калі гаварыць аб магнатэрыі. то трэба заўважыць што яс 
мецэнацтва было абумоўлена нскалькімі акалічнасцямі
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1. Адукаванасць асобы. якая мела непасрмны ўплыў на яе 
светапогляд

2. Памкненне да дэманстрапыі велічы і баіацця і зн да рэп- 
рэзентатыўнасці.

3. Элемент моды і арыентацыя на каралеўскі двор
4 Ідэалогія сарматызмаяк характэрны элемент светаўспры- 

мання шляхсцкага саслоўя (характарызавалася кансерватызмам, 
саслоўнай замкнёнасцю. ідэяй выклЮчнасці і абранасці)

Гэтыя фактары вызначылі харакгар і асноўныя напрамкі ме- 
цэнацкай дзейнасці.

Рэпрэзентатыўнасць праявілася, па-псршае. у атаясамліванні 
каштоўнасці мастацкага твора з яго экзатычнасцю Аб гэгым свед~ 
чыць існаваннс ў XVII ст. так званых camerae raritatis (зборы дзс 
разам з творамі мастацтва знаходзіліся і разнастайныя дзівы). 
Магнаты змагаліся паміж сабой у збіранні такіх калекцый. Акра- 
мя таго, яны ўсялякімі сродкамі падкрэслівалі сваю дабрачын- 
насць. Так, Міхал Казімір Пац. заснаваўшы касцёл Пятра і Наўла 
ў Вільні, загадаў напісаць на фасадзе «Regina pacis funda nos in 
pace».

Ha характар магнацкага мсцэнацтва ўплывала памкненне 
капіраваць формы падтрымкі ку тьтурнай дзейнасці. што выкары- 
стоўваліся пры двары вялікага князя. У XVI-XVII ст будуюцца 
асобныя рэзідэнцыі, якія становяцца культурнымі цэнтрамі Пры 
гэтых палацах існаваў пастаянны двор у які ўваходзілі і дзсячы 
навукі, мастацтва і літаратуры.

Многія прадстаўнікі заможнай шляхты і маінацкіх сем'яў 
вучыліся ў замежных універсітэтах Нямеччыны. Італіі Швейца- 
рыі. Прусіі, Чэхіі і іншых. 3 Еўропы яны прывозілі новыя ІДЭІ 1 
светапоглядныя канцэпцыі, якія імкнуліся распаўсюдзіць і на бе- 
ларускія землі. Так. ідэі рэфармацыі падтрымліваліся ў асноўным 
вядомымі беларускімі фаміліямі. сярод якіх першае месца зай- 
малі Радзівілы. Варта падкрэсліць. што барока на Беларусі з'яві- 
лася дзякуючы намаганням Мікалая Крыштофа Радзівіла Сіроткі. 
па загадзе якога быў пабудаваны касцёл Божага Цсла ў Нясвіжы. 
першага з тыпу Іль Джэзу на Беларусі

Такім чынам. можна вылучыць наступныя напрамкі мецэ- 
нацкай дзейнасці.

і. Кнігадрукаванне.
2. Патранат у галіне літаратуры і навукі
3. Фундатарства рознага тыпу пабудоў
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НІто тычыцца першага пункта. то трэба адзначыць той факт. 
што на Беларусі з другой паловы XVI ст. адкрылася каля 30 дру- 
карняў Многія з іх былі заснаваны прадстаўнікамі шляхецкага 
саслоўя: Берасцсйская друкарня адчыненая Мікаласм Радзівілам 
Чорным. Вснграўская і Лоская друкарні Яна Кішкі і інівыя.

Мецэнацтва ў галіне літаратуры можна сустрэць ужо ў XV 
ст. Друкаванне кнігі патрабавала значных грашовых сродкаў. Бед- 
ны пісьменнік або публіцыст не мсў магчымасці надрукаваць свой 
твор. Таму ён шукаў мецэната. які дапамагаў у гэтай справс. Як 
пісаў Цыпрыян Базылік: «...вельмі частааўтар выймаў з-пад лавы 
свой твор і шсаў адпавсднае прысвячэнне асобе пана, а ён вый- 
маў грошы на друк». Аднак часцей за ўсё пры магнацкіх дварах 
пражывалі пісьменнікі. якіх магнаты пастаянна апсквалі. Так. пры 
двары Радзівілаў дзейнічалі Ян Каханоўскі. Андрэй Рымша. Ян 
Радван. Бэніаш Будны і іншыя. Акрамя паэтаў. пры дварах праца- 
валі і мастакі. якія прытрымліваліся розных напрамкаў жывапісу 
ў адпавсднасці з прыхільнасцямі магнатаў Нясвіжская галіна Ра- 
дзівілаў і Пацы калекцыянавалі творы італьянскага барока. біржан- 
скія Радзівілы - галандскіх мастакоў. Гэтая арыснтацыя была звя- 
зана з палітычнымі і рэлігійнымі поглядамі Пацы выводзілі свае 
карані з Рыма. Біржанскія Радзівілы былі цссна звязаныя з пратэ- 
станцкай Галандыяй.

На падставе шматлікіх крынш можна мсркавайь аб існаванні 
радавой традыцыі ў будаванні палацаў. культавых пабудоў і музе- 
яў, Асабліва вылучаюццаў гэтым Радзівілы. Пацы. Сапегі. Вішня- 
вецкія. Алслькавічы-Слуцкія. Агінскія і Чартарыйскія.

У адрозненне ад магнатаў. сярэдняя і дробная шляхта не на- 
давала вялікага значэння мсцэнацкай дзейнасці. Прычыну гэтага 
трэба бачыць у эканамічных фактарах. Гэтыя слаі нс мелі дастат- 
ковых сродкаў для збірання вялікіх калскцый і бібліятэк. буда- 
вання палацаў і цэркваў. У гэтым асяроддзі падму ркам любой дзей- 
насці быў сарматызм. аб якім гаварылася вышэй. Мецэнацтва 
праяўлялася ў стварэнні партрэгных галсрэй продкаў і падара- 
ванняў царквс. Калі магнаты збіралі творы. у асноўным. замеж- 
ных мастакоў. то гэтая частка карысталася паслугамі мясцовых 
майстроў. Такое мецэнацтва насіла прадстаўнічы характар і нс 
прадугледжвала эстэтычных памкнснняў.

Такім чынам. мецэнацтва як з'ява культх рната жыцця на бе- 
ларускіх землях мела разнастайныя кірункі і змяняла свой харак- 
тар. эвалюцыянізуючы ад простага збіральніцтва рарытэтаў да 
прафссійнага калскцыянавання. Яго напрамкі вызначаліся фак- 
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тарамі, якія грунтаваліся на індывідуальным светапоглядзе асо- 
бы Мецэнацтва сярэдняй і дробнай шляхты мела пэўныя адроз- 
нснні ад магнацкай кулылрна-стымулюючай дзейнасці што дык- 
тавалася становішчам гэтых слаёў у грамадстве. Агульнымі фак- 
тарамі былі, па-першае, ідэалогія сарматызма і, па-другое, 
рэпрэзентатыўнасць, якія характарызавалі ўсё шляхецкае саслоўе

В Ф.Голубеў з Мінск

АБШЧЫННЫ (КОПНЫ) СУД У СІСТЭМЕ СУДОВАГА 
ЛАДУ БЕЛАРУСІ XVI - XVIII ст.

Судовая сістэма, якая дзейнічала на тэрыторыі Беларусі ў 
XVI - XVIII ст., мела тыповыя рысы прававой сістэмы феадаль- 
най эпохі. Яна ўключала ў сябс як саслоўныя суды для людзей 
шляхецкага стану, так і агульнасаслоўныя суцы для ўсяго нассль- 
ніцтва, заснаваныя на звычаёвым праве (а з канца XV ст. - і на 
пісаным праве). Дзейнічаў на працягу разглядаемага перыяду і 
старажытны суд грамады, ці копны суд. які адыгрываў важную 
ролю ў сістэме судовага ладу ВКЛ.

Суд грамады ўзнік у старажытныя часы і да з'яўлення піса- 
нага права ў многім быў заснаваны на звычаёвым праве, трады- 
цыі. Звычаёвае права адыгрывала значную ролю ў жыцці феадаль- 
нага грамадства, разам з тым, яно пастаянна эвалюцыянавала ра- 
зам з развіццём дзяржаўных інстытутаў, змянялася, часта 
прыстасоўваючыся да абставін ці запатрабаванняў улады, Звыча- 
ёвае права рэгулявала жыццё сялянства, вызначала правілы і па- 
радак дзейнасці службовых асоб сельскай адміністрацыі. Да вы- 
дання Статутаў ВКЛ звычаёвае права рэгулявала дзяржаўныя па- 
віннасці нассльніцтва і грамадска-прававыя, у тым ліку і 
судова-працэсуальныя адносіны. Пасля выдання Статута Вяліка- 
га княства Літоўскага 1529 г. звычаёваму праву стала адводзіцца 
толькі дапаможная роля ў рэгуляванні тых праваадносін, якія не 
былі прадутлсджаны законам. што праяўлялася і ў функцыяна- 
ванні суда абшчыны. Алс звычай працягваў займаць важнас Mee
na ў жыцці «людзей простага стану», у тым ліку ў прававых да- 
чыненнях. Найбольш паказальным у гэтым сэнсе з'яўляецца шы- 
рокас захаванне ў асяроддзі ў псршую чаргу вясковага 
нассльніцтва так званай традыцыі «старыны». Гэтая традыцыя рас- 
паўсюджвалася на самыя розныя сфсры жыцця і разумелася ме- 
навіта як непарушнае звычаёвае права
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Шмат якія дак\ мснты свсдчаць пра тое, што напачатку суд 
грамады. копны суд нс быў з'явай. характэрнай для ўсяго ВКЛ. 
але быў традыцыйным толькі для беларускіх зямсль ВКЛ. I. 
Спрогіс адзначаў. што члсны Вілснскай архсаграфічнай камісіі 
для падрыхтоўкі адмысловага тома. прысвсчанаіа копным судам. 
апрацавалі каля 300 кніг гродскіх судоў (Брэсцкага. Вількамірс- 
кага. Ваўкавыскага. Гарадзснскага. Ковенскага. Лідскага, Мінска- 
га. Мазырскага. Навагрудскага. Пінскага. Расіенскага, Слонімс- 
кага. Слуцкага. Трокскага і Упіцкага) за 1560 - 1699 г. I абсалют- 
ная большасць сведчанняў аб існаванні і дзейнасці копных судоў 
тычыцца менавіта тэрыторыі Беларусі. У матэрыялах Вілкамірс- 
кага, Ковснскага, Расіснскага і Упіцкага гродскіх судоў увогуле 
не было знойдзена ніякіх звсстак аб існаванні і дзейнасці на пад- 
судных ім тэрыторыях копных судоў.

Суд грамады. па сведчанні шматлікіх звестак. прызнаваўся 
ўладай. а ў XVI ст. копны суд быў нс толькі афіцыйна прызнаны, 
але і заканадаўча замацаваны дзяржавай у якасці аднаго з інсты- 
тутаў судовай сістэмы. Напрыклад. у Стату це ВКЛ 1588 г. пра гэты 
судовы інстытут заяўлялася так: «А на Русн н ннде, где здавна 
копы бывалн. там мают бытн н тепер копы отправованы на ста- 
рых коповшцах тым обычаем, яко первей того бывало. А на тых 
теж местцах, где досель копы не бывалн, таковым же порядком н 
поступком копы збнраны н отправованы бытм мають, яко ся н на 
Русн заховывало н заховуеть» Разам з тым. гэтая цытата свед- 
чыць аб тым. што копны суд у першую чаргу быў характэрны для 
ўсходняга і цэнтральнага рэгіёнаў Беларусі.

Цікава. што пасля прыняцця ў Статуце 1588 г. вышэйзгада- 
най фармулёўкі ўлады пачалі вызначаць па ваяводствах пастаян- 
ныя месцы, дзе магла збірацца капа. Абавязкі па вызначэнні такіх 
месцаў ускладаліся Статутам на падкаморыяў: «А естлн бы ук- 
рнвжоный злодейством хотел шкоды своее доходнтн копою. тог- 
ды всн в гой околнцы вокол на мнлю co вснх чотырех сторон ма- 
ють казатн подданым свонм на копу сходнться. a то ся маеть розу- 
метм вперед не тыс местца. гдс доскмест копы не бывалн. 
копюрые коповшца кождый подко.морйіі в повете своем назначн- 
тй (выдзелена намі. - В Г.) н села тых. хто ся там становнтп бу- 
дсть. опнсатн маеть» Заўважым. што гэтарабілася і там. дзс «до- 
ссль копы нс бывалн». Выяўлсныя дакументы свсдчаць. што нор- 
ма, унесеная ў Стапі 1588 г.. на месцах выконвалася дакладна 
Так.} 1590 г гародзенскім падкаморыем Грыгорысм Масальскім 
быў складзены спецыяльны дакумснт. які рэгламентаваў правілы 
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склікання коіі (са спасылкай на адпаведны артыклл Статх га I 588 
г.) і вызначаў месцы капавішчаў на тэрыторыі ўсяго павета Me- 
навіта ў 1590 г трокскі падваявода князь Багдан Агінскі прызна 
чыў месцы капавішчаўу Трокскім ваяводствс На падставе гэтых 
звестак мы можам меркаваць t вялікай доляй всрагоднасці аб іым 
што дзяржава ў XVI ст нс толькі заканадаўча аформіла існаваннс 
судоў грамады. алс пэўным чынам пачала пашыраць іхдзейнасць 
на тэрыторыі ВКЛ. Лісты аб прызначэнні месцаў капавішчаў і ў 
Гродне і ў Троках у адпавсднасці са Статутам былі складзены 
мясцовымі падкаморымі. 3 гэтага часу капа якая збіралася не на 
прызначаным уладамі месцы магла лічыцца неправамоцнай Гак. 
у судовым квіцс вознага Менскага ваяводства Станіслава Багда- 
навіча Волка. х нссенага ў судовую кнігу Менскага гродскага схда 
25 студзеня 1599 г . адзначалася пра збіраннс капы ў вёсцы Manx 
вічы маёнтка Лошыца. Пра адмоўную ацэнкх гэтай падзеі ў тэкс- 
це выразна гавораць словы. пра тое. што капа «постановмвшнсе 
моцно кгвалтом» у вёсцы «нж дсй п і персд тым от стародавных 
веков ннколй не бывала». Праўда. у дадзеным выпадку рашэннс 
(«прнслуханьс») капы нс аспрэчвалася. пра што сведчыць гэксі 
квіту вознага

Як паказвае вышэйзгаданы і экст. копы збіраліся на спецы- 
яльна прызначаных для гэтага месцах - капавішчах У іх бралі 
ўдзсл (і з'яўляліся. такім чынам. суддзямі) простыя сяляне 
(«мужы») і кіраўнікі сялянскіх абшчын - старцы На схдзс грама- 
ды маглі ўдзсльнічаць таксама прадстаўнікі іншых саслоўяў пры 
абавязковай прысутнасці ўпаўнаважаных земскіх судоў - вошых 
альбо іншых прадстаўнікоў зсмскага ці гродскага суда (часцей за 
ўсё, гэта быў віж) Апошнія абавязкова ўносілі свас справаздачы 
(«квіты») пра ўдзел у копным судзе для занясення ў кніп земскіх 
ці гродскіх судоў. 3 гэтага часх рашэнне копнага суда набывала 
юрыдычную вартасць.

Нельга лічыць. што копныя суды былі судамі, прызначанымі 
толькі для сялянства Канешне, суд грамады ў першую чаргу вы 
рашаў пытанні, звязаныя з праблсмамі «простых» жыхароў во- 
ласці, алс ў шэрагу выпадкаў у якасці раўнапраўных суб’ектаў 
судовага працэсх маглі выступаць і селянін. і баярын. і шляхціц 
Натуральна. што шляхга прымала ўдзел у судовых пасяджэннях 
капы толькі ў тых выпадках. калі разглядаемыя справы тычыліся 
іх нспасрэдных інтарэсаў Гак. напрыклад. у кастрычнікх 1625 г 
«под час нсбсспсченьства от повстрыя у Брестью» ў кнп х Брэсц- 
кага гродскага суда была ўнссена рэляцыя вознага Брэсцкага вая- 



водства Аляксандра Лазавіцкага аб сходзе капы сялян вссак Ход- 
ліна, Грушовай. Падзямсня. Каменя, Запронніцы. Мядзведзевіч. 
Зарэчча, Залесся, Бародзіч, Ліпавай і Турнай, у якім прыняў удзел 
пан Стэфан Нарушэвіч. Апошні «сам будучы особою своею пове- 
днл прычыцу згромаженья тое копы», прызначанай знайсці яго 
прапаўшага слугу.

Падсуднасць спраў копнага суда была дастаткова шырокай. 
Па сутнасці, гэтыя суды маглі разглядаць любыя справы аб зла- 
чынствах, здзейсненых на падсуднай ім тэрыторыі ў радыусс 
прыблізна 2-3 мілі (15-20 км). Найчасцей капа разглядала спра- 
вы аб крадзяжах, патравах, псаванні борцяў і забранні мёду з іх, 
бойках, рабаваннях на дарогах, маёмасных спрэчках сярод сялян, 
сварках і да т.п.

Судаводства меладзве формы: звычайную і гвалтоўную. Звы- 
чайная капа збіралася па ініцыятыве зацікаўленых асоб у загадзя 
вызначаныя тэрміны, якія найчасцей прымяркоўваліся да рэлігій- 
ных святаў. Гвалтоўная капа збіралася ў выпадку забойства, пад- 
палу, нападу, калі пацярпслы «падымаў гвалт».

Як ужо адзначалася. звычайная капа збіралася на пастаян- 
ных, здаўна вызначаных месцах - капавішчах. Да 1590 г._ пакуль 
уладамі не пачалі прызначацца месцы капавішчаў як правіла, капа 
збіралася за всскай, у лесе ці на межах тэрыторый суседніх абш- 
чын: «коповніцо давнее, урочніцем у Пезнецкого Фалсва моста», 
«коповшцо стародавное, на врочшцу у копца нарожного», копо- 
вшцо стародавнее, звыклое, которое есть на дорозе, где се подда- 
ные Плеіценскне с подданымн Камснскнмн на копс з давных ча- 
сов становят, на рубежу», «была копа звыклая на граннцс Логой- 
ской с Колодежаны» і да т.п. Улады прызначалі больш зручныя 
для іх і для кантролю месцы капавішчаў - пры рынках, цэрквах і 
касцёлах. Так, з шасцідзссяці капавішчаў прызначаных у 1590 г. 
у Гарадзенскім павеце, трыццаць тры былі прызначаны «пры кас- 
цёле», сямнаццаць - «пры царквс», пяць - пры гаспадарскіх два- 
рах, тры - пры рынках і толькі два - «под гаем березовым» - у 
Гудзевічах і Лабне. Гвалтоўная капа не мела строга прызначанага 
месца і збіралася звычайна на мссцы здзяйснення злачынства.

Капа ажыццяўляла адначасова судовыя і следчыя функцыі. 
Яе ўдзельнікі самі праводзілі расследаванне, пры неабходнасці 
адшуквалі злачынцу («гналі след»), Следства на капе вялося звы- 
чайна на трох (у некаторых выпадках, калі справу нс ўдавалася 
расследваць за гэты час, збіралася і больш пасяджэнняў) пася- 
джэннях капы. Апошняе называлася «завітой» капай, на якой за- 
вівалася, завяршалася справа.
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Адказчыкамі на капеўабсалкпнай болыпасці выпадкаўбылі 
сяляне. Гэта натуральна. там\ штодля шляхты існавалі свае, сас- 
лоўныя суды Разам з тым. крыніцы сведчаць, што ў некаторых 
выпадках. калі злачынцамі з’яўляліся шляхціцы ці мяшчане, яны 
таксама падпадалі пад прысуд капы. Канешне, наваі тэарэтычна 
нельга сабе ўявіць, каб адказчыкам перад абпічынным судом вы- 
ступіў прадстаўнік сярэдняй ці буйной шляхты Такога не было і 
на практыцы. Звычайна на разгляд капы «траплялі» прадстаўнікі 
дробнай шляхты, якія ў дакументах праходзяць як зямяне Час- 
цей за ўсё гэта былі малазямельныя людзі, якія жылі побач з пры- 
гоннымі, вялі аднолькавас з імі гаспадарчае жыццё і адрознівалі- 
ся ад іх толькі шляхецкім званнем

Следства, якое вяла капа, абапіралася як на матэрыяльныя 
доказы (скрадзеныя рэчы, сляды і да т.п.), так і на паказанні свед- 
каў. Калі капа не магла знайсці доказаў злачынства і адсутнічалі 
сведкі, да падазронага ў злачынстве маглі быць ужытыя іншыя 
спосабы і прыёмы дазнання: «проба» (допыт). «турлуры» (ката- 
ваннс). «мука». Напачатку абвінавачанаму прапаноўвалі прызнац- 
ца ў здзяйсненні злачынства У многіх выпадках так і адбывала- 
ся. Калі ж ён нс прызнаваўся, а падазрэнне заставалася, да яго 
прымянялася «проба» ці «мука». Адразу цяжкага катавання не 
рабілі - першы допыт рабіўся з пакараннем дубцом. Калі ж і гэ- 
тым разам абвінавачаны нс прызнаваўся. яго маглі катаваць праз 
агонь. У некаторых выпадках допыт вёў спецыяльна запрошаны 
на капу кат.

Прысуд капы мог быць самым разнастайным. у залежнасці 
ад вінаватасці злачынцы. па.мераў учыненай ім шкоды. Капа маг- 
ла лрыгаварыць нават да смяротнага пакарання («на горла»). Та- 
кое пакаранне звычайна адбывалася з дапамогай шыбсніцы Вя- 
домыя таксама выпадкі. калі капа прысуджала злачынцу да чвар- 
тавання і нават да спалення.

Як ужо адзначалася. з сярэдзіны XVI ст рашэнні капы аба- 
вязкова ўносіліся ў кнігі судовых спраў земскіх альбо гродскіх 
судоў. Рашэнні копных судоў былі канчатковымі, як правіла, вы- 
конваліся адразу і абскарджанню не ладлягалі Разам з тым. воз- 
ны альбо віж. які прысутнічаў на копным судзе, мог затрымаць 
выкананне яго рашэння.

Напрыканцы неабходна адзначыць, што суд грамады (копны 
суд), які здаўна быўтрадыцыйным, звычаёвым органам расследа- 
вання злачынстваў і судовага пакарання сярод сельскага насель- 
ніцтва. з XVI ст. дзеяннямі Статуіаў ВКЛ 1529, 1566 і 1588 г. быў
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уключаны ў судовую сістэму дзяржавы як самабытны. але рэгу- 
люемы заканадаўствам судовы інстыіут. Копныя суды былі ха- 
рактэрнай з'явай у дачынснні тэрыторыі Беларусі і. нссумненна. 
паўплывалі на фармаваннс свосасаблівасцсй бслархскага этнасу 
менталітэту беларусаў.

Н.С.Гардзіенка г Мінск

АСАБЛІВАСЦІ СЯМЕЙНАГА СТАТУСУ ШЛЯХЦЯНКІ 
ў ВЯЛІКІМ КНЯСТВЕ ЛІТОЎСКІМ у XVIII ст.

На сямейнае становішча жанчыны шляхецкага паходжання 
ў XVII1 ст. уплываў комплекс фактараў. звязаных з тымі трады- 
цыйнымі ролямі, якія яна павінна была выконваць у сям’і на пра- 
цягу свайго жыцця: дачкі. жонкі і маці. Адпавсднае кола правоў і 
абавязкаў адносна прадстаўнікоў сваяцкай супольнасці. якія шлях- 
цянка мела на розных этапах свайго жыцця. фармавала сістэму 
сямейнай іерархіі і месца ў ёй жанчыны.

Сярод найбольш значных варта выдзеліць некалькі груп фак- 
тараў. што традыцыйна вызначалі сямейны статус жанчыны ў 
розныя пстарычныя перыяды Да псршай належыць грамадскае і 
эканамічнае становішча бацькоўскай сям'і, якос ўплывала як на 
матэрыяльныя ўмовы жыцця шляхцянкі, так і на змест яе адука- 
цыі, а таксама псрспсктывы будучага шлюбу. Разам зтым. вялікас 
значэннс мелі асабістыя адносіны бацькоў і дзяцей. што ўплы- 
валі на рэальнае размеркаванне спадчыны і вызначэнне для дзяў- 
чыны пасягу Памер пасягу всльмі часта вызначаў маёмасны ста- 
іус жанчыны ў шлюбе. Уплыў гэтых фактараў у XVIII ст. заста- 
ваўся дастаткова значны. нават нягледзячы на распаўсюджаную 
практыку патаемных шлюбаў дзяўчын (у выніку інспыніраванага 
выкрадання). з мэтай выйсця з-пад надзвычай моцнага бацькоўс- 
кага кантролю.

Друтая група фактараў вызначала становішча жанчыны ў 
сям і і значна ўплывала на фармаванне не толькі сямсйнага, алс і 
грамадскага статусу шляхцянкі. Вялікую вагу мела маёмаснае і 
грамадскае становішча мужа, якое вызначала і штодзённы дабра- 
быт сям'і. і магчымасці для пазасямейнага жыцця прадстаўніц 
шляхецкага саслоўя, актывізаціяя якога назіраецца ў XVIII ст Гра- 
мадскае становішча мужа і асабістыя адносіны з ім шмат у чым 
вызначалі і статус шляхцянкі ў выпадку яго смерці. Пазіцыі жан- 
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чыны як маці залежалі, між іншым і ад адносін (маёмасных і эма 
цыйных) з дзсцьмі

На працягу XVIII сг ад шачаешіа паступовас ўмацаванне 
маёмаснага становішча жанчыны Ад канца XVIII сі шляхцянкі 
набылі права спадчыны бацькоўскай маёмасці не голькі пры ад- 
сугнасці братоў. алс і разам з імі. што значна павялічыла іх фінан- 
савыя магчымасці. Акрамя таго. у звычайную практыку ўвайшло 
ўзасмнас запісанне мужам і жонкай правоў на пажыццёвае вало- 
данне ўсёй маёмасцю другога сужэнца У выніку па смерці мужа 
жонка (захоўваючы яготытул і прывілсі) да ўласнай смсрці магла 
распараджацца не толькі асабістымі маёнткамі. на якіх запісана 
забсспячэннс пасягу, алс і ўсімі валоданнямі мужа. уключаючы 
каралеўшчыны. Дадзеная акалічнасць мела вынікам значную гра~ 
мадскую актыўнасць менавіта ўдоваў на працягу XVIII ст Адна- 
часова права маці на пажыццёвае валоданнс бацькоўскай маёмасці 
стварала праблемы ў яе стасунках з дзецьмі, якія павінны былі 
чакаць смерці абодвух бацькоў для паўнапраўнага атрымання спад 
чыны.

Умацаванне фінансавага становішча замужняй жанчыны ў 
XVIII ст. адлюстравалася і ў практыцы прызначэння мужам для 
жонкі адмысловага рэгулярнага грашовага ўтрымання нявыпла- 
га якога часам магла стаць адной з прычын пачатку шлюбараз 
воднага працэсу.

Новыя тэндэнцыі ў XVIII ст. назіраюцца і ў вызначэнні пра 
ва жанчыны на апеку над дзецьмі. Традыцыйнае права ў выніку 
смерці мужа рэгламентавала пераход апекі над дзсцьмі. калі яна 
небыла абумоўленая ў тэстаменце, да сваякоўабо іншых паважа- 
ных і маёмасных людзей. Жанчына магла атрымаць апеку толькі 
ў выпадку спецыяльнага распараджэння мужа. Аднак на працягу 
XVIII ст. у юрыдычнай практыцы сфармавалася традыцыя пера- 
ходу дзяцей пад апеку маці ў выпадку смерці мужа ва ўсіх сітуа- 
цыях, калі іншы апекун нс быў ім вызначаны. Гэта значна пашы- 
рала правы жанчыны па распараджэнні маёмасцю дзяцсй да да- 
сягнсння імі паўналетняга ўзросту, а таксама стварала падставы 
фінансавай самастойнасці івляхцянкі

Адзначаныя змены ў вызначэнні маёмаснага і прававога ста- 
гл су жанчыны ў сям'і выклікалі не толькі замацаванне яе сямей- 
нага становішча, але і актывізацыю дзейнасці. іпто не была не- 
пасрэдна звязаная з выкананнем сямейных абавязкаў. Адначасова 
ў вызначэнні і сямейнага, і грамадскага стату сх кожнай канкрэт- 
най шляхцянкі ў XVIII ст вялікую ролю сталі адыгрываць яе ўлас 
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ныя якасці. жаданні і памкненні. якія ў значнай ступені стымуля- 
валіся развіццём індывідуалістычных тэндэнцый у культуры.

Актывізацыя свецкага жыцця шляхцянак. пашырэнне сфе- 
ры іх інтарэсаў на заняткі літаратурнай, тэатральнай. музычнай 
творчасцю. мецэнацтвам і нават палітычнай дзейнасцю былі вы- 
нікам нстолькі ўмацавання фінансавага становішча жанчын. але 
і тагачаснай французскай моды ў міжасабовых стасунках. якая 
ахапіла вышэйшыя шляхецкія і магпацкія колы ВКЛ і Рэчы Пас- 
палітай. Звязаныя з гэтым былі і новыя з'явы ў адносінах да жа- 
ночай адукацыі, што назіраліся ў грамадствс на працягу XVIII ст. 
Акрамя паступовага разумення прадстаўнікамі шляхецкіх колаў 
нсабходнасці адмысловай адукацыі для дачок. важна адзначыць і 
змены ў адносінах да яе зместу.

На працягу XVIII ст. былі ўнесеныя карэктывы ў праграмы 
навучання жаночых кляштарных пансіёнаў, дзе пэўную ўвагу сталі 
надаваць нсрэлігійнай складальнай частцы навучання. а таксама 
заняткам спевамі, музыкай, танцамі. якія былі патрэбныя для свец- 
кага жыцця шляхцянак Адначасова сталі з яўляцца прыватныя 
жаночыя пансіёны, а таксама вялікую распаўсюджанасць набьілі 
гувернёры і прыватныя настаўнікі, якія забяспсчвалі навучанне дзяў- 
чын модным прадметам і майстэрствам пад кантролсм бацькоў.

Змены ў жаночай адукацыі і стылі жыцця на працягу XVIII 
ст. мелі разнастайныя вынікі для вызначэння як сямсйнага, так і 
грамадскага статусу жанчыны Фінансавыя магчымасці і харак- 
тар свенкага жыцця значна пашырылі сфсру пазасямейных кан- 
тактаў жанчыны, выклікалі значнае распаўсюджанне інстытута 
каханкаў і каханак. Адначасова адбываецца пэўная пераацэнка 
сістэмы сямейных каштоўнасцяў Вынікам гэтых працэсаў стала 
павелічэнне колькасці разводаў у заможных шляхсцкіх ссмях, якіх 
усе гэтыя з'явы закранулі ў большай ступені. Усё вышэйадзнача- 
нае дазволіла даследчыкам сцвярджаць пра наяўнасць напрыкан- 
цы XVIII ст. крызісу інстытуту шлюбу і шлюбных адносінаў.

Усс адзначаныя з явы паўплывалі на вызначэнне не толькі 
рэальнага сямейнага статусу жанчыны шляхецкага паходжання, 
алс і на некаторыя змсны ў яс грамадскім ідэалс. якія адлюстра- 
валіся ўтагачаснай друкаванай літаратуры, атаксама мемуарнай 
і эпісталярнай спадчынс. Традыцыйны вобраз жанчыны звязваў 
яс жыццё і дзейнасць выключна з колам сямейных абавязкаў яс як 
жонкі і маці. Адсюль найбольш характэрныя якасці. якімі павінна 
была валодаць шляхцянка. набожнасць. паслухмянасць. сціпласць 
і міласэрнасць, адлюстраваныя найперш у шматлікіх пахавальных 

240



прамовах. Асуджэнне свецкай актыўнасці жанчын вельмі часта су- 
стракалася ў публіцыстыцы Рэчы Паспалпай XVIII ст

Адначасова на працягу адзначанага перыяду стаў складвац- 
ца вобраз жанчыны свецкай дамы адлюстраваны ў вершаваных 
прысвячэннях. мастацкіх творах. мемуарах Адпаведная новаму 
ідэалу шляхцянка павінна быць прыгожая разумная, прыемная ў 
размове і стасунках Гэтае ўяўленне пра ўласцівасці свсцкай жан~ 
чыны всльмі часта суседнічала з традыцыйным бачаннем яе ся- 
мейных абавязкаў. што спвярджае дваістасць разумення ў грамад ■ 
стве месца шляхцянкі Разам зтым важнасць сямейных функцый 
жанчыны і адпаведных яе якасцяў ніколі не ставілася пад сумнеў.

Вынікам сінтэзу двух вобразаў жанчыны ў грамадстве дру- 
гой паловы XVIII ст стала нараджэннс новага грамадскага ідэа- 
лу. які ўключаў рысы абодвух Грамадская актыўнасць шляхця- 
нак напрыканцы XVIII ст сфармавала ўсведамленне неабходнасці 
адмысловага патрыятычнага выхавання дзяўчынак, як і хлопцаў. 
Пры гэтым функцыі такіх выхавацелек павінны былі ўзяць насябс 
маці, на якіх ускладалася галоўная адказнасць за выхаваннс і на- 
вучанне дзяцей, з мэтай зрабіць іх нетолькі адукаванымі людзьмі, 
але і свядомымі грамадзянамі сваёй краіны.

Такім чынам. сямейны статус прадстаўніцы шляхецкага сас 
лоўя на працягу XVIII ст. вызначаўся яктрадыцыйнымі фактарамі, 
звязанымі з грамадскім сгановішчам бацькоў і мужа, так і некато- 
рымі зменамі ў маёмасных і прававых адносінах, накіраванымі на 
ўмацаванне яс маёмасных пазіцый. Значную ролю адыгралі і но- 
выя з'явы ў культуры. звязаныя з эмансіпацыйнымі тэндэнцыямі 
эпохі Асвстніцтва, а гаксама ў грамадскім уяўленні пра ролю і Mee
na жанчыны. у якім адлюстравалася асэнсаваннс тых зменаў. што 
рэальна адбыліся ў сямейным становішчы шляхцянак

С.Д.Дерновйч г. Мйнск

МЕЧН ЭПОХЙ ВЙКЙНГОВ В МЕЖДУРЕЧЬЕ ДНЕПРА 
Н НЕМАНА (К ПРОБЛЕМЕ НСТОРНКО-КУЛЬТУРНЫХ 
КОНТАКТОВ В РАННЕСРЕДНЕВЕКОВЫЙ ПЕРРІОД)

РІзученне такого предмета вооруженмя, как меч, прсдставля- 
ст опредсленные возможностн для реконструкцнн н оценкн нсто- 
рнко-кулыу рных контактов между населеннем междуречья Днеп- 
ра н Немана н норманнамн в ІХ-ХІ в
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Двухлс гвяйный мс'і стал нзвестен в этом per ноне только на 
рубеже I II гыс н.э. He встречсны мечй н в славянскнх памятнн- 
ках Русн. предшествуюіцнх образованню Древнерусского госу- 
дарства На террйторнн С'свсрной Европы no ор\жнс получмло 
распространенйе уже в псрвой половннс 1 тыс н > а нассленне 
балтскнх. германскнх. фяно-угорскпх племсн по інакомнлось с 
двухлезвнйнымй мечамн. в псрвой половмне - серсдпне I тыс н.э. 
Очевндно. что появленйе такого оружмя в междуречье Днспра н 
Немана в конце 1 - началс II тыс. н.э. можно рассматрнвать как 
новое явленме в матернальной культуре. не нмеюіцее локальных 
прототйпов

В 2000 г. в пройме р.Берсзнны у д Брнлм Ммнской областн 
случайно был обнаружен денсжно-вешевой комплекс конца IX 
века Помммо монетной частм, клад содержал десять весовых гм- 
рек, свернутгую в спнраль шсйную ссребряную грнвну с отруб- 
леннымн окончаннямн прута п меч (тмпа «Н» - по опредсленню 
О.ВПова).

Мечн тнпа «Н» характерйзуются прямой іардой, прямым вср- 
хнйм перекрестьсм н простым треугольным навершнем. Данныс 
мечн включены в I группу тнпов в культурно-йсторйческой тнпо- 
логнн мечей эпохн вякннгов. Такне мечн, относягцмеся к IX - пер. 
пол. X в., шнроко нспользовалнсь в Европе, особснно в Скандя- 
навнн. где онн составляют 48 % вссх находок клмнков эпохн вн- 
кннгов.

В Восточной Европс мечн I группы компактно расположены 
вдоль «Путй йз варяг в грекн» у ранннх торгово-ремссленных н 
дружннных цснтров н отражают проннкновеннс норманнов на 
Волховско-Днспровскйй путь, начнная с IX вска

Находка у д.Брнлй позволяет предположнть. что с конца IX 
вска ответвлсннс «Пута нз варяг в грскм» вдоль р.Бсрсзйны (пра- 
вого прнтока Днспра) - важный коммунйкацнонный участок в на- 
правленйн Север-Юг.

В 1956 г. на правом берегу Западной Двнны. прммерно в 2.5 
км на восток от Верхнего Замка в Полоцке был обнаружен желез- 
ный двухлсзвййный меч. Находка была сделана на месте провс- 
дсння стронгельных работ. На плане Полоцка на гравюре С.ГІа- 
холовмцкого 1579 г. на восток от города вдоль Западной Двмны 
нзображены неболышіе холмы. отразйвшне. по мнснню Г.В.Шты- 
хова. курганы. Можно предположнть, что меч пронсходнт йз раз- 
рушенного курганного погрсбення в окрестностях ГІолоцка.
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Обіцая длнна меча составляет 97 см дінна клннка 70 7 см 
высота рукояткн - 17 3 см. шнрнна лезвмя у псрекрсстья 5 5 см 
шнрмна гарды 10.8 см. высота гарды 2 см. шнрнна стержня 
рукоята - 1.8 см. шнрмна навсріпня 7.7 см высота навершня 
5.6 см.

Рукоять меча прсдсгавлена нрямой гардой co скругленнымн 
концамн. прямым верхннм перскрестьсм такжесо скрмлспнымм 
концамн н сложнопрофмлйрованным (трехдольным) яблоком на- 
всршня Прсдполагают что рукоять нмела сложную орнамента- 
цню. выполнснную в трудоемкой техннке огдслкн: на заранее 
подготовленную бороздчатую повсрхность железной рукоятн ук- 
ладывалнсь. чередуясь между собой проволокн мсдн латунн м 
ссрсбра. которые после обработкн прннймалн внд плоскнх плас- 
тйнок. что н создавало геометрнческнй рнсунок. Опнсаннс р\ ко 
ятн мсча с учетом распределсння прнзнаков по функйнонально- 
ннструмснтальному (техннческому). конструкінвному н декора- 
тнвному уровням подтверждасг определснне меча нз Полоцка как 
тнп «V». Слсдовательно. меч относнтся к IV группе тнгюв куль- 
турно-нсторнческой тнпологнн мечей внкннгов.

Мечн указанного тнпа былн распространсны на севере евро- 
псйского контннента в псрвой половннс X в. В настояшес время 
на тсррнторнн Древнсрусского государства нзвестно 13 мечсй это- 
го тнпа. а такжс экземпляр нз ІІолоцка. Всс находкн пронсходят 
нз ку рганных погребсннй Юго-Восточного Прнладожья. Мнхай- 
ловского могнльннка, Гнездовского некрополя. нз Шсстовйцы. нз 
Кнсва. На нскоторых клннках нмеется надпнсь ULFBERHT

В рсзультатс спецнальной обработкн повсрхностн дола по- 
лоцкого меча на клннкс была выявлена надпнсь. выполненная 
латннскнмн буквамн ULFBERHT л дополненная вступнгельным 
крестом н разделнтельным крсстом междх буквамн Н м Т к гому 
же буквы - слнтные, т.с.. нмеюі обіцу ю сторону. На оборотной 
стороне клннка выведсн знак. состояіднй нз четырех столбнков. 
раздсленных компознцней в внде плетснмя нз пересекаюіцнхся 
полос.

Клннкн с надпясью ULFBERHT охватывают 14 тнпов мечей 
по тнпологнй Я.Петерссна н относятся к концу IX - началу XI в 
В странах Европы найдсно 188-189 мечей с такой надпнсью На- 
ходкн мечей с надгшсью ULFBERHT концентрнруются в Скандн- 
навйн. Юго-Восточной Прнбалтнке н на Р\ сн Возможно. надпнсь 
первоначально обозначала отдельного франкского мастера. а впос- 
ледствнн превратн.іась в своего рода маркл нлн клеймо для высо- 
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кокачественных клмнков. что пронзводйлйсь уже группой оружей- 
нйков йлй мастерскммм. которые локалмзйровалмсь на среднем 
Рейнс По мнснйю нскоторых йсследователсй. надпнсь 
ULFBERHT могла служнть свособразным знаком качества, кото- 
рому моглн подражать скандйнавскйе й другпс нсфранкскне куз- 
нецы. допуская нскажснне нзображення букв, нарушая нх после- 
довательность. Нерешенным осгастся вопрос. огносяшййся к рас- 
шнфровке композйцйй на обратной стороне мечей с надпнсью 
ULFBERHT. Возможно, это ремеслснныс меты клйнков. обозна- 
чавпше йндмвйдуального пройзводмтеля. но не являвшйсся фа- 
мнльно закрепленнымй. йлй начертанйя. ймсвшйс декоратйвное 
м заклйнательное значснне.

Восточноевропсйскйе мечн тапа «V» йлй группы IV (по куль- 
турно-йсторйческой тйпологйй мечей вйкйнгов ГС.Лсбедева) 
сконцентрмрованы блнз ранннх торгово-ремесленных й дружйн- 
ных центров на Волжском й Волховско-Днспропстровском пута 
м отражают прйсутствме на Русм варяжскмх дружйн н этапы скан- 
дннавской йнфнльтрацйй в древнерусску ю военно-дружйнную 
органмзацйю й культуру. Можно предположйть, что м мсч йз По- 
лоцка отражает развйтме подобных процессов на террмторйй По- 
лоцкой землн. Косвснным подтвсржденмем тому является сооб- 
іценнс пйсьменных йсточнйков под 980 годом: «Бь бо Рогьволодь 
прншель мз-заморья. ммяше власть свою в Полотьскь».

Согласно культурно-йсторйчсской тйпологйй мсчей вйкйн- 
гов. в IV группу может быть включен стс одйн меч. найденный в 
междуречье Днспра й Немана.

В 1854 г. в верховьях Березмны. правого прнтока Немана. был 
обнаружен желсзный. согнутый вчетверо. двухлезвяйный мсч. 
Находка была сделана прм мсследованйн А.Кнркором в д.Городн- 
лово курганного погрсбенмя. совсршснного по обряду трупосо- 
жження.

К сожаленню. размсры найденного меча нсйзвсстны. Ф.Д.Гу- 
рсвнч, опйсывая меч, датнровала клйнок X веком й предположм- 
ла, что. «по-вйдймому. меч нмел трехчастную головку». В.А.Бул- 
кйн, В.Н.Зоценко отнеслн меч к тнпу «X». Действйтельно. для 
мечей тапа «X» характерна полукрутлая головка. выкованная йз 
одного куска co свой.м основанмем, й нешмрокое относмтельно 
длйнное перекрестье прн отсутствнн орнаментацйй.

Находка меча, сделанная в областн водораздсла Немана й 
Вйлйй, на наш взгляд. является свйдетельством прйсутствйя нор- 
маннов в зоне разветвленной волоковой снстемы. что связывала 
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Неман с Зап. Двнной н Днепром м отражает усмлйя выходцев нз 
Скандннавян. направ.іенныс на функцйонйрованйс коммуннка 
цйй по лсвым прнтокам Зап Двйны с выходом на верховья Вйлйй 
й Нсмана.

В 1975 г. прлмерно в 5,5 км на северо-восток от цснтрадрев- 
нсго Гродно был обнаружен железный обломанный двухлезвнй- 
ный меч. Находка была сделана на месте проведення сгройтель- 
ных работ, что затрудняет определснне археологйческого комп- 
лекса. лз которого она пройсходчт ПІмрнна лсзвйя у меча йз 
Гродно составляет 5,2 см, шнрнна перскрестая - 7 см, шнрнна 
стержня рукоята - 2.7 см, шнрнна навсршйя - 6.2 см. высота на- 
вершня - 3,4 см.

Рукоять мсча представлена прямой гардой co слегка скруг- 
лсннымп концамй. с нзогнутым ввсрх верхнлм перекрсстьем co 
скошеннымй концамн й седловлдным яблоком навершня с воз- 
вышеннем в центре. Данная рукоять не нмееі украшеннй. Огшса- 
нне рукоятч меча с учетом распределенйя прйзнаков по функцно- 
нально-ннструмснтальному, конструктйвному м декоратнвному 
уровням позволяст нам отнестм мсч нз Гродно к тнпу «Y» по тн- 
пологнн А.Н.Кнрпйчнйкова. Определенйе меча как тлп «V», сдс- 
ланнос Н.В.Нйколаевым. представляется невсрным.

В результате хймйчсской расчнсткн поверхноста дола меча 
на клйнкс был выявлен одйночный подковообразный знак, кото- 
рый являлся йлй клеймом, йлй ймсл. возможно, магдческое зна- 
ченнс. Подобныс знакн несложного геометрйческого рнсунка от- 
мечают восточныс йсточнйкй IX вска в верхней частн франкскйх 
мечей. хотя такле сймволйческче знакн моглй стать обьсктом для 
подражанйя в ряде стран. Мсчй, на клйнкэх которых нмеются 
буквообразныс й гсометрйческйе фнгуры, йзвсстны на Русй. в 
Прйбалтаке, Англйй, Германйй й Скандйнавйй.

На тсррчторйй Дрсвнерусского государства йзвестны только 
трн мечатнпа «Y», которые пронсходят нз курганных погребенйй 
X вска Юго-Восточного Прйладожья, Гнездова, Кнсва. прн этом 
только на клйнкс йз Прмладожья й.меется надпнсь. выполненная 
латннскймй буквамн INGLR1IFECI. Подковообразный знак йме- 
ется только на находкс йз Гродно.

Мечн тмпа «Y», найденныс в Восточной Европс. датнруются 
X - началом XI в . в то время как норвежскне находкд этого ійпа 
относятся к X-X1 в. Такая датнровка меча йз окрестностей Грод- 
но й определенйе его как гйп «Y» нлн тйп VI группы, по культур- 
но-йсторнческой тйпологйй мечей вйкйнгов Г.С Лебсдева. позво- 
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ляет предположнть, что Гродно как важный пункт р Нсман вошел 
в «зону скандннавской ннфнльтрацнн» на достаточно позднем 
этапе, когда оружне норманнов. прежде вссго. мсчн. уже получн- 
ло дополннтельный функцнонально-техннчсскнй нмпульс с Вос- 
тока, так как выпуклос навершнс. выпукло-вогнугая гарда явля- 
ются конструктмвнымн особснностямн кочсвнйчсской саблн

Мсчн эпохн внкннгов, найдснныс в междурсчьс Днспра н 
Немана, отражают следуюіцне тснденцнн норманнского прнсут- 
ствня в регноне. С конца IX вска начннастся двнжснне выходцев 
нз Скандннавнн вдоль «Путн нз варяг в грскн», в том чнсле н по 
Бсрсзнне в составе военно-торговых экспсднцнй в направленнн 
Север - Юг. В X веке формнрованне н развнтнс раннсфеодаль- 
ных отношеннй в Полоцкой земле пронсходнло прн участнн ва- 
ряжскнх дружнн. С конца X - первой половнны XI в. оідутнмо 
лншь налнчне свособразных «гнбрндных» форм оружня.

Г.В.Кудзіна г. Брэст

СТАРОНКІ 3 ГІСТОРЫІ СТАРАЖЫТНАГА КОБРЫНА

Сучасныя працэсы дзяржаўнага будаўніцтва абумоўліваюць 
неабходнасць уважлівага даследавання гісторыі беларускай дзяр- 
жаўнасці на ўсіх этапах яе існавання. У савецкія часы, як правіла, 
найбольшая ўвага надавалася вывучэнню агульнадзяржаўных 
пытанняў Свядома замоўчваліся многія гістарычныя падзсі, якія 
адбываліся на гвалтоўна далучаных да Расійскай імперыі землях, 
а на першас месца пры вывучэнні гісторыі ставіліся падзеі і асо- 
бы. якія спрыялі ўмацаванню вялікарасійскай агульнанацыяналь- 
най ідэі. Многія гістарычныя падзеі ўвогуле не знаходзілі месца ў 
савсцкай гісторыі. Школьныя падручнікі па гісторыі БССР амаль 
нічога не гаварылі пра гісторыю ўзнікнення і развіцця старажыт- 
ных гарадоў Беларусі.

Я нарадзілася і вырасла ў старажытным заходнебеларускім 
горадзе Кобрынс. Ён вядомы сваёй гісторыяй. карані якой зна- 
ходзяцца ў раннім сярэднявеччы. а можа, і значна глыбей.

Першы ўспамін аб Кобрыне сустракаецца ў Іпацьеўскім ле- 
тапісе, дзс газорыцца: «Се аз. князь Володнмер. сын Васнльков. 
внук Романов, пншу грамоту: дал есьм княгннс своей, по своём 
жнвотс город свой К'обрынь н с людьмй. н с данью. како прн мне 
даялн, тако н по мне ать дають княгнне моей». Так, у 1287 г, кня- 
гіня Вольга Раманаўна атрымала Кобрын у спадчыну. 
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точкм зрсння умсньшсння нагрузкн на учашнхся, так н насуіцнол 
необходнмостью внедрення в нстормчсскос образованле мнфор 
мацнонных технологнй, Последнее к тому же нснзбежно ведёт к 
формалнзацнн тскста. В такнх условнях каждый. кто отважмтся 
взяться за напнсанне учсбного пособня, особенно школьного. ока- 
жется перед днлеммой: как нзложть всё богатство лсторнческмх 
явленнй прошлого н не скатнться до схематнзацнн нсторнн, где 
останутся нс людн. а навешенные на ннх ярлыкм не всегда про- 
гнворечнвые событня, а однозначно оцененные факты

Решнть такую задачу нелегко. Нсвсрнос жс решенне будеі 
нметь далеко ндуіцне послсдствмя 06 этом еіцё без маюго двес- 
тн лет назад прсдупрсждал. пожалуй, самый выдаюшнйся мнннстр 
народного просвсіцсння за всю нсторню сушествовання этоіо вс- 
домства в Росснйской ммпсрнн С.С Уваров. В своей работе «0 
преподаваннн нсторнн относнтельно к народному воспнтанлю» 
он (правда. сіцё нс будучн мнннстром) пнсал: «Еслн в тншн кабн- 
нста учёный нногда заблуждастся в нсследованнн нстормческнх 
ястнн, то на кафсдре сне нсследованле становнтся стократ зат- 
рудннтельнее, стою разннцсю. что на кафедрс заблгжденнс увле- 
каст нс одного его, но н учаіцнхся»

Тем не менее, полностью нзбежать формалнзацнн нзложс- 
ння нсторнн в учебных пособлях нынешнего времснн вряд лн 
возможно. Ho. по крайнсй мсре. смягчнть её последствля - зада- 
ча вполнс доступная для современного уровня отечественной нс- 
торнческой наукн. А одннм нз способов решення этой задачн как 
раз н можст стать. на наш взгляд. учёт семантнческнх трансфор- 
мацнй ряда нсторнчсскнх термннов Особснно тсх. которыс нс- 
сут в себе снльную оценочную нагрузку, связаннх ю с расхожде- 
ннем ннтсресов (экономнческнх. полнтнческнх. нацнональных. 
релмгнозных н т.п.) у разных соцнальных групп современного 
белорусского обшсства

Такого рода термнны (слова н словосочетання) можно раздс- 
лнть на две группы. Первая группа это термнны которые по- 
явнлнсь в определённую нсторнческую эпоху прнобрелн соот- 
ветствуюіцне той эпохс смысл н значенне. закрспнлнсь в массо- 
вом сознаннн как мыслнтельные шаблоны н до снх пор сохраннлн 
свою эмоцнональную окраску (чаше всего негатнвную) Ко вто- 
рой группе слсдуст отнестн термнны. нзначальный смысл кото- 
рых остался в далёком (н не очень) прошлом. Сегодня онн вос- 
прннпмаются людьмн совершенно нначе. нсходя нз реалнй н цен- 
ностсй современного обіцсства.
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Термннов псрвого рода. прнменятсльно к нзложенмю нсто- 
рнн Беларусн времсн вхождсння её в состав Росснйской нмпе- 
рнн. осталось не так много. В последннс годы онн актнвно выво- 
дятся йз лекснкона учсбных мзданнй: напрнмер. «колоннальная 
полнтнка» н «нацнональная окранна» по отношснпю к террнто- 
рнн Беларусн. Однако сохраннлся н продолжаст актнвно нсполь- 
зоваться термнн «царнзм» н все пронзводные от нсго словосоче- 
тання. О нсдопустнмостн такнх словоу потребленнй говорнтся уже 
несколько лет. но реалнзовать это трсбованне на практнке смоглн 
лншь немногне авторы.

Гораздо хужс обстонт дсло co второго рода тсрмннамн. Пе- 
рсчнслнть нх полностью не прсдставлястся возможным. Обратмм- 
ся лншь к самым, на наш взгляд, актуальным.

Это шаблонные лннгвнстнческне конструкцнн тнпа «полн- 
тнкарусмфнкацнн», «нацлонально-освободнтельная борьба». «ог- 
ранмченме демократнческнх свобод», «полш нческне репресснн», 
«волызолюбнвыс мыслм», «белорусское обшество». «патрнотнчес- 
кне настроення». «нацнональное самосознанне». «жестокая рас- 
права с участннкамн восстання», «прогрссснвные взгляды». «кон- 
серватнвная полнтнка» (спнсок можно продолжать). На любого 
человска нашего времснн онн действуют. как рекламные слога- 
ны. т.с., прочно закрепляются в сознаннл н вызывают разлнчныс 
(в завнснмостн от ценностных орнентапнй) эмоцнонально окра- 
шенные реакцнн. Но у людсй. далёкнх от мсторнческой наукн. 
эта реакцнн направляются. скорес. нс на прошлое, а на настоя- 
тее. даже снюмннутное.

Еслн подобныс термнны невозможно нсключнть вообше. то. 
по крайней мсрс. нспользованне нх в текстс учебных нзданнй тре- 
бует обязатсльного н чёткого обьяснення смыслового контекста. 
Прнчём не только с учётом новых достнженлй нсторнчсской на- 
укн, но н конкрстно-нсторнческнх условнй, т.е . отнесённостн к 
определённой соцнальной группе. нацнональной н релнгнозной 
обтноста. полнтнческнм целям разлнчных обіцественных орга- 
ннзацнй. Нначе нензбсжно будст формнроваться мскажённое пред- 
ставленнс совремснных людей о прошлом. а оно. в свою очсредь, 
прнведёт к проблемам в соцнальной ндентнчностн сейчас й ска- 
жется на поведеннн в будуіцем.

В заключенне продолжнм цнтату нз С.С.Уварова: «В народ- 
ном восгштаннл прсподаваннс нсторнл есть дело государствен- 
ное. Нс каждому гражданнну нужно чнтать Тацнта, но каждому 
необходнмо ясное понятне о главнейшнх пронсшествнях нсторнн.
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Тэхналогія гэтага віду гаспадаркі ў палеаліце і часткова ў 
неаліце засноўвалася на прымітыўных прыладах працы, галоў- 
най з якіх была палка-капалка, а пазнсй - косці або рог жывёлы і 
гэтак далей. Паляванне - галоўны напрамак працэсу палявання 
вызначаўся ўдасканаленнем 2 асноўных спосабаў атрымання зда- 
бычы: 1) стацыянарных сродкаў і прылад палявання (лоўчыя ямы, 
капканы і г.д.); 2 механічных лятальных прылад палявання (паве- 
лічэнне сілы палёту, дальнасці пападання дзіды. стралы і г.д.) [Га- 
лубовіч В I. Эканамічная гісторыя Беларусі - Мн., 1996 - С. 68].

Развіццё абодвух напрамкаў ішло шляхам не збірання, а ўзба- 
гачэння вопыту ад эпохі да эпохі

У рыбалоўстве выкарыстоўвалі сетку яшчэ ў мезаліце
Чалавек карыстаўся самымі рознымі прыёмамі і спосабамі 

апрацоўкі крэмню і здолсў атрымаць такія прылады працы, якія 
здавальнялі яго патрэбы на розных этапах першабытнага грамад- 
ства. Так, у палеаліце і мезаліце шырокае распаўсюджванне ат- 
рымалі рубіла, скрэблы, крамянёвыя нажы. У неаліце з'явіліся 
больш складаныя, ужо шліфаваныя прылады. напрыклад, цёслы, 
матып, каменныя сяксры [Рыер Я Г Развіццё сярэдневяковай вёскі 
на тэрыторыі Бсларусі і ў суседніх землях, - М., 1996. - С. 28] 
Яшчэ больш разнастайнымі, а галоўнае, болыл прадукцыйнымі 
сталі прылады працы ў жалезным вску, які наступіў на Бсларусі ў 
сярэдзіне I тыс. да н.э.

Па мсры ўдасканальвання прылад працы змянялася і гаспа- 
дарчая дзейнасць людзей, з паўднёвых і паўднёва-заходніх раё- 
наў распаўсюджвалася і земляробства. Падсечная сістэма не пат- 
рабавала якіх-небудзь складаных прыстасаванняў. Для вызвален- 
ня ад лесу выкарыстоўвалі сякеры, для рыхлення попелу - лапаты, 
матыкі. для загортвання сямян - бараны. Сярод апошніх спрадвс- 
ку выкарыстоўвалі так званыя «сухаваткі», якія звычайна рабілі з 
елкі. 3 другой паловы I тыс. вядомы і бароны з жалсзнымі шы- 
памі на драўлянай рамс.

Складаны шлях прайшлі ў сваім развіцці ворыўныя прыла- 
ды. Вывучаць іх псторыю даволі цяжка. бо драўляныя дэталі за- 
хоўваліся дрэнна. Найбольш раннім у лесустэпу і ў лясной зоне 
яшчэ з жалезнага веку было рала. У VI-VII ст. у лесустэпу з’яві- 
лася рала з палазам. Такія рала рабілі баразну шырынёй 8-23 см, 
заходзілі на глыбіню 10-15 см |Там жа. - С 52],

Але ў лясной зоне такое рала было прыдатным толькі на 
абальных і старапашных землях На лясных расчыстках яму пе- 
рашкаджалі карэнні. Таму іутстала распаўсюджвацца саха. Мс.і- 
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кая глыбіня арання (каля 7 см) рабіла прыладу мансўрэннай. яна 
лёгка абыходзіла перашкоды. Адны даследчыкі лічаць. што сохі 
ўзніклі ад рал. іншыя што ад бараны - сххаваікі З'яўляюцца 
сохі ў ІХ-Х ст.. а ў XII -XI ст. у лясной зонс акціўна выцясняюць 
рала. Вораўная прылада плужнагатыпу рала з адвалам з'явілася ў 
лссастэпу ў VIII - X ст. [Дмітрачкоў П.Ф. Старажыіная псторыя 
Беларусі. - Мн., 1999. - С 16], Тады ж яна стала вядома на поўдні 
лясной зоны. Але распаўсюджанне сталага плуга з усімі яго атры- 
бутамі большасць даследчыкаў адносяць да XIIІ-ХІV ст. Але ёсць 
мсркаванне аб з'яўленні асноўных элементаў плугаў ХІ-ХІІ ст. 
Плуг марудна распаўсюджваўся па прычыне вялікай цаны Датаго 
ж, ён патрабаваў пры аранні некалькіх пар валоў.

Галоўнымі прыладамі збору ўраджаю былі сярпы. Радзей 
выкарастоўваліся косы. т.зв. гарбушы. Абмалот рабілі, у асноў- 
ным, цапамі. У земляробаў былі таксама вілы - калатушы.

Такім чынам, па меры ўдасканалення прылад працы мяняла- 
ся і гаспадарчая дзейнасць людзей. Калі ў каменным веку яна на- 
сіла прысвойваючы характер і была звязана са збіральніцтвам. па- 
ляваннем і рыбалоўствам, дык з наступленнем вску металаў на 
Беларусі з'яўляецца і даволі хутка развіваецца вытворчая ці вы- 
рабляючая гаспадарка, заснаваная на жывёлагадоўлі і земляроб- 
стве. Важным дасягненнем эпохі мезаліту было прымяненнс гру- 
ба абітага тапара, забяспечанага драўлянай ручкай.

А.М. Янушкевіч г. Мінск

СУТНАСЦЬ ІНФЛЯНЦКАЙ ПАЛІТЫКІ МАСКОЎСКАЙ 
ДЗЯРЖАВЫ НА ПАЧАТКОВЫМ ЭТАПЕ 

ІНФЛЯНЦКАЙ ВАЙНЫ 1558 - 1570 г.

Псрадгісторыя і пачатковы перыяд Інфлянцкай (Лівонскай) 
вайны 1558 -1570 г. уяўляюць асаблівую цікавасць для даследчы- 
ка, бо менавіта на пачатку вайны завязаўся той клубок супярэч- 
насцяў, які вызначаў спецыфічную сутнасць інфлянцкага канфлі- 
кту ў шэрагу войнаў паміж Маскоўскай дзяржавай і ВКЛ у XV- 
XVII ст.

Характарыстыку падзей Інфлянцкай вайны. зробленую са- 
вецкімі гісторыкамі, на сённяшні момант нельга назваць здаваль- 
няючай з прычыны яе ідэалагічнай заангажаванасці і бескрытыч- 
нага стаўлення да сведчанняў крыніц. «Развянчанне» старых no- 
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глядаў. ужо паспеўшых стаць \ нейкай сп псні стэрэатыпнымі 
дазволіць убачыць Інфлянцкую вайну ў іншым ракурсе, болып 
адпавядаючым. на нашу думку. гістарычнай рэчаіснасці

У 1554 г. скончваўся тэрмш перамір я паміж Інфлянтамі і 
Масковіяй. 3 мэтай яго працягу ў Маскве адбыліся перамовы якім 
было наканавана стацпа вузлавым момантам у шэрагу падзей. 
прывсўшых да вайны

У выніку псрамоў было падпісана прынцыпова новас пагад- 
ненне. Новас значэнне атрымаў пункт аб «юр'еўскай данінс» Зіод- 
на з гэтым пунктам, Дэрпцкае біскупства павінна было выплаціць 
пскоўскаму намесніку вялікую грашовую с\му. якуюдэрптцы за 
вінаваціліся за апошнія 50 год Для правядзення зборуданіны да 
ваўся трохгадовы тэрмін Прыняцце Дэрпцкім біскупствам аба- 
вязкаў па выплацс даніны азначала прызнанне сваёй залежнасці 
ад Маскоўскай дзяржавы, што стварала для апошняй магчымасці 
ўмешвацца ва ўнутраныя справы Інфлянтаў.

У гістарыяграфіі выказвалася мсркаванне. што дамова 1554 
г. зяўлялася своеасаблівай дыпламатычнай падрыхтоўкай да вай- 
ны. Аднак логіка падзей сведчыць на карысць думкі. што Масква 
бачыла і мірныя альтэрнатывы вырашэння пастаўленых задач. 
Ультыматыўны тон некаторы.х артыкулаў дамовы. на наш погляд. 
павінен быў падкрэсліць рашу часць маскоўскага боку ў дасягненні 
ўласных мэтаў. Урад Івана IV цярпліва чакаў сканчэння трохгадо- 
вага тэрміну і не займаўся пошукам новых зачэпак да вайны. хоць 
пры жаданні іх можна было знайсці дастаткова Магчымасць вай- 
ны, зразумсла, нс выключалася. аднак, да 1558 г. маскоўскас кіраў- 
ніцтва абмяжоўвалася дыпламатычнымі сродкамі для змянення 
статусу маскоўска-інфлянцкіх адносін.

У тэксце дамовы. заключанай у 1554 і . меўсятаксама пункт 
пра забарону ўступлення Інфлянтаў у ваенныя хаўрусы з 
Польшчай, Літвой і Швецыяй 14 верасня 1557 г паміж ВКЛ і 
Інфлянтамі было падпісана патаемнас пагадненне аб вайсковай 
узаемадапамозе, якос павінна было пачаць дзейнічаць пасля скан- 
чэння ў 1562 г. перамір я ВКЛ з Маскоўскай дзяржавай Калі б \ 
гэтыя гады Інфлянцкая дзяржава падвсрглася інтэрвенйыі ВКЛ 
не была абавязана дапамагаць свайму паўночнаму суседу

На гэты факт мала хто з даследчыкаў звяртаў увагу Ў той жа 
час парушэннс гэтага аріыку ла дамовы 1554 г. лічылася ў г іста- 
рыяграфіі нспасрэднай падставай для распачынання Інфлянцкай 
вайны Пры гэтым пытаннс «юр’сўскай даніны» адыходзіла на 
другасны план. Але больш справядлівым. на нашу думку. будзе 
памяняць іх месцамі.
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Іван Шаскольскі псраканаўча паказаў, што артыкул пра заба- 
рону заключаць ваенныя пагадненні з ВКЛ пераходзіў з пачатку 
XVI ст. з дамовы ў дамову. маючы толькі фармальнае значэнне. 
Нідзе ў крыніцах, якія з'явіліся на свст напярэдадні ці ў пачатку 
Інфлянцкай.вайны, няма згадак пра парушэннс гэтага пункту як 
падставу для развязвання вайны

Хуткасць інфармацыйнага абмену ў сярэднявеччы была не- 
вялікай. У XVI ст. сістэма сталых камунікацый яшчэ толькі-толькі 
наладжвалася. Замкнёнасць Масковіі, яс непрыхільнасць да еў- 
рапейскага свету стваралі дадатковыя цяжкасці для рухання інфар- 
мацыі. Гэтая праблема настолькі важная і цікавая для разумення 
месца і ролі Маскоўскай дзяржавы ў Еўропе. што патрабуе спе- 
цыяльнага пільнага вывучэння Што датычыць нашай тэмы. то. 
па ўсёй верагоднасці. на пераломе 1557-1558 г. у Маскве не ве- 
далі ні аб восеньскай выправе паспалітага рушання ВКЛ на 
Інфлянты, ні аб заключаным у Пазволі антымаскоўскім пагадненні. 
Слабая інфармаванасць маскоўскага кіраўніцтва не спрыяла апе- 
ратыўнаму ўлічванню зменаў у міжнароднай абстаноўцы. Падоб- 
ны стан рэчаў меў і адваротнас ўздзеянне. У Маскве, пэўна, лічылі, 
што яе адносіны з Інфлянтамі нікога не павінны датычыць. апра- 
ча іх самых. Такая самаізаляцыя не дазваляла рабіць слушных 
прагнозаў наступстваў уласных дзеянняў.

22 студзеня 1558 г. выправай маскоўскага войска ўглыб 
Інфлянтаў распачалася Інфлянцкая вайна 1558-1570 г. Як аказа- 
лася, у гэтай акцыі былі вельмі цьмяныя мэты з васнна-стратэгіч- 
нага гледзішча. Па сваім характары гэтая выправа нагадвала та- 
гачасныя набегі крымскіх татараў на рускія землі, без відочнай 
задачы захопу тэрыторыі. Цікава, штоасноўную масу войскаскла- 
далі асобы татарскага паходжання.

На нашу думку, рабаўнічы характар студзеньскай акцыі свед- 
чыць аб пераследаванні маскоўскім урадам не столькі палітыч- 
ных мэтаў, сколькі аб спробе кампенсаваць выдаткі, звязаныя са 
зборам і пастоем маскоўскіх ваенных атрадаў сабраных на інфлян- 
цкай мяжы ў лістападзе 1557 г. У гэтым годзе на прасторах Усход- 
няй Еўропы здарыліся вялікія неўраджаі. якія закранулі і Маско- 
вію. Гэта выклікала істотнае пагаршэнне гаспадарчай і фіскаль- 
най сітуацыі. Папаўзлі ўверх кошты на зброю. Маскоўскае войска 
спадзявалася атрымаць заробак з рук інфлянцкіх паслоў якія, згод- 
на з дамовай 1554 г., павінны былі прывезці даніну ў выглядзс 
грашовайсумы напрыканцы 1557 г. Аднак гэтыя спадзяванні ака- 
заліся дарэмнымі.
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Невыкананне варункаў дамовы 1 554 г. сталася зручнай пад- 
ставай для распачынання васнных дзеянняў супраць Інфлянтаў 
Hi міжнародная абстаноўка. ні як убачым, уласныя знешнепалі- 
тычныя планы не спрыялі гвалтоўнаму нападу на ўсходнюю Гіры 
балтыку. Уяўная лагічнасйь развіцця падзей хавас за сабой аван- 
турны чын маскоўскага кіраўніцтва на чалс з Іванам IV Цяжка 
назваць гэтае мерапрыемства добра прадуманым Геранім Гоф- 
ман, пасол гсрманскага імператара Фсрдынанда I, так малюе стан 
цара, калі той давсдаўся што ў інфлянцкіх паслоў няма ні гро- 
шай, ні адпавсдных паўнамоцтваў: «.. вялікі князь раз юшыўся на 
іх і казаў абодвум пасольствам (гаворка ідзе пра пасольствы ор- 
дэнскага магістра і дэрпцкага біскупа), ці не лічаць яны яго за 
дурня, (...) / загадаў спусташыі{ь дэрпцкае біскупства іўсе Інфлян- 
ты агнём».

Маскоўскае войска праводзіла ў Інфлянтах сапраўдную палі- 
тыку «выпаленай зямлі». Пра вынікі выправы маскоўскія ваяво- 
ды дакладвалі цару: «4 Немег^кую землю повьевалй й выжглй й 
людей побйліі в многйх местех н полону н богатества множе- 
ства поймалй». Дзеянні маскоўскага кіраўніцтва робяцца тым 
больш незразумелымі, калі паглядзець на ход падзей на паўднё- 
ва-заходняй мяжы Маскоўскай дзяржавы.

«Галавакружэнне ад поспехаў» - ад узяцця Казані ў 1552 г. і 
падпарадкавання Астрахані ў 1554 г - прымусіла Івана IV звяр- 
нуць увагу і на крымскую праблему. Бой пад Судзьбішчамі ў 1555 
г. засведчыў пераход Масковіі ў змаганні з крымскімі татарамі да 
актыўных наступальных дзеянняў. У гэты час ужо ішла бурлівая 
дзейнасць па пабудове новых памсжных гарадкоў у «Полі» - сво- 
сасаблівым буферы паміж Маскоўскай дзяржавай і Крымскім хан- 
ствам. Адбылося аднаўленнс станічнай службы, якая ў наступ- 
ныя гады паспяхова папярэджвала маскоўцаў пра крымскія на- 
бегі. У 1556 г., бачачы поспехі маскоўскіх вайскоўцаў. на іх бок 
пераходзіць знакаміты палкаводзец Дзмітры Вішнявсцкі, які ад- 
разу ж прынёс шмат клопатаў крымскім татарам.

Маскоўская дыпламатыя таксама не бяздзейнічала Імкнучы- 
ся павялічыць шанцы перамогі, маскоўскае кіраўніцтва ў 1555 г 
прапаноўвае Вялікаму княству Літоўскаму заключыць антыкрым- 
скае пагадненнс і разам арганізавайь вялікую васнную аперацыю 
супраць «бусурман». У снежні 1557 г., калі Інфлянцкая вайна па- 
вінна была здавацца непазбежнай. Іван IV рашуча адмаўляецца 
ад крымскіх прапаноў аб міры і саюзе супраць ВКЛ , даводзячы 
праз пасла да всдама Жыпмонта Аўгустасвас намеры: «. надпе- 
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рекопскнм ныне промыійляпт хочст. сколко ем\' государю наше- 
му Бог помочй подаст. а на хрнстьянство с hum ліодші спюятн 
не хочет, а хочет того. чпюб как ему хрт тынк тву інбаву учй- 
нйтй от насйлованья піатарского».

3 пачаткам Інфлянцкай вайны спчацыя нс змянілася. Адна- 
часова з паходам на Інфлянты «беречн своего ое ш шк) Крымскнлі 
царем» адпраўлясцца з пяцпысячным атрадам Д; Вішнявсцкі. 
19 лютага 1558 г. у Літву накіроўвасцца маскоўскі пасол Раман 
Алфер'сў з чарговай прапановай антыкрымскага хаўрусу. Маскоў- 
скас кіраўніцтва не спыніла сваіх настойлівых намаганняў па ства- 
рэнню антыкрымскай кааліцыі і пасля поспехаў у Інфлянтах - 
захопу Нарвы і Дэрпта. Яшчэ вясною 1560 г. калі ўжо выспяваў 
маскоўска-літоўскі канфлікт з-за Інфлянтаў. Іван IV прапаноўваў 
ліцвінам «о добре хрестьянском промыш іятй с намй заодйн».

Адмоваад перамір я з Крымскім ханствам, прапанова анты- 
крымскага хаўрусу Літвс і адначасовас разгортванне ваенных дзе- 
янняў у Інфлянтах сведчаць аб недальнабачнасці маскоўскага ўра- 
да. Масква не ўлічвала таго факту. што ў ВКЛ могуць быць улас- 
ныя інтарэсы ў Інфлянтах. Логікадалсйшых падзсй паказвае. што 
сутнасцю гэтых інтарэсаў было нсжаданнс аддаваць стратэгічна 
важную тэрыторыю ў рукі свайго галоўнага праціўніка.

Масква працягвала патрабаваць ад інфлянцаў выканання ва- 
рункаўдамовы 1554 г і далсйшага вядзення перамоў: «...будету 
вас хотенйе перед государем нсправнтца й вперед кровь унятй. й 
вы бы прйслаліі бйппі челам государю». У бачанні маскоўцаў «кровь 
пролйлася от вашего йейзсправлеітя й крестного преступлення». 
Цікава, што пасля буйных поспехаў у Інфлянтах - узяцця Нарвы і 
Дэрпта, - тон размовы з інфлянцамі змяніўся. Цар патрабаваў ця- 
пер падпарадкавання сабе магістра Ордэна: «...похочет магйстр 
государева жалованйя (падкрэслсна мною А.Я.), й он бы сам 
был бйтй чело.м й, п<> его челобйпіыо посмотря. государь его по- 
жшует... ». Гэта першае паведамленне пра інкарпарацыйныя на- 
.меры Крамля

Захоп гэтых двух важных гарадоў меў вялікае значэнне. Мас- 
коўская дзяржава знайшла ў Нарвс першакласны марскі порт. 
вельмі зручны па сваім геаграфічны.м размяшчэнні. Мінімум ган- 
длёва-эканамічных задач, якія стаялі перад маскоўскім урадам, 
калі зыходзіць з палажэнняў савецкіх гісторыкаў аб прычынах 
Інфлянцкай вайны. быў выкананы Ужо ў 1560-1561 г. наступствы 
«нарвенскага мораплавання» добра адчуваліся. Выхад да мора быў 
дасягнуты, і далсйшас вядзснне вайны з яўлялася бессэнсоўным 
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з гледзішча патрэбаў знешняга гандлю Маскоўскай дзяржавы 
Авантурыстычная сутнасць вайны за Інфлянты ў буцучыні дык- 
тавалася прычынамі іншага характару Тул крысцца яшчэ адно 
слабое месца савецкай канцэпцыі Інфлянцкай вайны

Спачатку здавалася, што Масква задаволіцца дасягнуіымі 
поспехамі У сакавіку 1559 г. маскоўскі ўрад заключае перамір е з 
Інфлянцкай дзяржавай да лістапада 1559 г. Пасрэднікам пры за- 
ключэнні выступілі дацкія паслы. якія паручыліся за прыезд у 
Маскву ордэнскага магістра. Гэтае перамір'е было фалальнай па 
мылкай маскоўцаў Інфлянты выкарысталі гэтую перадышку для 
пераходу пад апякунства ВКЛ (дамова ад 31 жніўня 1559 г) і пад 
рыхтоўкі контрнасту пу. якос адбылося ўвосень яшчэ да сканчэн- 
ня тэрміну перамір я. Хуткі пераход канфлікту за межы маскоўс- 
ка-інфлянцкіх адносін быў нсчаканым для Крамля

Незадоўга да падпісання перамірных граматаў, у лютым 1559 
г. ладзіцца вялікая выправа на Крым на чале з Дз Вішнявецкім і 
Д.Адашавым. У іх планы ўваходзіла высадка на Крымскім паўво- 
страве і нанясенне ўдараў па татарах у самым сэрцы іх дзяржавы 
Цалкам магчыма, што перамір’е з Інфлянтамі было заключана з 
прычыны засяроджвання ўвагі на крымскім кірункх Рэалізацыяй 
гэтай аперацыі маскоўскі ўрад хацеў паказаць літоўскім паслам 
якія знаходзіліся ў гэты час у Маскве. сваё шчырае жаданне 
знішчыць крымскас «гняздо».

Такім чынам. 1555-1560 г. былі для Маскоўскай дзяржавы 
часам. калі яна вагалася паміж двума прыярытэтамі сваёй знеш- 
няй палітыкі. лічачы. што ёй хопіць сілаў для паспяховых дзеян- 
няў на абодвух напрамках - крымскім і інфлянцкім Пры гэтым 
выразна прасочваецца дамінацыя крымскай палітыкі Раскол сілаў 
зрабіў дрэнную паслугу маскоўцам Ваенныя дзеянні супраць 
Інфлянтаў не вылучаліся ні строгай планамернасцю. ні паслядоў- 
най мэтанакіраванасцю. Можа здацца крыху дзіўным. але Маск 
ва займала пасіўную пазіцыю і прадпрымала васнныя акцыі толькі 
ў адказ на неадэкватныя крокі інфлянцкага боку Гэта быў хутчэй 
працяг дыпламатыі, але ўжо з выкарыстаннем збройных метадаў. 
мэтай якой было ператварэнне Інфлянцкай дзяржавы ў свайго ва- 
сала.

Нс выканаўшы цалкам пасіаўленых перад сабою задач Мас- 
коўская дзяржава змагла амаль што бесперашкодна аку паваць 
паўночна-ўсходнюю частку Інфлянтаў зтакімі важнымі стратэіі- 
чнымі пунктамі, як Нарва. Дэрпт, Фэлін На поспехі маскоўцаў. 
якія выклікалі агонію інфлянцюх дзяржаўных структч раў, імкліва 
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зрэагавалі суседнія краіны - ВКЛ. Данія. Швецыя. Іх уступленне 
ў вайну сталася непрыемнай нечаканасцю для маскоўскага боку. 
Пасля канчатковага распадх Інфлянцкай дзяржавы ў 1561 г. Мас- 
ковія была ўцягнута ў сур’ёзны міжнародны канфлікт. наступствы 
якога адмоўна адбіліся на гістарычным развіцці Расійскай дзяр- 
жавы.

С.А.Чаропка г. Гомель

ДЫСКУСІЯ АБ ХАРАКТАРЫ ВАЙНЫ 1648-1651 г.
на БЕЛАРУСІ

Пытанне аб характары вайны 1648-1651 г. на беларускай 
зямлі з’яўляецца даволі актуальным на сённяшні дзснь, бо нават 
у айчыннай гістарыяграфіі існуе далёка не адна трактоўка гэтай 
падзеі. Дарэчы, тэма вайны 1648-1651 г. на Беларусі спсцыяльна 
не даслсдавалася і не вывучалася ў беларускай гістарычнай наву- 
цы, а за савецкім часам і не вылучалася з так званай «вызвален- 
чай вайны ўкраінскага і беларускага народаў 1648-1654 г ».

Вядомы беларускі гісторык пачатку XX ст У.М.Ігнатоўскі 
тлумачыць падзеі 1649-1651 г. на Бсларусі як казацкас паўстанне, 
якое вылілася ў нацыянальна-вызваленчую. антыкаталіцкую ба- 
рацьбу беларускага народа супраць палякаў. «Усс, хто не мог 
зносіць сацыяльна-рэлігійнага і нацыянальнага ўціску, пачалі гур- 
тавацца». Асаблівую ўвагу ён звяртае на класавую барацьбу бела- 
рускага сялянства і мяшчанства супраць шляхты: «Чуткі аб паў- 
станні казакоў і мужыкоў разышліся па ўсёй Беларусі. . .Ніжэйшыя 
станы спачувалі ім...Абодвы лагеры біліся да апошняга, всдаю- 
чы, што літасці ні з таго, ні з другога боку не будзе».

3 пункту гледжання Л.С.Абэцэдарскага, як адзначаюць аўта- 
ры «Энцыклапедыі гісторыі Беларусі», - «прадстаўніка вульгар- 
на-сацыялагічнага кірунку ў пстарычнай навуцы Беларусі савец- 
кага перыяду», падзеі на Беларусі ў 1648-1651 г. былі часткай 
агульнага для насельніцтва Бсларусі і Украіны працэсу нацыяналь- 
на-вызваленчай барацьбы з-пад польскага панавання дзеля ажыц- 
цяўлення галоўнай мэты - «уз’яднання» з Расіяй. «Барацьба ўкраі- 
нскага і беларускага народаў у сярэдзіне XVII ст. за аб'яднанне са 
сваім старэйшым братам - вялікім рускім народам у адзінай Рус- 
кай дзяржаве мела вялізнае пстарычнае значэнне». Між тым аў- 
тары калектыўнай працы «Історія Украінн» адзначаюць: «Б.Хмель- 
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ннцькнй відзначав можлнвість замнрення з Річчю ІІосполнтою 
лнше за умовн внзнання П урядом незалежності козацькоі Украі- 
нн в тнх кордонах. mo «володілн благочестнвн велйкі князя». 
Л.С.Абэцэдарскі прызнае, што «паўстанне ў Беларусі мсла ярка 
выражаны антыфеадальны характар», і на падставс гэтага абг- 
рунтоўваецца меркаванне, што вайна ішла за звяржэнне феадаль- 
най сістэмы ўвогулс, пры і этым нацыянальна-вызваленчы фак- 
тар ён абсалютызуе Спрэчным з'яўляецца меркаванне аб тым, 
што з’яўленне казакоў Хмяльніцкага на Беларусі выклікана пам- 
кненнем падтрымаць народны рух на Беларусі. Як адзначас ка- 
лектыў аўтараў, якія склалі для вайскоўцаў вучэбны дапаможнік 
па гісторыі Беларусі, «Б.Хмяльніцкі яшчэ ў маі 1648 г. пачаў за- 
сылаць...сваіх агітатараў, а затым казацкія загоны для пачатку ва- 
енных дзсянняў, Такім чынам у паветах...інспіраваўся вызвален- 
чы рух мясцовага насельніцтва». Гэта цікавая думка, асабліва калі 
ўлічыць тую акалічнасць. што масавы сялянскі і мяшчанскі рух 
разгортваўся менавіта ў тых мясцінах, дзе дзейнічалі казацкія за- 
гоны. Апроч таго, варта зазначыць. што пасля вываду казацкіх 
загонаў з Беларусі паводле Белацаркоўскага мірнага дагавора, 
масавы сялянскі і мяшчанскі рух сціхае. Рух уласна бсларускіх 
сялян быў досыць сціплы і меў лакальны характар. Дарэчы, сам 
Абэцэдарскі ўскосна пацвярджае, што ўварванне казакоў на Бсла- 
русь было звязана, між іншым, з неабходнасцю забсспячэння спа- 
кою на флангах войска Хмяльніцкага.

Іншы падыход да праблемы вызначэння характара ваенных 
падзсй на Беларусі ў 1648-1651 г. прапанаваў В.І.Мялешка. Ён 
сцвярджас, што «барацьба мела ярка выражаны антыфеадальны 
характар...ні сяляне, ні гарадскія нізы тады яшчэ нс ставілі за мэту 
змену феадальнай фармацыі і нацыянальнае вызвалсннс». 3 гэта- 
га фактычна вынікас, што падзеі на Беларусі напрыканцы 40 - 
напачатку 50-х г. XVII ст. уяўляюць сабою грандыёзнае сялянска- 
мяшчанскас паўстанне, пачатак якога падштурхнула вызваленчая 
барацьба ўкраінскага народа пад кіраўніцтвам Б.Хмяльніцкага.

Дзеля асэнсавання прычын баявых дзеянняў на Бсларусі 
1648-165 1 г. трэба разглсдзець сацыяльна-эканамічнас і палітыч- 
нас становішча ў Вялікім княстве Літоўскім напярэдадні ваенных 
падзей. Знсшнепалітычнае становішча Рэчы Паспалітай і ВКЛ як 
яе часткі ў сярэдзінс XVII ст. было досыць цяжкім. Гэта звязана з 
уз.мацненнем Рускай дзяржавы на ўсходзе, якая была незадаволе- 
на вьшікамі Смаленскай вайны 1632 -1634 г. і рыхтавалася да но- 
вай агрэсіі. 3 поўдня пагражала Асманская імперыя, на поўначы 
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ўсё больш умацоўвалася Швсцыя. з якой у Рэчы Паспалкай былі 
тэрытарыяльныя спрэчкі

У грамадскім жыцці ўзмацніліся супярэчнасці. \ іюршую 
чаргу выкліканыя ўмацаваннем у сельскай гаспадарцы фальвар- 
кавай сістэмы. Новая сісіэма. заснаваная на паншчыне прывяла 
да ўзмацнсння эксплуатацыі сялян. што выклікаіа наглральны 
пратэст, які праявіўся ў формс «паказачвання». Значна ўск іадня- 
ла сацыяльныя супярэчнасці. звязаныя з рэлігійным і нацыяналь- 
ным пытаннямі. Праваслаўная царква пасля Бсрасцейскай уніі 
1596 г. паступова страчвала свас пазіцыі ў грамадстве ВКЛ, таму 
дзеля захавання свайго статусу распаўсюджвала сярод сваёй па- 
ствы - у асноўным беларускага сялянства і мяшчанства антыў- 
ніяцкія настроі. Шляхта. «манячыся «вольнымі хрысціянскімі 
правамі каруны I Іольскай». якія даюць ім эканамічную карысць», 
усё больш актыўна пераходзіць у каталіцтва, што аўтаматычна ў 
той ці іншай меры цягнула за сабою апалячванне Такім чынам, 
шляхта і сялянска-мяшчанскас насельніцтва Беларусі пачынаюць 
усё болсй дыстанцыравацца адзін ад аднаго. «Магнацка-шляхец- 
кая бсларуская інтэлігэнцыя кідае культуру працоўных мас наро- 
да, да якога яны належалі. і скіроўвае ў польскі бок. На варце 
беларускай культуры засталіся «худыя і няслаўныя» клясы гра- 
мадзянства. якія разам з тым узялі на сябе і сацыяльную апазі- 
цыю».

Падсумоўваючы вынікі, варта адзначыць, што сукупнасць 
вышэйпаказаных працэсаў і стварыла падмурак для паўстання 
сялянсгва і гарадскіх нізоў. У якасці мэты паўстання на Беларусі 
было не «ўз'яднаннс з Расіяй» або знішчэнне фсадальнага ладу ў 
цэлым. Падзсі 1648-1651 г. на Беларусі - гэта барацьба ніжэй- 
шых слаёў грамадства. якая была справакавана паўстаннем каза- 
коў на Украіне і іх уварваннем на Беларусь, супраць усеўладдзя 
шляхты, з мэтай яс поўнага вынішчэння. Антыпольская накірава- 
насць сялянска-мяшчанскага руху на Бсларусі праявілася ў боль- 
шай мсры не ў барацьбе супраць польскага панавання. а ў зма- 
ганні з польскай культурнай экспансіяй, з носьбітамі польскай 
культуры на Беларусі беларускай шляхтай.
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Т.Б.Блйнова a I podно

ОСНОВНЫЕ ЭТАПЫ ПЕДАГОІ НЧЕСКОЙ 
ДЕЯТЕЛЬНОСТМ ОРДЕНА НЕЗУНТОВ B БЕЛАРУСН: 

конец XVI - 1820 c

Ila основаннн нсторнчсскнх документов. главным обрзюм 
сжегодных каталогов находятнхся в архнвс нздатсльсіва 
«Apostolstwa modlitwy» в Краковс можно выделнть следуютме 
этапы этого процесса Для первого (конец XVI в 1648 г) харак- 
терно возннкновенне учсбных завсденнй «Обшества Ннсуса» в 
крупнейшнх городах Беларусн Полоцкс Несвнже, Оршс Брес- 
тс. Гродно. Пннске н Вмтебске Прнчем в Несвнже с 1626/1627 
учсбного года действовалн высшне школы Это стало возможным 
благодаря поддсржке королевской власгн а такжс крупнейшнх 
магнатов Вслнкого княжсства Лнтовского, разорвавшнх с рефор 
мацней н персшсдшнх в лоно католнческой церквн. ІІослсдняя 
нмела немало прнвсрженцев на геррнторнн Беларусн еіцё до прм- 
езда незунтов. а с появленнсм такнх крупнейшмх деятслсй контр- 
реформацнм. как П.Скарга. М Смнглецкнй. С Варшевнцкнй, 
Я.Вуйек н другнх. авторнтст » пошцнм католнческой цсрквн всс 
более укреплялнсь Этому способствовалн следуюшне прнчнны. 
К моменту появлення в Бсларусн онн накопнлн не только бога- 
тсйншй опы г мнсснонерской деятельностн, но н педагогнческой 
работы в разных странах в которых нмелнсь свон особенностн 
реформацнонного двнжсння. Кромс того. незунты являлнсь про- 
водннкамн западноевропейской культуры. Так. напрнмер благо- 
даря нм жнтслн Беларусп познакомнлнсь с театральным нскуссг- 
вом. Для прнвлсченмя как можно большего колмчсства молодежя 
в учсбные заведення ордена даже некоторос врсмя преподавался 
белорусскнй язык Правда. с внедреннем «Ratio studiorum» 1 599 
г. его нзученне ученнкамн прекраталось, н в школах нспользовал- 
ся только польскнй язык. На это обстоятельство в свос время об- 
раіцал вннманнс профсссор Казанского уннвсрснтста К В.Харлам- 
повнч. К сожаленню, сго работа длнтельнос врсмя нс была нзвес- 
тна шнрокому кругу нсследователсй. Следует отмстнть также то. 
что в указанный псрнод орден трсбовательно относнлся к подго- 
товке учнтелей О работе отдельных нз ннх пнсал в конце XIX в. 
РІ.Я.Мнтрошенко. К нх чнслу слсдует отнестн н С Госа (Гурского). 
А.Слаского. Р Бокшу. А Брухмана, Н.Кмятнца м. конечно же, 
М.К.Сарбсвского. сыгравшего огромну ю роль в мнровой культуре.
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Второй этап педагогнческой деятсльностл «Обшества йлсу- 
са» охватывает большой промежуток временл с 1648 по 1740 г. В 
это время развлтлю школьного дела помсшалн военные дсйствля 
середнны XVII в.. тяжелым последствлем которых был глубокнй 
демографлческлй крлзнс Затем последоваіа Северная война. 
прлнссшая ему нелсчлсллмые бсдствля йезулты актнвно занн- 
малнсь ммсснонсрством н. слсдовательно. органлзацлсй новых 
школ. Появлллсь учебные заведсння «Обіцества йлсуса» в Ново- 
грудке, Мышн (прскратнло свое сушес гвованле в 1693-1694 учеб- 
ном году), Млнске. Бобруйске. Мстлславле, Слуцке, Жодлшках. 
Слоннме л Мозырс. К действовавшлм высшлм школам в прсдше- 
ствуюідее время прнсосдлнлллсь высшлс школы в Плнске (с 1683- 
1684 учебного года), Гродно (с 1 700-1701 учебного года) Однако 
работс последней помешала Северная война Прсподаванне фл- 
лософсклх длсцлпллн там возобновллось в 1709-1710 учебном 
году. л вплоть до 1773 г. высшая школа в Гродно работала без 
перерывов. Новогрудке (1713-1714 учсбный год), Брссте л Млнс- 
ке (с 1729-1730 учебного года). В рсзультате лезулты захватнлн 
монополлю в школьном дсле. Однако прежнне позлцлн. достлг- 
нутыс в этом направлсннл на первом этапе. былл утрачсны. Это 
выразллось в ухудшеннн професслональной подготовкн учлтс- 
лей н, слсдовательно. в сннженнн уровня прсподавання длсцлп- 
ллн н знаннй учаіцмхся. Руководство ордсна незунтов знало о нс- 
удовлетворлтельном состоянлл школьного дела н нссколько раз 
прлсылало внзнтаторов для выработкн правнльных мер по нсправ- 
ленлю этлх недостатков. йезулты мучнтельно лскалл выход лз 
создавшегося положенля. Однако к концх этого перлода на паль- 
му первенства в школьном деле серьсзно претсндовалм плары во 
главе с С.Конарсклм. развернувшлс энерглчную работх по созда- 
нлю сволх заведенлй. В этой обстановкс «Обіцество йлсхса», 
боясь утраты монополлл. актнвнзчровало свою деятельность на 
учебном попрлше. Начался третлй этап сго педагоглческой дея- 
тельностл, дллвшлйся с 40-х годов XV1I1 в по 1773 г.

Ордсн лезултов развернул актлвную деятельность по подго- 
товке учлтелей. Налболее отллчлвшпхся сволх членов. главным 
образом лз члсла молодежл, хорошо зарекомендовавшнх себя в 
учебе л работе в школе, он посылал за гранлцу к знаменлтым л чл- 
телям. йезулты, всрнувшпеся лз-за гранлцы. охотно деллллсь 
прмобретеннымл там познанлямл co сволмл собратьямл по орде- 
ну. Онл рассказывалл о Вольтере. Монтескье. Руссо, Дчдро л дру- 
глх дсятелях эпохл Просвсшенля. пролзведснля которых получл- 
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лй шнрокое распространенйс в Европе В своей работс йезунты 
не моглй пройтм мнмо йх ндей. Руководство ордсна осуіцествля 
ло подготовку учнтелей по нностранным языкам. нсторнм, гео- 
графнн. воснной н гражданской архнтеклу ре й друтнм гуманй- 
тарным днсцмплйнам. Одновременно шел процссс созданяя не- 
сколькнх учсбнйков по ннм Лучшне йз нйх внедрялйсь в учебный 
процесс. Мезунты поднялй преподаванйе латмнского языка на 
уровснь, соответствуюіцйй «Ratio studiorum». Однако онй не смог- 
лн вернуть былое значенйе грсческого языка, г.к. молодежь нс 
проявляла к нсму мнтереса. Стремясь соответствовать эпохе. мезу- 
йты сталн уделять повышенное внмманйс язученню ученйкамм 
польского языка. Однако к 1773 г. реформйрованйе свомх срсд- 
нйх учебных заведенйй орден не завершйл. В результате развер- 
нувшейся антйрелйгмозной борьбы незунты быля мзгнаны йз ряда 
свропсйскйх стран, а затем последовала булла Клнмента XIV 1773 
г., запретйвшая деятельность йезумтов во всем мнре

Н в это сложное время орден продолжал создавать в Бслару- 
сн свой срсднне й высшйс учебные заведснйя. С 1756-1757 уч. 
года начала свою деятельность Юровмчская школа. В разные годы 
этого этапа преподаванйе фйлософнм осуіцествлялось в Внтебс- 
ке й Мстмславле (в обонх городах с 174 1-1742 уч года) н Слонй- 
ме (1749-1750 уч. года). Однако нскоторые школы прекраіцалй 
свою работу; как это промзойіло в Мстйславле (1752-1753 уч. год 
оказался последнмм годом её нсторнй). К 1773 г. в Беларусм на- 
счнтывалось 17 школ, мз нйх высшйх было 8. средннх - 8, в Мо- 
зыре нмелась только должность «школьного профсссора».

Четвсртый этап характерен только для Полоцкой, Оршанс- 
кой, Вмтебской коллегйй, а также Могчлевской й Мстмславской 
рсзнденцйй (две последнне сталй резйдснцйямм в 1779 г.), т.к. 
благодаря Екаіернне II «Обіцество Мнсуса» было сохранено в 
Восточной Бсларусй, отошедшей к Россмйской ймпермм после 
псрвого раздела Речн Посполмтой в 1772 г (На остальной террй- 
торнн после 1773 г. йезуйтскне учрсждення персшлй в веденне 
Эдукацйонной комйссйй - первого в нсторйй Европы Мйнмстер- 
ства народного просвеаденмя Речм Посполмтой.) Этот этап под- 
разделяется надва псрмода ГІсрвый охватывает промежуток врс- 
менм с 1772 по 1812 г., т.е., до временм открытня Полоцкой мезу- 
нтской Академйй. Второй длйлся с 1820 г до 13 марга 1820 г. - 
мзданйя указа Алсксандра I об нзгнанйй незуйтов мз пределов 
Россмйской нмперйй.
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Незунты первымн ш всех монайіескмх орденов. обосновав 
шнхся в Беларусн. прнсягнхлн на всрность Екатерннс II Она нс 
замедлнла осыпать послсдннх прнвнлегнямн Нмператрйца осво- 
боднла незунтов от вссх налосов н запрстнла оглашать в Россйй 
кассацчонную буллу. К эіомх же году. а возможно. н к следуюіце- 
му, т.е.. к 1775 г., относйтся ответ внкарйуша С Чсрнсвнча гснс- 
рал-губернатору 3 Г Чсрнышеву в котором он дал кратклю харак- 
тсрнстнку состояння учебног о дела в ордене. ознакомнл с основ- 
нымн трудностямн. которыс стоялн псред руководством «Societatis 
Jesu». Онн состоялн в следуюіцем Во-первых, матерлальные бо- 
гатства полоцкнх незунтов значнтельно сократнлйсь. Прнчем са- 
мые богатые находнлнсь на террнторнн Рсчн Посполнтой. Мсж- 
ду тем члены ордсна, прожмвавшне в разлйчных уголках мнра, 
желалн прлехать в Беларусь. Прн этом особое вннманне обрагца- 
лось на образоватсльный уровень степень обладання темл спо- 
собностямн, которые былн необходнмы для того, чтобы продол- 
жйть развнтне школьного дела в новых нсторнчсскнх условнях. 
Во-вторых, С Черневнч вынашнвал планы создання новлцната. 
Разумеется, ннкакнх проблем по этому вопросу быть не могло. 
Но внкарнуш хотсл лншнпй раз продемонстрнровать свое послу- 
шанне лнчно Екатернне II н её окруженню. В начале 1777 г. З.Г.Чер- 
нышев представнл Екатернне II докладную загшску о внзнте к 
полоцкнм незунтам н копню пнсьма С.Черневнча. Ймператрмца 
отреагнроваланаегопросьбуследуюіцнмобразом: «...повелеваю. 
чтобы онн началн строенне новнцната». Невзнрая на сложныс 
взанмоотношення с белорусскнм католнческнм епнскопом С.Н. 
Сестренцевнчем, послсдннй вынужден был опублнковать свое 
пастырское посланне об открытнн новнцната. В дальнейшсм в 
чнсло новкцната попадалн самыс одаренные. В чнсле нх был Та- 
деуш Бжосовскнй - будуіцнй генерал ордена. Большую роль в 
созданнн благопрмятного клнмата сыграл внзнт Екатернны II к 
полоцкнм нсзунтам Всемм подготовнтельныхш работа.мн. связан- 
нымн с торжсственным прнемом нмператрнцы, руководмл Габ- 
рнэль Грубср - выдаюшнйся ученый. который тайно прнехал в 
Полоцк по прнглашснню йезунтов Благодаря сму о пребываннй 
Екатернны II в Полоцкс стало йзвестно всей Европс.

С.Черневнч проявлял большую заботу о школах ордена. Со- 
гласно каталогу за 1783 г., в учебных заведеннях «Обшсство Ннсу- 
са» в Беларусн преподавалмсь предметы, предусмотренные «Ratio 
studiorum» 1599 г.. а также французскнй н немецкнй языкй (в Ор- 
шанской - только немецкмй) Прнчем йнтересно отмстнть тот факт, 
что в Могнлеве детн в классе ннфнма нзучалн немецкмй язык, в 
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классе сннтаксмс - французскнй. а рнторйкм продолжалн совер- 
шенствовать свон познанйя в обойх языках Голько юношй, обу- 
чаюіцнеся в Полоцке. штуднровалн архнтектуру. Во всех осталь- 
ных коллегнях этот предмет отсутствовал Так же как й в преды 
душсе врсмя. Полоцкая коллегйя продолжала занймать ведуіцее 
положенме в подготовкс кадров для ордсна Всего в указанном 
году обучалнсь 24 клнрнка Оршанская коллсгйя готовнла прспо- 
даватслей рнторнкн. В указанном году нх было 5 человек. Средв 
ннх находвлся Ннкодем Мусьннцкйй, поэт й прсподаватель по- 
лучйвшнй впослсдствйй званче професса

0 состоянйй школьных дел «Обіцества Нйсуса» в 1784 г. мож- 
но судйть по «Краткнм ведомостям» (так называстся документ, 
нынс храняіцнйся в Ватчканском архйве. любезно прсдоставлен- 
ный автору крупнсйшпм псторнком ордсна Л.Пехнйком). В кол- 
легнях прсподавалйсь тс же предметы, что й в предыдуіцем году. 
Правда. в Полоцкой коллегнй было ввсдено новшсство ученмкн 
началч нзучать русскнй язык. Составчтель документа называст 
полоцкйс школы самымн многочнсленнымй. точно нс определяя 
колччсство ученнков й студентов. обучавшйхся в нйх. Что касаст- 
ся Могнлевской й Мстчславской школ, то там обучалнсь no 160 
юношсй в каждой. Кроме того. внтсбскйе йезуйты-педагогй ра- 
боталм в нйзшйх классах грамматнкй в Чсчерске й Лозовнце. Прн 
всех коллегчях. за йсключеннем Оршанской. ймслйсь конвйкты. 
В самом большом нз нйх - Полоцком - в этом году ндходйлйсь 60 
воспйтаннйков. в Вйтебском, Могвлевском м Мстнславском - гю 
12 человск в каждом. В Полоцкой ссмйнарнм йсзуйты содержалй 
24 бедных молодых шляхтйча.

Прймечательным явленнем в жйзнй Полоцкой коллсгйй в 
этом же году стало то обстоятельство, что в ней начал рабспу Габ- 
рвэль Грубер.

В марте 1785 г. Екатернна II вызвала йезуатов в Петербурі; 
чтобы онй ознакомйлнсь с новой программой обучення, которую 
внедрйлй в учебный процесс австрмйскйе члены ордена. В ней 
большое значенйе отводйлось йзучснмю естественных наук м ма- 
тематйкн ймпсратрнца пожелала. чтобы подобные новшества. 
сооі встствуюшйс новой эпохе. незунты Бсларусч внедрнлй в свою 
псдагогйческую дсятсльность Для С Чсрневнча подобное сооб- 
шснне Екатернны II не было неожйданностью. т.к. Г.Грубер по 
прнбытйй в Полоцк ознакомнл с нймй гснерального вчкарйя.

Однако в разгар подготовкй школьной реформы в рсзультате 
несчастного случая С.Чернсвйч 20 йюля скончался. Екатерйна II 
дала разрсшенііс на проведснне Второй Полоцкой конгрегацйй. 
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которая проходмла с 20 сснтября по 2 октября. В её работе \ча- 
ствовалм 30 монахов Конгрегацня прмняла следуюідме решенмя: 
во-первых. была создана комнссня для разработкм догюлненмй м 
мсправленмй в школьный устав (Ratio studionim); во-вторых. чле- 
нам ордена. прмехавшмм в Беларусь. вмснялось в обязанность 
вступать в него повторно; в-трстьмх, гснеральным вмкармем был 
мзбран Габрмэль Ленкевмч - высокообразованный мезумт. прояв- 
лявшмй особую заботу о школах.

Необходнмо огметмть м то обстоя гсльство. что дсятельность 
мезунтскмх школ находмлась в поле внмманмя властей. Так в 17X6 
г. вмце-губсрнатор Полоцкого наместнмчества А.М.Лунмн дваж- 
ды был с внзнтом в Полоцкой коллегмм. Псрвый раз знмой, a 
второй - в мюнс. В ходе провсдснмя проверкм учатмсся нмзшмх 
классов проявлялн глубокме знанмя Согласно «Нстормм Полоц- 
кой коллсгмм». А.М Лунмн прмложмл все уснлмя к тому, чтобы 
всюду было мзвсстно об мх успешной работс. в том чмсле о состо- 
явшемся меропрмятмм м сго результатах было доложено м ммпе- 
ратрмце.

Однмм мз новых предметов. предусмотренных реформой, 
явмлось введенмс в программу нсзунтскмх школ русского языка. 
Он стал мзучаться ученмкамм всех учебных заведенмй ордена в 
1787 г. Так. насмену польскому языку. на котором разговармвала 
местная шляхта. прмходмл русскмй йнтсрссным являстся м то 
обстоятельство. что его мезумты началм прсподавать в нмзшмх 
классах срсднмх школ. главным образом. мнфмма. В Полоцкой 
школе он усвамвался учашнммся в классах мнфмма м грамматмкм, 
а в Вмтебске - сшё в классе смнтаксмса. В послсдуюшме годы 
русскмй язык постепснно прмобретал всс большее значснмс.

В 1787 г. мезумты проводмлм очерсдную провсрку знанмй 
студентов н учаіцмхся в прмсутствмм полоцкой обтествснностм. 
Она дала положмтсльные рсзультаты В феврале этого жс года 
школу посетмл могмлевскмй губсрнатор П.Б.Пассек.

В 1788 г. состоялось очень важнос событмс в жмзнм учмте- 
лсй м учашмхся Полоцкой коллсгмм: зданмс. спроекгмрованнос 
Г.Грубсром м построснное под его руководством. вошло в строй. 
В нем разместмлмсь фмзмко-мсханмческмй музей. кабмнет есте- 
ствознанмя, хмммческая лаборатормя. картмнная галерея м тсат- 
ральный зал с многочмсленнымм декорацмямм. Грубср вложмл 
нсдюжмнный труд м талант художнмка в эстстмческое оформле- 
нмс музея. украсмв его залы фрескамм. Всс залы этого зданмя слу- 
жмлм учебным целям Учмтеля проводмлм в нмх занягмя, демон- 
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стрнровалн опыты, редкме экспонаты. доставленные в 1 Іолоцк экс- 
незунтамн нз разлнчных стран. Всё это делало урокл псдагогов 
ордена запомннаюшнмнся. Слава Полоцкого музся перешагнула 
граннцы губерннн

В этом же году вновь была проведена публнчная проверка 
знаннй учаіцнхся по лмтературе н нносіранным языкам Помнмо 
её положнтельных результатов. руководство коллегнн отметнло 
также усердную воспнтательную работу магнстров ннзшнх клас- 
сов co своймн ученнкамн.

К сожаленню. автор не располагаст сжегоднымм полнымн 
учебнымн программамм всех школьных заведенмй, а такжс све- 
деннямн о колнчестве ученнков, в ннх занммаюшнхся В сго рас- 
поряженнн ммсются лншь отрывочныс свсдення, опублнкованные 
в 1905 г. польскнм учёным-незунтом Ф К.Гнжнцкнм. Так, в нояб- 
ре 1796 г. в первом классе незунты преподавалн основы русского 
н латннскоіо языков, а такжс арнфметнкн; бнблейскую нсторню; 
начала фнзнческой географнн: катахсзнс; учнлн псреводнть про- 
стсйнше промзведення класснков антачной лмтсратуры баснн 
Фсдра. нанлегчайшнс пнсьма Цнцсрона н другнх авторов. этнку, 
которая называлась «моральная наука»; орфографню. В указан- 
нос время в нем находнлся 61 учснмк

В обьедннённом классе грамматнкн н сннтакснса продолжа- 
лось углубленнос освоеннс русского н латннского языков, основ 
французского н немецкого, продолжалось познанме этнкн н ката- 
хезнса; рассказывалось об асснрнйском, персндском н гречсском 
государствах: псдагогн знакомнлн учашнхся с географнческнмн 
даннымн Росснйской. Османской н Рнмской нмпернй Болыпое 
вннманне уделялось персводам работ Юлня Цезаря, Корнслня 
Непота, Цііцсрона н Овндня. РІз арнфметнкн основное вннманне 
уделялось освоенню простсйшнх действнй с дробямн. В концс 
года освсіцалнсь основныс правнла стнхосложення. В этом клас- 
сс обучалнсь 66 ребят.

В классе поэзнн ученнкн продолжалн заннматься вышеука- 
заннымн языкамн; осванвалн основы новых для ннх наук - ал- 
гебры н гсометрнн; заннмалнсь поэзней м рнторнкой рнмской 
нсторней. полшнческой гсографней, естсствознаннем (historia 
naturalna). углублялн свон познання в латннском языке н лнтера- 
туре. Учнтсля уделялн много ьннмання нравственному восшіта- 
ншо. рассказывая на свонх уроках о требованнях, предьявляемых 
к насюяіднм хрнстнанам н гражданам своего Отечсства В этом 
классе обучался 51 человек
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Как вышс у казывалось. класс рнторнкн был рассчнтан на два 
года. На первом году продолжалось штуднрованне пностранных 
языков н естествознання; нз новых предмеюв прсподавалнсь те- 
орегнческая н практнческая мсханнка. военная н гражданская 
архнтектура, баллнстнкан пнротехннка. пракгнчсская нтеоретн- 
ческая гндравлнка. Ученнкамн осванвалясь некоюрыс ремссла. 
знання которых былн нсобходнмы каждому мужчнне в жйзнй. 
напрммср. столярное дело н т д

В классе находнлнсь 7 учсннков.
На шсстом году обучення, т.е . в заключнтельном классе ря- 

торнкн, обучалмсь 9 ученнков. Юношн заканчнвалн нзученне нно- 
странньгх языков. естествознання, фнзнкн. геомстрнн н этнкн. Нз 
новых днсцнплнн преподавалнсь логнка, этнологня, пснхологня. 
космологня, астрономня.

Такнм образом, в ноябрс 1796 г. в Полоцкой средней школе 
обучалнсь 194 ученнка.

Шесть слушателей отделсння теологнм осванвалн в этом году 
догматйческую н моральную теологню. церковную нсторню, ка- 
ноннчсское право н Святос пнсьмо. Нтак. судя по псречню днс- 
цйплнн, нзучавшнхся незунтскнмн воспнтанннкамн. к 1796 г. 
школьная реформа ордсна продвннулась вперед.

Дальнейшнс событня в государстве н «Обіцестве Ннсуса» 
складывалнсь следуюшнм образо.м. В ноябрс 1 796 г. Екатернна II 
скончалась н на престол вступнл Павсл I.

ймпсратрнца жнво ннтерссовалась учебной деятельностью 
незунтов. выступая ннмцнатором проведснюі рсформы школьно- 
го образовання в нх учебных заведенмях. Разумеется, это обстоя- 
тельство сыграло немаловажную роль в развнтнн псдагогнческнх 
ндей, заложенных в «Ratio studiorum», во внутреннне дела «Об- 
іцества ЕІнсуса» она ннкогда не вмсшнвалась, но все её самые лу ч- 
шне побужденмя былм направлены на то, чтобы сохраннть й уве- 
ковсчнть основные достнження незунтскнх псдагогов

A А. Кандратовіч г Мінск

СТРУКТУРА БЕЛАРУСКАГА ЭКСПАРТУ 
ў ДРУГОЙ ПАЛОВЕ XVIII ст.

Эканамічнае развіццё Бслару сі ў другой палове XVIII ст. ха- 
рактарызуецца паступовым аднаўлсннсм гаспадаркі пасля працяг- 
лага псрыяду дэградацыі эканомікі. выкліканай ваеннымі катак- 
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лізмамі другой паловы XVII першай чвчрні X VIII ст Ссльская 
гаспадарка краіны выйшла на ранейшыя паказчыкі на захадзс і ў 
цэнтры - да 60-х гадоў а на ўсходзе да 70 \ гадоў Кан ў папя 
рэдні перыяд яна насіла ў асноўным натуральны характар. то ў 
другой палове XVIII ст. павялічвасцца яе таварнасць Найперш 
гэта тычыцца фальваркаў Як адзначае В I Мялешка «феадалы ў 
другой паловс XVIII ст. шукалі новыя, дадатковыя сродкі павы- 
шэння сваіх прыбыткаў шляхам гандлёвых аперацый Асобныя j 
іх ІМКНХЛ1СЯ падпарадкаваць фальваркавую гаспадаркх амаль вы- 
ключна рынку».

Ростсувязяў фальваркаў быў выкліканы спрыяльнай кан'юн ■ 
ктурай на замежных рынках. якая выяўлялася ў неаднаразовым 
росце цэн на збожжа. Так. з 1750 па 1795 г. цэны на збожжа ў 
Гданьску і Караляўцы павялічыліся на жыта у 4 5-5 пшаншх 
3-4. а на авсс і ячмснь - у 2-2.5 раза Сітуацыя на рынку прыму- 
шала феадалаў перабудоўваць уласныя гаспадаркі для іаго каб 
найлепшым чынам прыстасавацца да яго патрэб. Трэба зазначыць, 
што ў ролі прадаўцоў збожжа на экспарі выступалі не толькі фе- 
адалы У адным з дакументаў канца стагоддзя пры апісанні за- 
няткаў насельніцтва Нясвіжскай акругі гаворыцца: «Жыхары гэ- 
тага павста сеюць жыта... Ураджай жа іх бывае нсрэгулярны але 
здараецца аднаго году благі. на лру гі пасрэдны. а часам і прыбыт- 
ковы. і тады гэтую разам з іншымі прадуктамі адвозяць віцінамі і 
іншымі суднамі да горада Гродна. а адтуль для продажу ў прускія 
гарады да Караляўца...».

На думку П Р.Казлоўскага. матнаты хоць і небылі манапалі- 
стамі ў хлебным гандлі, аднак. адыгрывалі дамінуючую ролю ў 
экспарце збожжа. Яго меркаванне грунтуецца на падліках. пра- 
ведзеных. праўда. ускосным шляхам, паводлс якіх на долю маг- 
натаў прыходзілася 66,9 %усяго экспарту жыта

Важным артыкулам экспартных аперацый была таксама пянь- 
ка, якая ў значных колькасцях адпраўлялася водным шляхам у 
прыбалтыйскія парты. Варта адзначыць, што феадалы нс проста 
куплялі прадукты сельскай гаспадаркі. алс і перапрадавалі іх по- 
тым на замежным рынку. Tax. \ 1752 - 1754 г адзін з Радзівілаў 
закупіў у сваіх сялян. арандатараў і купцоў у Крычаўскім старо- 
стве 27 190 пудоў пянькі. з якіх 15 498 пудоў прадаўу Караляўцы. 
Даволі часта ку пцы. сярэдняя і дробная шляхта не мелі ўласнага 
рачнога транспарту. таму яны заключалі фрахл з уладальнікамі 
суднаў. Так. чытаем у адным з дакументаў, што ў 1757 г. пэўны 
шляхціц скупіў значную партыю пянькі і збожжа, «а не маючы 
ўласных вшін і стругаў, даверыў тавар на фрахт да Рыгі яўрэю»
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Трэцім важнейшым экспартным сельскагаспадарчым тава- 
рам было ілыіасемя. якое нярэдка сустракаецца ў дакументах таго 
часу. Так. у спісу тавараў. дадзеных яўрэем Аронам Бунявенаві- 
чам віцебскаму купцу. яўрэю ж Гіршу Юдавічу для сплаву па 
р.Дзвінс прэзідэнту рыжскага ку пецтва Бсрнгарду Гіхельману для 
выплаты крэдыту значылася 40 салянак ільнасемя.

Тры вышэйзгаданыя прздукты паляводства складалі псраваж- 
ную большасць беларускага ссльскагаспадарчага экспарту ў раз- 
глядаемы перыяд, аб чым сведчыць наступная табліца.

Структура экспарту сельскагасппОарчых прадуктау з Вялікага 
княства Літоўскага ў 1785 1791 г.

Тавар Аб’ём у грашовым выражэнні па 
асобпых групах тавараў, ілоіыя

Паляводства
Зерне 34.318.516
Лён. пянька 34.824.218

69.142.734(83,5 %)
Жывёл а гадоўл я
Шэрсць 436.368
Скуры 1.828.769
Топлены глушч 2.044.149
Малочныя прадукіы 461.687
Жывёла і мяса 5.079.316
Коііі 997.548

10.847.837 (13.1 %)
П ту шкагадо ўл я
Свойская птушка. яйка 1.156.655(04 %)
Пчалярсіва
Мёд 342.422
Воск 1.115.715

1.458 137(1.8%)
Агародніцтва і садаводства
Гародніна і садавіна 336.471
Хмель 902.602

1.239.073 (1.5 ° »)
Усяго 82.803.436 (100 %)

Другую значную групу экспартных тавараў складала прадук- 
цыя лясной гаспадаркі. Продаж лесу прыносіў беларускім магна- 
там значны даход. Менавіта ў другой палове XVIII ст. павялічва- 
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ецца таварная вырубка. выкліканая павышаным попытам краін 
Заходняй Еўропы на мачтавы лес.

Беларусь аж да апошняй чвэрці XVIII ст, з яўлялася галоў- 
ным пастаўшчыком лесу і лесаматэрыялаў у Рыгу. Звычайна ган 
даль гэтай прадукцыяй ажыццяўляўся па загадзя заключаных 
паміж феадаламі і рыжскімі купцамі кантрактах. У дагаворы ўказ~ 
валіся абавязацельствы абодвух бакоў. Феадал-землеўладалызік 
браўся паставіць у пэўны тэрмін патрэбны асартыменттаварнага 
лесу і лесаматэрыялаў а купсц. у адпаведнасці з якасцю і коль- 
касцютавару - зрабіць аплату. Велічыня платы, г.зн цанакожна- 
га віду тавару, у дагаворы заўсёды абумоўлівалася Нярэдка для 
адбору патрэбнага таварнага лесу рыжскія купцы пасылалі ва 
ўладанні магнатаў сваіх бракоўшчыкаў («браксраў») Напрыклад, 
рыжскі купец Андрэй Крэгср заключыў кантракт з павсраным 
стацкага саветніка Паўла Левашова Васіліем Елшыным на пас- 
таўку з пушч Лсвашова, спачатку ўверх па Дняпры. потым у ніз па 
Дзвінс ў Рыгу ляснога дубовага тавару. У кантракце Крэгср аба- 
вязваўся прыслаць у пушчу свайго бракера і асігнацыю на 200 
бочак солі.

Трэба адзначыць. што эксплуатацыя лясных масіваў дасяг 
нула такіх памсраў. што пагражала вынішчэннем лясоў Спажы- 
всцкія адносіны да прыроды адлюстроўвае дакумент сярэдзіны 
XVIIIct.. уякім віцсбскі ваявода М.Агінскі абавязваўсвайгосына. 
абознага ВКЛ І.Агінскага. выплаціць прыватныя даўгі бацькі з 
Барысаўскай пушчы, якая дасталася сыну як бацькоўскі дар. 
Віцсбскі ваявода пісаў: «Не трэба тады пушчы шкадаваць. павод- 
ле даўняў прымаўкі: «піе b^dzie nas. b^dzie las» («не будзе нас, 
будзе лсс»)

Стан. у якім апынуліся бсларускія лясы, добра адлюстроўвае 
всдамасць, складзеная генерал-маёрам Крачэтнікавым для бела- 
рускага гснерал-губернатара Чарнышова нсўзабаве пасля далу- 
чэння Усходняй Беларусі да Расійскай імперыі. У гэтай ведамасці 
гаварылася, што лесу «засталося не всльмі многа, а мачтавага і 
зусім ужо няма;.. прычыны вывядзення лесу адно нядбайнасць. і 
што кожны. недумаючы прабудучыню. спяшаўся пра ўласны пры- 
бытак...».

Значны прыбытак беларускім магнатам прыносіў экспарг па- 
ташу ў Каралявец. Гандаль гэтай прадукцыяй лясной гаспадаркі 
tauixae ў XVII і XVIII ст. Аднак канец XVIII ст прыносіць нам 
ізноў ажыўленне ў гэтай галінс лясной гаспадаркі. Вываз паташу 
складаў адну з найважнейшых крыніц даходу вслізарных уладан-
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няў атрыманых у спадчынх Д Радзівілам. У 1790 і нпогадовы эк- 
спарт гэтага тавару з маёнтка Чарэс С Радзівіла прыносіў каля 4,5 
тыс.злотых У 1783 г. Агінскі вывез у Каралявек паташу на 5 тыс. 
злотых. Магнаты Масальскі. Юдзіцкі. Патоцкі ямя валодалі па- 
ташнымі заводамі каля Рэчыцы. таксама накіроўва.п і\ прадукцыю 
ў Каралявец. Паташ экспартавалі з Чарэйскага графсіва Сапсг.

Такім чынам, другая палова XVIII сг. характарызуснца ак- 
тыўнай знешнегандлёвай дзейнасцю беларускіх магнатаў. кх пец- 
і ва. дробнай і сярэдняй шляхты 1 Іаводле дадзеных літоўскіх гісто- 
рыкаў Л.С.Трускі і Р.В.Ясаса, аб’см усяго экспаріу Вялікага кня- 
ства Літоўскага (без Уеходняй Беларусі) з першай паловы 70-х 
гадоўда 1789-1792 г. павялічыўся ў 1.5 раза. Прадукты ссльскай 
і лясной гаспадарак складалі 96 % экспарту. Вышэйпрыведзеныя 
лічбы даюць падставы сцвярджаць, што Вялікае княства Літоўс- 
кае ў друтой паловс XVIII ст. выконвала ў сістэме еўрапейскага 
гандлю ролю пастаўшчыка сыравіны для краін Заходняй Еўропы, 
\ якіх шпаркімі тэмпамі развівалася капіталістычная вытворчасць. 
Айчынная мануфакгу рная вытворчасць быласкавана феадальнымі 
рамкамі, таму не магла актыўна выступаць на замежным рынку, і 
яе прадукцыя экспартавалася ў колькасці. памеры якой у структу- 
ры экспарту былі мізэрныя.

А.УМацук г. Мінск

МАГНАЦКІЯ ГРУПОЎКІ ВА ЎНУТРЫПАЛІТЫЧНЫМ 
ЖЫЦЦІ ВКЛ з 1743 па 1749 г.

Нраблема ўдзелу магнацкіх груповак ва ўнутрыпалітычным 
жыцці ВКЛ з 1741 па 1748 г. у беларускай гістарыяграфіі мала 
даследавана. Па гэтай тэме ў Беларусі няма ніводнага спсцыяль- 
нага даследавання. Праўда. некаторыя даследчыкі ўзгадваюць 
пэўныя факты па дадзенай праблеме ў сваіх працах, прысвеча- 
ных іншым пытанням.

У адрозненне ад Кароны, у ВКЛ магнаты заўжды адыгры- 
валі вялікую ролю ва ўнутрыпалітычным жыцці дзяржавы. He 
змяніла сітуацыі і Люблінская ўнія 1569 г. Наступныя падзеі гісто- 
рыі РП толькі ўзмацнілі ролю магнацкіх груповак ва ўнутрыпалі- 
гычным жыцці ВКЛ Яны спрачаліся паміж сабой за асноўныя 
дзяржаўныя пасады ў Княстве Вельмі часта такі ўнутрыпалітыч- 
ны канфлікт пераходзіў у збройнае супрацьстаянне ў ВКЛ (на- 
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прыклад. Сапегаў супраць шэрагч ма< натаў і шляхты). а таксама 
ў збройнае ўмяшаннс замежных краінаў (напрыклад лрытод 
шведскіх войск Карла ХП на падірымкх пакрыўджаным ( апсі ам)

Псрыяд з I 741 па 1748 г. з'яўляецца нетыповым для псторыі 
ВКЛ У гэты часасноўным магнацкім групоўкам \ Княслвс, якімі 
з'яўляліся Радзіві лы і Чартарыйскія. удалося дасягнуць пэўнай 
згоды па асноўных унутрыпалітычных пытаннях што абвяргае 
ўсталяваўшуюся ўайчыннай гістарыяграфіі думку аб перманснт- 
ным унутрыпалітычным канфлікце ў ВКЛ на працягу ўсяго X VH1 
стагоддзя

Збліжэнне паміж Радзівіламі і Чартарыйскімі мсла некалькі 
прычын Знсшнепалітычныя абсіавіны (захоп Прусіяй у 1741 г. 
падчасвайны за Аўстрыйскую спадчыну 1741 1745 г.)паскорылі 
збліжэннс Чартарыйскіх з дворскай партыяй. Радзівілы ўжо даў- 
но карысталіся падтрымкай двара і асабіста караля, бо ў свой час 
Мікалай Радзівіл Рыбанька быў адным з нешматлікіх літоўскіх 
магнатаў. які не прызнаў абранне на каранацыйным соймс 1733 г 
каралём Станіслава Ляшчынскага. а пасля стаў адным з кіраўні- 
коў апазіцыі. абвясціўшай каралём Аўгуста Ill Аднак прыхіль 
нас стаўленне двара не магло яшчэ прымірыць Радзівілаў і Чарта- 
рыйскіх

Трыбунал 1741 г. вылучаўся сярод іншых тым. шго ў ім па- 
вінна была разглядацца спрэчка аб маёнтках паміж Радзівіламі і 
Сапегамі Выбары ў Трыбунал адбываліся ў вострым супрацьста- 
янні паміж гэтымі родамі. Апошніх падтрымалі і Чартарыйскія 
Дзякуючы іх падтрымцы. маршалкам Трыбунала быў абраны 
мсціслаўскі ваявода Міхал Масальскі.. пяро рускае (атрымліваў 
чалавек. які запісваў судовыя справы на кадэнцыі ў Мінскх) пісар 
земскі віцсбскі Казімір Гурко. У вынікд вілснскую кадэнцыю вый- 
гралі Сапегі На мінскхю кадэнцыю для забеспячэння патрэбнага 
выніку для свайго роду прыехалі гетман польны літоўскі Міхал 
Радзівіл і наваградскі ваявода Мікалай Радзівіл. Аднак і гэта не 
дапамагло Міхал Чартарыйскі дамогся дасягнення нейтральнага 
рашэння ў справс аб сапсжынскіх уладаннях

Падзеі Трыбунала 1741 г. падкрэслілі відавочную з яву: пе- 
равагу магнацкай партыі Чартарыйскіх над астатнімі групоўкамі 
ў мсжах ВКЛ

Тым больш нечаканай на наступны год была перамога Радзі- 
вілаў Маршалкам Трыбунала стаў іх кандыдат полацкі кашталян 
Валер ян Жаба. а рускае пяро атрымаў яшчэ адзін нясвіжскі 
прыхільнік староста Ясмонцкі Казімір Корсак Праўда. віленскае 
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пяро дасталася воўчынскаму кандыдату. пісару гродскаму ковен- 
скаму і дэпутату ковенскаму Сымону Сірусю

У наступным годзс выбары на сойміках ізноў прайшлі ў вос- 
трай барацьбс. Радзівілы гатовы былі сарваць любы соймік у ВКЛ, 
каб не даць .абраць дэпутатам Міхала Сапегу Аднак воўчынска- 
му кліенту. старосце мазырскаму Аскерцы ўдалося падмануць іх. 
загадзя ўпэўніўшы ў тым. што соймік будзе сарваны. У выніку 
перамогу святкавала Фамілія Маршалкам Трыбуналу стаў лоўчы 
літоўскі Міхал Сапега. віцэ-маршалкам - палкоўнік Юзаф Сас- 
ноўскі. пяро віленскас атрымаў Станіслаў Буржынскі. Нясвіжс- 
кай партыі ўдалося толькі завалодаць рускім пяром, якос набыў 
іх кандыдат. пісар земскі старадубскі Грыгорый Гімбут.

Шчыльнае супрацоўніцтва двара з Чартарыйскім і Радзіві- 
ламі прынесла сваю карысць апошнім. У 1743 г. з новай моцай 
успыхнула барацьба Міхала Радзівіла Рыбанькі з Янам Тарло па 
спадчынс па Сабескіх (апошні прэтэндаваў на частку яе на пад- 
ставе таго. што Сабсскія былі вінны яму вялікую суму грошай). 
Менавіта гэтая справа. якая пачалася ў 1739 годзс. зблізіла Міха- 
ла Радзівіла з Чартарыйскімі У выніку ў ВКЛ стварыўся новы 
расклад палітычных сілаў.

С'аюз Нясвіжа (рэзідэнцыя Міхала Радзівіла) і Воўчына (рэ- 
зідэнцыя Міхала Чартарыйскага) прывёў у першую чаргу дазаго. 
што на некалькі гадоў удалося дасягнуць бесперабойнага функ- 
цыянавання Трыбунала і выбару дэпутатаў у сойм РП на шэрагу 
пасольскіх соймікаў.

Згодна з дамовай Чартарыйскія падтры.малі на пасаду мар- 
шалка Трыбунала 1744 г. нясвіжскага кандыдата любашанскага 
старосту Юрыя Радзівіла. Пяро вілснскае таксама атрымаў 
нясвіжскі прыхільнік Андрэй Абрамовіч. Рускае пяро дасталася 
сапежынскаму кандыдату, падтрыманаму Фаміліяй, шакінаўска- 
му старосце Юзафу Струтынскаму.

Самі Чартарыйскія, не вылучаючы сваіх кандыдатаў на кіру- 
ючыя пасады ў Трыбунале. дасягнулі іншых перавагаў для сваёй 
магнацкай групоўкі. Яны. карыстаючыся саюзам з Радзівіламі. 
наладзілі шчыльныя кантакты з некаторымі вядучымі сябрамі 
нясвіжскай партыі. напрыклад. з вялікім гетманам літоўскім Міха- 
лам Вішнявецкім і вялікім маршалкам літоўскім Паўлам Сангуш- 
кам. Хутчэй за ўсё, яны пераследвалі пры гэтым мэту, каб ВКЛ 
выказалася аднагалосна за скарбовыя і вайсковыя рэформы на 
Г'родзенскім сойме 1744 г. Як бачым. тут Фамілія пайшла на сас- 
тупкі ў ВКЛ, каб дасягну ць мэты на аіульнадзяржаўным узроўні
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Яшчэ большай выглядас карысць Радзівілаў, калі ўлічыць, 
што на пачатку 1744 г. іх войскі пад Кулікавым, у Рускім ваявод- 
стве. перамаглі аддзслы Яна Тарло. а праз шэсць тыдняў захапілі 
замак у Злочаве, атрымаўшы ўсю спадчыну па Сабескіх.

Няўдалы для Чартарыйскіх I родзенскі сойм 1744 г прымусіў 
іх звярнуць вялікую ўвагу на справы ў ВКЛ. Міхал Чартарыйскі 
быў гатовы высунуць на пасаду віцэ-маршалка Грыбунала свайго 
прыхільніка Ланеўскага, незалежна ад таго, ці пажадае яго ба- 
чыць на гэтай пасадзе планусмы на маршалкоўства Трыбунала 
1745 г. Аляксандр Пацэй Віленскас пяро атрымаў кандыдат апош- 
няга трокскі дэпутат Давойна. Толькі мінскае пяро дасталася няс- 
віжскаму кандыдату мінскаму дэпутату Валадковічу. Перавагі ў 
Трыбунале Фамілія дасягнула без усялякага супраціву з боку Ра- 
дзівілаў. Прычынай таму, напэўна, была барацьба паміж большас- 
цю магнацкіх груповак ВКЛ на чалс з Радзівіламі і Агінскімі па 
пытанні аб спадчыне па Вішнявсцкіх

Аб тым, што гэта было менавіта так, ускосна сведчаць падзсі 
выбараў у Трыбунал наступнага года. Саюзу Чартарыйскіх з Ра- 
дзівіламі супрацьстаялі сапернікі апошніх па пытанш спадчыны 
па Вішнявецкіх Агінскія і Салагубы Перамога Радзівілаў і Чар- 
тарыйскіх была поўнай. Маршалкам стаў падчашы Вілкамірскі 
Рафал Яленскі, пяро віленскас атрымаў воўчынскі прыхільнік 
Дамінік Саваранеўскі, рускас - сапежынскі кандыдат Мікалай 
Лапацінскі.

Незвычайнасцю воўчынска-нясвіжскага саюза ў гэты год 
было прыяднанне да яго Сапегаў: віленскага кандз'ютара Яна і 
канцлера вялікага літоўскага Яна Фрыдэрыка Здавалася, што та- 
кому саюзу наканавана заўжды псрамога. Аднак менавіта гэты 
год стаў пачаткам разрыву воўчынска-нясвіжскага саюза. Пры- 
чым разрыў, напэўна, быў звязаны з прысутнасцю ў ім трэцяга 
боку - Сапегаў.

Да таго ж Міхал Чартарыйскі ўзмацніў непрыязь да сябс 
Сапегаў, аддаўшы пісарства літоўскас Канстанціну Плятэру, у той 
час, як на яго прэтэндаваў Аляксандр Сапега

Бсзумоўна, Радзівілаў мала турбавалі прыватныя справы Са- 
пегаў. Аднак у іх былі свас прычыны быць незадаволенымі Чар- 
тарыйскімі: рост уплыву апошніх у шэрагах шляхты і цэнтраль- 
ных органах ВКЛ. Да таго ж у ліпсні 1746 г. у Гродне кампрамі- 
сам была вырашана справа па спадчынс па Вішнявецкіх. У выніку 
Радзівілы адчулі сябе больш незалежна ад Чартарыйскіх, бо ім 
стала нспатрэбнай іх падтрымка па пытанні аб спадчыне Вішня- 
вецкіх.
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Радзівілы парушылі дамову j Чартарыйскімі падчас Трыбу- 
нала I 746 г Згодна з дамовай маршалкам стаўбрэсцкі ваявода Ян 
Салагуб. Аднак насуперак дамовы з воўчынскан партыяй. рхскас 
пяро, замест вялікага гсімана Міхала Масальскага дасіа іася няс- 
віжскаму кандыдату старосце Бабруйскаму Сташс іав\ Лопагх

У такіх абставінах выбары ў Зрыбуналс. нягчс і $ячы на ўсс 
мірныя памкненні, скончыліся пэўным скандалам Маршалкоў- 
ства і віленскае пяро згодна з дамовай дасталіся, аднавсдна, ста- 
росце Гродзенскаму Юзафу Масальскаму і нясвіжскаму кліснту, 
стольніку Андрэю Абрамовічу Наконт рускага пяра дамова зноў 
аказалася парушанай Радзівілам. які садзейнічаў атрыманню яго 
наваградскім падваяводзічам Рдлутоўскім.

Па выніках Трыбунала пачынасцца збліжэнне Радзівілаў з Са- 
пегамі. He перашкодзіла гэтаму і смерць жонкі Міхала Сапегі, удаве 
па апошнім Вввнявецкім. якая прывяла да абвастрэння пытання спад- 
чыны па апошняму. Вельмі хутка, у палове траўня 1748 г._ усе пы- 
танні падзелу спадчыны па Вішнявецкаму былі вырашаны.

Чартарыйскія ўтакім выпадку маглі прапанаваць толькі сваю 
старую зброю: сувязь з дваром. Міхал Чартарыйскі дамогся ў 1748 
г. атрымання сваімі прыхільнікамі вялікай колькасці вакансій. 
Міхал Казімір Агінскі атрымаў пісарства літоўскае, чэсніцтва па 
ім далі старосце Мазырскаму Гсрвазему Аскерку, пісарства ду- 
хоўнае літоўскае Ігнату Масальскаму. Воўчынскія прыхільнікі 
атрымалі шмат старостваў.

У гэты год Чартарыйскія пачалі моцны наступ на шэрагі па- 
літычных сапернікаў. Яны не звярталі ўвагі. хто ім супрацьста- 
яў Патоцкія ў Каронс ці Радзівілы і Сапегі ў Княстве. Мснавіта 
1748 год стаў канчатковым годам разрыву воўчынска-нясвіжска- 
га саюза на абшарах Княства. Просьба, якая часцей за ўсё пры- 
водзіцца як прыклад падману Чартарыйскімі Міхала Казіміра 
Рыбанькі аб абранні дэпутатамі ў 1749 г. яго сыноў, не можа свсд- 
чыць аб працяп саюза, бо адначасова ён жа дамовіўся аб агуль- 
най дзейнасці з варожай магнацкай партыяй Патоцкіх

Абапіраючыся на вядомыя факты. мы можа.м зрабіць пэўныя 
высновы аб барацьбе магнацкіх груповак у межах ВКЛ. 40-я гады 
XVIП стагоддзя ў ВКЛ. на наш погляд, характарызуюцца пэўным 
заспакасннем унмрыпалітычнай барацьбы магнацкіх груповак. 
хоць у гістарыяграфіі пераважае думка аб нарастанні барацьбы 
паміж магнацкімі групоўкамі ў ВКЛ Звязана гэта было з заклю- 
чаным саюзам аб сумесных дзеяннях на пасольскіх і трыбу- 
нальскіх сойміках паміж нясвіжскай і воўчынскай партыямі. Такі 
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саюз аказаўся здольным забяспсчыць соймікі ал ірыву і мірна 
падзялшь пасады ў Трыбунале

Ёсць нскалькі прычынаў разрыву саюзу паміж Чартарыйскімі 
і Радзівіламі.

Па-першае, дзеянні Сапсгаў якія імкнучыся вярнуць былую 
магутнасць, бачылі. што гэта немагчыма пры дамінаванні нясві 
жска-воўчынскагасаюза. Акрамя пералічанага вышэй санерніцт- 
ваз Чартарыйскім з прычыны пэўных вакансіяў, магчыма, Сапсп 
жадалі вярнуць у шэраг сваёй партыі сваіх былых кліентаў Аб 
пэўнай колькасці такіх кліентаў, што перайшлі ад Сапегаў да Чар 
тарыйскіху ВКЛ на пачатку XVIII ст. гаворыць нольская даслед- 
чыца Сафія Зялінская

Па-друтос. незадавальненне Радзівілаў уступкай вялікай коль- 
касці месцаў у Трыбуналс прыхільным Чартарыйскім магнацкім 
групоўкам Масальскіх. Флемінга, Пацэяў.

Па-трэцяе. зайздрасць Радзівілаў у адносінах да сябраў воў- 
чынскай партыі, якая. з'яўляючыся ў 40-я гады XVIII стагоддзя 
дворскай. атрымлівала большасць пасадаў і вакансіяў у ВКЛ. 
Магчыма. мснавіта гэтая прычына і стала апошняй кропляй. якая 
прывяла да разрыву саюза ў 1748 г.

Як бачна з разглсджаных фактаў. ініцыятарамі разрыву сталі 
Радзівілы. Дадзены разрыў адбыўся да пераходу Чартарыйскіх у 
апазіцыю да каралеўскай улады РП. Такім чынам. хутчэй за ўсё, 
насуперак пануючай у пстарыяграфіі думцы, разрыў паміж Радзі- 
віламі і Чартарыйскімі адбыўся незалежна ад пераходу апошніх у 
апазіцыю да цэнтральнай улады, і таму яго можна датаваць не 
1752. a 1748 годам. Прычынай разрыву, на наш погляд. было нс 
стаўленне да каралеўскай улады РП. а ўнутрыпалітычная бараць- 
баўВКЛ.

О П. Королюн г. Могйлев

ПОЛЕММКА П.СКАРГМ Н ОСТРОЖСКМХ ПУБЛНЦНСТОВ 
КАК ОТРАЖЕНІ/ІЕ РЕЛМГНОЗНЫХ КОНФЛНКТОВ

КОНЦА XVI в.

До появлсння кннгй П.Скаргн «О едннствс церквн божьей 
под сдйным пастырем» в 1577 году уже возннк прецедент для раз- 
внтня публііцнстнческой полсмнкн между стороннмкамй церков- 
ной уннн н ес протнвннкамн Прннято счнтать. что повод подал 
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незунг Бенсднкт Гербест. который в 1566 г в своей статье «Указа- 
нне путн», напечатанной в Кракове на польском языке в кннге 
«Хрнстнанскші прнстойный ответ» отметнл необходнмость са- 
мой православной церквн ВКЛ осуідсствмть церковную унню с 
Рнмом. Однако нменно кннга П Скаргм вызвала острую необхо- 
днмость co стороны заіцнтннков православня достойного публн- 
цнстнческого ответа.

П.Скарга логнчно-последоваіельно. содержатсльно раскрыл 
в своей работе жнвотрепешутнс проблемы сутествовання пра- 
вославной церквн в ВКЛ. достаточно убсднтельнымм аргумента- 
мн нллюстрмровал обьектмвную замнтересованность государства. 
разлнчных соцнальных слоев ВКЛ в подішсаннн церковной уннн. 
Пережнвая духовный расцвсі в ходс реалнзацнн постановленнй 
Трнденского собора, католнческмй мнр в лмце П Скаргн выстх- 
пнл с прнзывом: «Обратнсь к Западу. Для тсбя на Востоке свет 
погас!». Сам факт прннадлежностн к православной церквн, по 
мненню П.Скаргн, является доказатсльством нмзкой культуры м 
необразованностн. Он убеждал чнтатсля. что Московская цсрковь 
«оснротела в науке». Только с католнческой всрой ученый-незунт 
связывал понятня нстннной культуры й образованностн. Он от- 
мечал: «Ннкто н ннгде тот. кто пользуется славянскнм языком. 
ученым быть не может. й уже теперь сго в совершснствс ннкто не 
поннмаст Нет на свете нацня. которая бы на нем так говорнла, 
как в кннгах сказано... й поэтому попы вашн. еслн что-ннбудь на 
славянском языке хотят понять. к польскому должны обратнться 
за обьяснснііем.. Отсюда без конца возннкаіот ошнбкн н обма- 
ны, когда слепые слепых ведут»

В своей кннге ГІ.Скарга персчпсляет 19 «ошнбок» православ- 
ной церквн, которые ведут к нскаженшо «нстннного» хрмстнанс- 
кого веронсповеданмя. Автор «О сдннстве церквн божьей...» ука- 
зал трн основные прнчнны, которые. по его мнснню, прнвелн к 
крнзнсу православной цсрквн - узаконмваннс гражданского бра- 
ка духовенства; мспользованне славянского языка, что прнвело к 
упадку наукн н «омужнчнванню» духовенства; вмешательство 
светскнх лнц в церковные дела: « . что все духовные Русскне у 
светскнх свонх мест не нмеют а онн нм в духовных веідах прнка- 
зывают». В духс контррсформацнонной программы П.Скарга воз- 
муіцался релнгнозному многообразмю. свойственному ВКЛ в это 
время: «Костел святой. справсдлнвый - однн. а не два н не трн». 
Вссх некатолнков П.Скарга делнл в своем труде на схнзматнков н 
еретнков Возможность обьедннення он вндел только co схнзма- 
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тнкамй. которые с католмкамм нмекл одну веру н т лнчаются лйшь 
упорным непрнзнаннем властн папы н другнмн нюансамн, кото- 
рыс могуг быть легко преодолены, для чсго необходммо порвать 
с Константйнополем н выйтй на пугь спасення П.Скарга утверж- 
дал. что вера являстся велнкой обьсдннйтельной снлой, которая 
так необходнма государству в сложйвшйхся условмях «Не долж- 
ны хрмстйанскне королн й другне государства мметь над собою 
одного Цезаря й отдавать ему светское послушанне й одннаково 
руководнть свонм государством, но одннаково всрнть одного нам- 
высшего духовного пастыря нметь н быть в церковном едмнствс - 
это должны все н без этого ннкто не будет нметь спасення».

Своей кннгой П.Скаргаобраіцался прежде вссго к православ- 
ной шляхте, пытаясь убсднть в то.м. что сднненме церквей позво- 
лмт не только укрепнть государство, но й поможет ей заслужнть 
больше довсрня короля, получнть госуцарственные должностн. 
Ксзунт П.Скарга не скрывал гого, что своей кннгой он обраіцался 
к князю Константнну Острожско.му, человеку, который обладал 
огромным автормтетом й влмяннем в православной среде. Сын 
победнтеля в знаменнтой Оршанской бнтве 1514 г., потомок Фс 
дора Острожского, который прославнлся подвмгамн на заіцмте 
нравославня. затем жйл йноком в Печсрской Лаврс под нмснем 
Феодосня н после смертн в 1435 году был прйчнслен к лнку свя- 
тых. К.Острожскому прннадлежало 25 городов. 10 местечек, 640 
дсрсвснь Он был патроном 1 000 церквей й пользовался боль- 
шнм уваженнем й авторнтетом, чсм мйтрополмт Дажс констан- 
тйнопольскне патрнархн прмзнавалй за нйм право верховенства 
над церковью. прнравннвая, фактйческн, его авторйтет к авторн- 
тету экзарха. йезунты стремйлнсь склоннть К.Острожского на 
свою сторону, что значнтельно бы облегчнло Сйтуацню с подпй- 
саннем церковной уннй Тем более, что сам князь нскоторое вре- 
мя являлся сторонннком плана создання союза равных церквсй. в 
ходс которого пронзошло бы прнмнренне Востока й Запада. Од- 
нако П.Скарга счнтал, что уння возможна только прн условнн 
выполнення православнымн трсх требованнй: когда мнтрополйт 
подчйнйтся папе рнмскому н от нсго получнт рукопологкенне; ког- 
да людй «греческой» веры во всех вопросах согласятся с Рнмом; 
когда духовенство полностью прнмет верховную власть Апостоль- 
ской столйцы. Этот проект фактнческй рассматрмвал унню как 
йнкорпорацню православной церквн в составе Рнмской, с чем не 
мог согласнться К.Острожскмй.
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В 70-е годы князь К Острожскяй в своей резйденцнп открыл 
православную школу н органпзовал прн ней тнпографню. кото- 
рые сталн первымн центрамн консоллдацйй снл в йдсологнчес- 
кой борьбе протпв католнцнзма н уннн За время смцсствованмя 
острожской тнпографнн в ней бы.ю яздано 28 кннг разлячного 
характера, 10 нз которых являлйсь публйцйстйческймн прочзве- 
дснйямй антйунйатской направлснностй. В состав острожского 
публйцлстйческого кружка входйлй ялн сотруднйчалй с нйм лнца 
разлнчных полйтйчсскйх убежденнй н мйровоззрснческйх позй- 
цйй. Средн ннх Васялйй Суражскнй, Герасам Смотрнцкнй, Гав- 
рннл Дорофеев, Дсмьян Налнвайко, что являлось поводом для 
язвнтельных замечаннй представйтелей католнческой стороны: 
«Казак Налйвайко... убявал тела. a non Налнвайко убнвал душн».

Однйм йз первых пз острожцев выступнл в заіцяту право- 
славня Васнлнй Суражскяй, свяідснннк, автор кнйгй «О еднной 
йстйнной православной верс п о едчной соборной апостольской 
церквя, откуда начало прйняла н как повсюду распространнлась» 
(1588 г.) В преднсловпп автор указал целя, которые преследовал, 
нздавая кннгу: «Те йз нас, которыс .. самй нзбеглп лу кавых сетей 
н лестей еретнческйх, должны предостерегать от ннх н другнх 
несведуюіцмх йлй малосвсдуюіцнх» Васнлнй Суражскяй, поле- 
мпзнруя с П.Скаргой. опровергал сго тезнс о святостй Рймского 
костела: «Едяная мстмнная вера есть вера той церквн хрнстнанс- 
кой, которая основана от Востока, в Нерусалйме. Сяоне взятом. 
Там основал сс сам Господь йнсус Хрмстос». Васмлйй Суражс- 
кнй созвучно настроенням частн православных, в том чнсле й 
позмцйям К.Острожского замсчал, что православные рады былч 
бы мнру й еднненню с Рнмской цсрковью, есля бы она желала 
йстйнного сднненпя веры й любвн. а не властя й господства с 
прйнужденйем. В своей полемнке co Скаргой Васнлйй Суражс- 
кнй в центре вннмання поставнл вопросы богословско-догматн- 
ческого плана, проявпв тем самым свою эруднцню в церковно- 
каноннческой лнтературе. Так. напрммер, крнтнкуя культ папы, 
он пнсал: «Паппсты хвалятся ммрскнм господством й велйчяем 
папы... но Сам Господь заповедал п апостолам нс нскать такого 
велнчмя мнрского: но между вамн да нс будет так; а кто хочст быть 
большчм между вамн, да будст вам слугою» (Марк 10, 42-43).

Следует заметйть, что до появлення кнйгй Васіілня Суражс- 
кого на труд П.Скаргй было напнсано нссколько отвстов, но нн 
одпн йз нйх так п не был опублнкован. Благодаря йзданням ост- 
рожского кружка кннге Васнлня Суражского н Гераснма Смот- 
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рнцкого. был спровоцнрован резонанс в обіцественном мнснпн. 
который в дальнейшем выразнл себя в остром полемнческом со- 
перннчестве. отразнвшем накал рслнгнозных конфлнктов на бе- 
лорусскнх землях конца XVI начала XVII веков

А Н.Баюра г Брест

РАЗВЙТЙЕ КРЕДЙТА Н РОСТОВІДНЧЕСТВА
В БЕЛАРУСЙ В ПЕРЙОД ФЕОДАЛЙЗМА

Товарно-дснсжныс отношення в Беларусн, возннкшне на эта- 
пс разложенмя первобытнообшннного строя, прнвелл к развлтню 
разлнчных форм креднта н связанного с ннм ростовшнчества. О 
точном врсмснн сго появлення у славянскпх народов сказать очснь 
трудно. но можно сослаться на мнснне нзвестного польского уче- 
ного, профсссора экономнческой нсторнн Познаньского уннвср- 
снтета Яна Рутковского. который утверждал. что креднт в Вос- 
точной Европе «нзвсстсн еіце в дохрнстнаш кне времена» В пе- 
рнод раннсго феодалнзма (IX - XIII в.) на бслорусскнх землях 
сложнлась развнтая для того временн слстема товарно-денежных 
отношеннй. которая трсбовала упорядочення взанмоотношсннй 
между должннкамн н креднторамн. Псрвым нз дошсдшнх до нас 
документов. рсгулнруюшнх экономнческне н нмутсственные от- 
ношсння. в частностн, заемные. опрсделсннс отвстственностн за 
разлнчные преступлення в этой областн является «Русская Прав- 
да». йзвестно. что разлнчнымн спнскамн «Русской Правды» шн- 
роко пользовалнсь в Полоцком. Внтебском. Мннском Туровском 
н другнх белорусскнх княжествах. В том спнскс «Русской Прав- 
ды», гдс крсднтныс отношення закреплены спецнальнымн юрн- 
днческнмн актамн. болсе 20 статей посвяіцены креднтным отно- 
шснням. Этн статьн регулнрукл креднтные сдслкм купцов штра- 
фы за нссвоевременный возврат долга н порядок сго взыскання, 
размер месячных н годовых процентов н т.п В дрсвнебслорус- 
скнх княжествах был шнроко пзвсстсн ростовіцнческнй кагштал. 
Креднтные отношення называлясь «долгом» нлн «займом», а де- 
пежный процснт - «резом’». В статье 50 «Русскс-й Правды» прсдо- 
ставленне денежного займа обозначалось как «дача кун н рез» [2. 
с.418] Дсньгн, отданные в рост под проценты. нередко носнлн 
названне «нсто». Кроме денежных ссуд в рост. взаймы часто от- 
давалн разлнчные продуктьг зерно. мед н т.п
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Ростовшлчсство у восточных славян получмло шлрокое рас- 
пространснне. о чсм говорнт тот факт, что лсторлческле памят- 
нлкл уделяют большое вннманме всллчнне процента. уплачлвас- 
мого кредлтору. В то жс врсмя, кромс ростовіцлческого, развл- 
вался л коммерческнй крсдлт: нсредкокупцы продавалл другдругу 
товар в крсдлт на опредслснных условнях. Крсдлтно-ростовіцл- 
чсскнс операцлл способствовалн выполненлю такой важной фун- 
кцлл денег. как средство платсжа. н лх роль всё болсе увеллчлва- 
лась по мере роста в Бсларусн товарно-денсжных отношенлй

Судлть о размсре взлмасмого процснта в раннсфеодальный 
псрнод лсторлл Беларусн достаточно сложно. М.В.Довнар-Заполь- 
склй утверждал. что «процент в древней Русн был вовсе нсве- 
лнк». В то же время М.Ф.Владнмнрскнй-Буданов счлтал. что в 
эпоху «Русской Правды» разрсшалось взнмать чрезвычайно вы- 
сокле проценты. В статье 51 «Русской Правды» говорнтся: «Ме- 
сячный рост прл краткосрочном займе брать занмодавцу по уго- 
вору, еслл же долг нс будет уплачен в течснне целого года. то счл- 
тать рост с него на дватретнй (50 %), а мссячный рост отвсргнуть». 
В статье 53 сказано. что крсдлтор. ссуднвшнй свол деньгн за про- 
центы «в треть куны», нмеет право взлмать этл проценты ллшь 
два раза, после чего он можст получлть только свой капнтал - 
ссуженные деньгл. Еслл жс залмодавсц такой процент получнт 
трн раза, то он теряет право на полученне свосго каплтала с дол- 
жннка.

Таклм образом, древнерусскос право, вероятно, огранлчлва- 
ло размср взнмасмых по ссудам процентов нормой 50 % годовых. 
Хотя на практнке взнмаемый процент мог быть н большнм. осо- 
бенно по натуральным ссудам. Ведь в условлях господства нату- 
рального хозяйства л нсдостаточного развлтмя товарно-дснежных 
отношеннй ростовіцнческнй кредпгт не мог быть дсшевым. Боль- 
шннство населення. нмевшего денежные сберсження, предпочн- 
тало храннть нх в форме сокровшц. а ссужавшнй дсньгн ростов- 
іцнк подвергался значнтельному рнску нс получнть дсньгн обрат- 
но. На велнчнну процснта влняло н то, что чем мснее развлто 
товарное пронзводство. тем дорожс дсньгл, а значлт. выше л раз- 
мер процента.

Нс только «Русская правда», но л другле лсторлческле па- 
мятнлкл уделялм большос внлманле докаплталлстлческому кре- 
длту'. Так. договор Влтсбской. Полоцкой л Смоленской земель с 
Рлгой л Готсклм берегом 1229 года был заключен с цслью упоря- 
дочснля взалмоотношенлй, вознлкавшлх в сферс товарно-денсж- 
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ных отношеннй Статьн 15 18. 35. 36 посвятены непосредствен- 
но договору займа.

Еіде в ІХ-ХІ в.. то есть, до наступлення безмонетного перно- 
да в нсторнн денежного обратення в юродах Беларусн, являв 
шнхся крупнымн торговымн центрамм, такнх. как Полоцк, Вн- 
тебск, Берсстьс н др., была распространена профессмя менял 
Ввнду того. что в денежном обраіценнн находнлнсь монеты раз- 
лнчных стран, номмналов. веса, пробы, то возннкала потребность 
в обмене нностранных денсг на те. которые пренмушественно 
ходйлй на данном рынке. Провсрка монет была делом далеко не 
простым н требовала высокой квалнфнкацнн - нужно было знать 
содержанне металла в монетах, курс монст разлнчных государств, 
определять степень нзноса монеты. отлнчать фальшнвкн от под- 
лннных. Менялы не только пронзводнлн размен н обмен денег за 
небольшую плату, но н заннмалнсь ростовіцнческнмн операцнямн. 
участвовалн в сделках как посредннкн, свндетелн, поручнтелн.

Посгспенный рост пронзводства н развнтне торговлй вызва- 
лн значмтельное расшнренне кредйтно-денежных отношенмй, м 
к XIV-XV в. ростовіцйческйй й коммерческмй креднт начал нг- 
рать значйтельную роль в экономмческой жйзнй Беларусн. Это 
потребовало унйфнкацйй й более четкой регламентацнн право 
вых норм, которые регламентнробалн обеспеченме кредмта Уже 
в Статуте Велнкого княжества Лнтовского L529 г. был чстко пре- 
дусмотрен порядок заключенмя договоров залога н займа Так, 
договор займа до 10 коп грошей, то есть 600 грошей, мог заклю- 
чаться в устной форме, а свыше этой суммы - только в пмсьмен- 
ной. А еслм займ свыше 10 коп грошей был совсршсн в устной 
форме, то в случае рассмотрення мска в суде мстец «што будет вы- 
шей десятн коп грошей позычсно бсз лнсту, маеть трататн».

Правовые нормы XVI вска способствовалн уннфнкацнн н 
более четкой рсгламентацнн норм. которые регулнровалн обеспс- 
ченне креднта залогом нмуіцества Залог на недвнжнмое нмуіце- 
ство, согласно Статутам ВКЛ. мог осуіцествляться в двух фор- 
мах Во-первых. псредача заложенного ммуіцества креднтору с 
условмем, что он мог нспользовать труд переданных ему вмссте с 
нменнем завнснмых крестьян в счет процентов по долгу, а также 
мог переуступнль этн свон права другнм людям Во-вторых. нпо- 
течный креднт - залог в форме запнсм долгов на нмення в судеб- 
ных кннгах без персдачм самнх нменнй креднтору. Двнжнмое 
нмуіцество по законам того временн могло псредаваться в залог 
без пнсьменного свндетельствовання у должностных лнц, но с 
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соблюдсннем определенноіі формы соглашення. В том случас, 
еслн залогодатель не выкупа і в чказанный в соглашеннн срок 
своей вешн, го креднтор мог лнбо обратнть всшь в свою собствен- 
ность, лнбо. еслн это оговарнвалось в соглашсннн. продагь зало- 
женную вешь н нз вырученной с\ ммы вычесть свой долг. а остав- 
ншеся деньгн отдать залогодатслю Недвнжнмое нмушсство, пе- 
рсданнос креднтору в залог. по обтсму правшіу не псрсходнло в 
сго собственность даже по нстечсннн сроков давностн. кромс тех 
случаев, когда в соглашеннн о займе н залогс нмелся спецналь- 
ный параграф о сроке платежа, по которому невыкупленное зало- 
женное нменне персходнло к крсдшору Кроме того, залогодер- 
жатель на недвпжнмое нмутество нмел прсямутественное пра- 
во на первоочсредное удовлетворенне свонх трсбованнй с 
заложенного нмуіцества должннка по сравненню с другнмн кре- 
дйторамн.

Коммерческнй креднт в торговле в XVI - X VIII в. всс же был 
менее развнт, чем нпотечный. Форма пнсьменного векселя мало 
яспользовалась белорусскнмн купцамн, а получнла нскогорое 
распространенне только средн еврейскнх торговцсв, в сделках 
которых упоммнаются так называемые «долговыс лнсты». В лю- 
бом случае купеческне акты займа должны былн обьявляться пе- 
ред городскнмн властямн. Размер процента по займу чаіде всего 
не упомннался в договорс займа, а прмсоедннялся к тому капнта- 
лу, который должсн быть возвраіцен. Документы свндетельству- 
ют о том, что гсрожанам сложнсе было взять креднт, чем шляхтн- 
чам. В то время. как в Европе процветала теорня м практнка мер- 
кантнлнзма, в обсмх частях Речн Посполнтой не чувствовалось 
появлення новых направленнй в областн торговой поллтнкн. В 
государстве сохранялся старый средневековый взгляд на торгов- 
лю как на недостойнос для шляхты занятнс. Долгое врсмя - до 
XVII века - в ВКЛ суіцествовал взгляд на торговлю как занятне 
отдельного цеха. что также сдержнвало развнтнс крсдмта.

Другнм тормозом в развнтнн креднтного дела было шнроко 
распространенное в Бсларусн католлческое церковное законода- 
тельство XIV - XV в . которое в соогвстствнн с господствуюіцей 
в средневековой цсрковной каноннческой лнтературе, а также в 
соответствйн с обіднм церковным законодательством запреіцало 
взнмать проценты с денег, отданных в долг. В отлнчнс от хрнстн- 
анской релнгнн. нуданзм позволял заннматься ростовчіччсство.м, 
чем шнроко пользовалнсь еврен. прожнвавшне на белорусскмх 
землях ВКЛ.
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До XVI вска креднтное дспо в Беларусн было полностью 
децентралнзовано: ссуды выдавалнсь (лдельнымн лнцамн мме 
юшнмн свободный капнтал. как правнло. купцамн нлм меняяамн 
для которых занятнс росговіцнчесівом не было основным іаня 
тнем. Однако. начнная с XVI века. для некоторых крупных клп 
цов н менял крсдмтныс операцнн постспенно становнлмсь как бы 
второй профсссней В это время появляются банкмрскне дома 
осушсствляюіцнс нс только операцнм по выдаче креднтов но н 
прнсм н хранснне дснег на вкладах с выплатой небольшого про 
цснта за храненне дснсі вкіадчнка Однако вплоть до разделов 
Речм Посполнтой банков в собственном поннманнн в Бсларусм 
не сутсствовало.

Тсм нс мснес. на протяженнн вссго псрнода феодалнзма кре- 
днтное дсло н ростовіцпчество нграло большую роль в экономн- 
кс. Ростовіднк. как н другне прсдставнтелн господствх юіцсго клас- 
са. получал часть фсодальной ренты

Т.С.Бубенько г Вйтебск

КУЗНЕЧНОЕ РЕМЕСЛО СРЕДНЕВЕКОВОГО ВМТЕБСКА

Как н во вссх восточнославянскнх городах. ку знсчнос ремесло 
в срсдневековом Внтебскс являлось важнейшей отраслыо, от ко- 
торой завнсел обшнй уровень развнтмя пронзводнтсльных снл 
Отсутствне слсдов городской металлургнческой базы прн нала- 
женном кузнечном пронзводстве лредполагает. что железо полу- 
чалн нз сельской округн. где находнлнсь залежн болотных руд В 
XIII-XIV в. частнчно полрсбность в сырьеудовлетворялась засчез 
нмпорта в Полоцкх ю землю металлнческого сырья

Состоянне кузнсчного рсмссла в Внтсбскс в X-X1II в нссле- 
довалось с учетом результатов металлографнчсского аналнза до- 
вольно большого колнчества железных нзделнй

В завнсймостм от функцнонального назначсння оруднй трх - 
да н ннструментов мастера тсхнологнческн обоснованно нсполь 
зовалн качественную сталь н крнчное железо, которос нсрсдко 
содержнт много включеннй шлака. нмсст нсоднородную зерннс- 
тость н локальную науглсроженность. Мастсрство кузнецов про- 
слежнвается н прн нзученнн сварных соеднненнй В подавляю- 
шсм большннствс сварныс швы качествснныс, хотя нзвестно. что 
высокоуглероднстая сталь трудно поддастся сварке с железом. 
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Вйтебскйм кузнецам былл знакомы н более сложные способы 
сосдйнсййя стальной рабочсй частн с железной основой торцо- 
вая н косая наварка. Прм прнварнваннм к основе лсзвйя шнрокой 
стальной полосы мастсра пракгнковалй внд местной закалкн, т.е.. 
закалку только рабочсй частл. Вообгцс тсрмйчсская обработка 
проводчлась квалнфмцнрованно с мспользованйсм мягкйх зака- 
лочных жддкостей нлн сред. Практнковалась также закалка с от- 
пуском.

В результатс рацйоналнзацйн кузнечной технолоійн. когда 
вмссто высококачественных многослойных нзделнй, йзготовлсн- 
ных прм помоіцй трудосмкой техннкй сваркн. постепенно в XII в. 
стала внедряться упроіцснная тсхнологйя наваркй стальной ра- 
бочей частл. но кузнсцы, тем не менее, обраіцалнсь к сложным 
прнемам прн нзготовлснйй традйцлонных орудлй труда н йнст- 
рументов. Показательнымм в данном случае являются два ножа, в 
которых в средней часта лезвчя шла узорчатая полоса, сваренная 
йз чередуюіцйхся между собой тонкнх полосок железа й сталч. 
ччсло которых в одном экзсмпляре достнгает трндцатй. Полага- 
ем, что на полнрованных поверхностях ножа. обработанных кйс- 
лотосодержатймн жйдкостямй. узоры тнпа «зебра» выглядслй 
очень эффектно.

Топоры. найденные в Вмтебске, ймсют совершенн\ю форму. 
хорошую сохранность й йзготовлсны по рацііональной схеме на- 
варкн стальных рабочй.х частей на жслезную основу лезвнй.

Без спецйальных нсследованнй хймйчсского состава железа 
й сталй с целью опрсделснмя содержанйя в нйх прнмссных элс- 
мснтов трудно утверждать. что всс найденные на тсррнторйй го- 
рода кузнечные йздслйя являются продукцней местного ремесла. 
Хотя большннство пред.мстов. судя по тйпологйчсской й техноло- 
гнческой блйзостн. могло быть нзготовлено в Вйтсбске К прн- 
возным можно отнестч босвой нож н топор co своеобразной фор- 
мой обуха, аналогй которому нмеются в архсологйческйх мате- 
рналах на террнторйй Чсхйй [Pleincr. 1983. - S. 459], Два ножа с 
узорчатымн лсзвйямй лсгчс прмзнать прнвознымн. но. лччтывая 
находкн кузнсчного йнструментарйя д другне свйдетельства раз- 
внтого местного желсзообрабатываюіцего ремесла, в том чйслс 
значнтельное колйчсство шлаков, нельзя отрнцать способность 
внтебскйх кузнсцов йзготавлчвать йздслйя по такой тсхнологйй.

К орудйям труда отнесена небольшая наковальня (размсры 
рабочей поверхностй 20 кв см). которая могла йспользоваться нс 
только ювелнрамй, но н кузнецамн для ковкл предметов малых 
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размеров. 0 том, что наковальня длмтельное время нспользова- 
лась для ковкн, свйдетельствует не только расплюіценный внд её 
рабочей поверхностм. особенно по краям но й ммкроструктура 
мсталла с дсформнрованным зсрном

Кузнечныс нзделня представлсны разнообразнымм орудня- 
мн труда, предметамн бытового назначення, оружнем м прочнмн 
всіцамй, обеспечйваюіцймй нормальную хозяйственную жнзнь 
города. Самую многочйсленную категорню составляют унмвер- 
сальныс орудня труда, срсдм которых прсобладают ножн По внеш- 
нему внду й технологйческйм особенностям онй делятся на трн 
группы, Первая группа обьедйняст нзделня co слабо выраженным 
переходом клннка в рукоять Прнчём переход прослежнвастся 
лмшь co стороны обушка

Во вторую группу входят ножй с узкнм КЛЙНОВЙДНЫМ ЛСЗВЙ- 
ем, прямойочень шнрокой спннкой. нногда закруглённой на кон- 
це лезвйя. Отношенйе шнрмны клннка к толіцйне не превышало 
3:1. что соответствует тйпу 1 новгородской классйфйкацнн

По функцйональному назначенню это малые хозяйственные 
ножй с равномерно сработанным лезвмем. Одйн нож. судя по сйль- 
но сработанной частн, мог прнменяться в косторезном йлй дере- 
вообрабатываюіцем ремесле. Ножй второй группы йзготовлсны в 
техннке трёхполосного пакета.

Намболее многочйсленную третью группу составляют шн- 
роколезвнйные тонкйс ножй XII-XIV в Онн нмелн чётко выра- 
женныс плечйкн н узкую, относйтсльно короткую рукоять. Соот- 
ношенне шйрнны клмнка к толіцйнс возрастает от 3,2:1 до 5,7:1

По функцйональному назначенню разлнчают хозяйственные 
(кухонные й столовые) й пройзводственные ножн (деревообраба- 
тываюіцйе, косторезные, столярныс н сапожные), Пройзводствен- 
ные ножй отлйчает небольшой нзогнутый клйнок с относйтсльно 
длйнным черснком. Ось рукоятн проходнт вышс заострённого 
конца лсзвйя. Все пройзводственные ножн ймслй стальную рабо- 
чую часть. наваренную на железную основу. Лйшь одйн нож йз 
слоя XII в. был цельностальным

К уннверсальным орудням труда относятся шарнмрныс м 
пружйнные ножнйцы X1II-XJV в. По конструкцнй ручек онй от- 
носятся к одному тйпу - с несварной скобой ручек Это характер- 
ный прнзнак древнерусскнх ножнйц

По форме рукоятн разлнчают два варнанта: с фйгурнымн, 
богато орнаментйрованны.Мн ручкамн. й с прямымн, соедмнён- 
нымй с лезвнем посредством шейкн (18 мм), рукоятямн
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Шнлья траднцнонной формы с круглым всечсннн острмём н 
прямоугольным черснком для крсплення рукоятн пронсходят нз 
слоя ХП-ХП] в. І4х длмна 223-254 мм прн длннс острня 122-168 
мм. Квадратное сеченне нмсло одно шнло в XII в Оно отлмча- 
лось небольшнмм размерамн лсзвня н сечення.

Поскольку дерево в лссной полосс являлось основным стро- 
нтельным н поделочным матсрналом. дсрсвообрабагываюшнй 
ннструментарнй - нанболсс распространённая находка срсдн куз- 
нечной продукцнй.

Топоры встрсчены в постройках XIII в Однн нз ннх нмеет 
масснвное. шнрокое опуіцсннос лезвне с овальной выемкой н про- 
ушной обух с двумя наружнымй выступамн Вннзу есть бородок 
с 'зарубкамн. Малый всс топора (350 г) н нсбольшне размеры прсд- 
полагают сго прнмененнс для тонкнх бондарных й столярных 
работ.

Совершснной формой выдслясгся топор нз слоя второй поло- 
внны ХІП в - с аснмметрнчным, шнрокнм лезвнсм без выемкн. 
Масснвный плоскнй обух удлннённой формы нмеет однн наруж- 
ный выступ, верхняя плоідадка сго - плоская. Вес нздслмя 700 г.

Втульчатос тесло (вт. пол. XIII в ). являясь спецналнзнрован- 
ной формой топора, прсдназначалось для мелкнх столярных ра- 
бот Угол скоса мсжду рукояткой н плоскостью ударатесла не пре- 
вышал 42".

Д.чя долблсішя дсрева столяры нспользовалн цельномстал- 
лнческне долота четырёхутольного сечення. Угол рсзання нс пре- 
вышал 12".

Орудня труда прочнх пронзводств н промыслов представле- 
ны ювелнрным пннцетом, ссльскохозяйствснным ннвентарём 
(косы-горбушм ссверного тмпа, серп. оковкн лопат) н рыболов- 
нымн снастямн (крючкн, гарпуны).

Бытовыс предметы об-ьсднняют крссала (калачевндныс н 
прямоугольные), осветательные прнборы н замочные прннадлеж- 
ностн. Калачсвндные кресала делятся на раннне, ммсюшне с внут- 
ренней стороны ударного лезвня фнгурный язычок, н позднне - 
бсз язычка. Второй тнп обьсднняст 2 овальных кресала (длнна 
74-82 мм). найденных с веіцамн конца ХШ в.

Замкн н ключн делятся на две большнс группы: 1) сьёмные; 
2) дсталн неподвнжных замков н соответствуюшне нм ключн.

Средн корпусов замков внтебской коллскцнн выделено пять 
тнпов (А-Д) вйсячнх пружмнных замков, прмходяіднхся на слон 
XI-XIV в. [Колчпн. 1982. - С 160|.
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В завнснмостн от формы корпуса ключн інпа А нмелн квад- 
ратную нлн круглую лопать В завнснмостн оі оформлення клю- 
чевой шелн внутрн тнпа Б разлнчаются замкн с простым н слож- 
ным входом, т.е., нмеюіцнм контролыіыс штнфты предохраняю- 
іцне ключсвое отвсрстнс.

Тнп В обьеднняет замкн co сложным ключевым устройством 
Едннственная ключсвая шель располагается в донце большого 
цнлнндра. Усложнсннс конструкцнн шло оі увелнчсння колнчс- 
ства пружмнных штнфтов на дужке замка, что повлекло нзмене- 
нне конфнгурапнм лопастн ключа к предохраненню ключевого 
отверстня посрсдством контрольных штмфтов С последннм нов- 
шсством связано появлснне прорезей в стержне ключа. Дальнсй- 
шее усложнсннс конструкцші замков тнпа В связано с появленн- 
ем вокруг ключсвого отвсрстмя предохраннтсльных іцнтков Да- 
тнруются замкн тнпа В второй половнной XII - первой половнной 
XV в.

Едннственный экзсмпляр цплнндрнческого замка тнпа Г с 
трёхштмфтовой дужкой нмел в основе ключевую схсму замка тнпа 
Б. но с болсс сложной н надёжной конструкцней.

Тнп Д представлен ключамн, нмеюіцнмн в сеченнн лабнрнн- 
тообразную форму. Кромс основных тнпов. на посаде встречено 
несколько ключсй к замкам ннднвндуальной формы

Наряду co сьёмнымн замкамн в Вмтсбскс с X в. прнменяют- 
ся нсподвнжные. об устройстве которых можно суднть по форме 
ключей. Первый тнп обьсднняет двухштнфтовыс колснчатые клю- 
чн от цсльнодеревянных замков. Разновндностью дерсвянных зам- 
ков являлнсь упрогцённые замкн-задвнжкн. открываемыс просты- 
мн крючкообразнымн ключамн. Лопасть такнх ключей, заканчн- 
ваюгцаяся крючкамн, крепнлась в стержнс прн помоіцн 
металлйчсскнх заклёпок.

Второй тнп нсподвнжных замков прсдставлен ключамм от 
комбнннрованных замков с дсревянным засовом н металлнчсс- 
кнм механнзмом. Конструктнвная схема этнх замков, как н сьём- 
ных, основана на прннцнпе расходяіцнхся пружнн.

Рассматрнвая снстему запоров. нсобходнмо упомянуть такую 
категорню, как замочныс лнчмны, двсрные крючкіі. ручкн. про- 
бон. В небольшом колнчестве онн встречаются в слоях ХІІ-ХІІІ в.

Коллекцмя оружня нсмногочнсленна, но разнообразна: на- 
конечннкн копнй с пером чстырсхгранного сечення, чсрсшковые 
м втульчатыс наконечннкн стрел (9 тнпов), боевые ножн - «заса- 
пожннкн». Прсдметы снаряження всадннка н верхового коня вклю- 
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чают шпоры с шнпом н репейкой, ледоходные шйпы. подковы, 
разнообразныс пряжкн

йзученне ассортймента у казывает в целом на стабнльность 
основных тйпов й форм продукцйн Конструктйвныс йзменення 
в ряде категорйй вешсй связаны не только с тсхйологйчсскймй 
новшествамй, но й co вкусамн потребйтсля Увелнченйе в XII- 
XIII в. ассортймента йздслйй указываетна сернйность проозвод- 
ства. подчйнснного рынку.

В XIII-XIV в. кузнечная обработка чсрного мсталла. как м в 
прсдшествуюшйй перйод. продолжала оставаться ведутей от- 
раслью. Потребность внтебскйх ремеслсннйков в сырьс в основ- 
ном удовлетворяет блйзлежаіцая сельская округа. Однако частмч- 
но сырьс ймпортаровалось в город нз более далекнх регмонов. 
напрммер, «железо свйцкос» (XVII в ). В XVII в металл н готовая 
продукцйя моглй попадать в Вмтебск с заводов-мануфакіу р Лат- 
вйй й русскнх городов.

От прошедшйх всков кузнечное рсмссло персняло н отлажен- 
ную, провсренную временем технологню. йнструмснзарйй. навы- 
кй, смстему отношснпй мсжду мастсром й заказчмком. К тому же 
государство. зайнтсресованное в персводе частм мастсров в раз- 
ряд «казенных», даровало йм ряд прйвйлеев.

В тсхнологйй кузнсчного ремесла с XIV в прослсжмвается 
тенденцмя к упрошенйю качества мзделнй шпрокого употребле- 
нйя. В целях повышснйя твердостм металла начмнаст шнроко йс- 
пользоваться технологмя локальной цементацмй нзделнй с пос- 
ледуюшей йх закалкой.

Ассортіімент кузнсчной продукцйй XIV-XVIII в. включает 
не менее40 наммснованйй. Встречсны прсдметы простой й слож- 
ной кузнечной обработкв. Последняя включает холодную н горя- 
чую ковку: сварку. обработку зубнлом. обточку. шлнфовку, луже- 
нне. йнкрустацйю, черненне. паянйс й т.д. В плавке прнменялйсь 
тугоплавкйе прйпов на мсднйстой основе й легкоплавкме на свнн- 
цово-оловянйстой основс.

Продукцня вмтебскйх кузнецов этого пернода прсдставлсна. 
в псрвую очередь, оруднямн труда для разлнчных промзводств: 
кузнечного. ювелнрного. столярного, плотнйцкого. кожевенно- 
сапожного, сельскохозяйственным мнвентарем, прйнадлежностя- 
мн для рыбной ловлн. Унмверсальныс орудмя труда - ножм под- 
разделяются на кухонные, столовые. пройзводственныс. Нз пред- 
метов бытового назначенйя найболес часто встречаются 
разнообразные по форме замкн й ключй для навесных н непод- 
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внжных замков, осветнтельные прнборы н кресла, шарннрные 
ножннцы. брнтвы, железные деталн от домашней утварн, деталн 
украшення костюма, подковка. скобяные нзделня н і п. He вызы 
вает сомнсннй н местное промзводство оружня, предметов снаря- 
ження всадннка н верхового коня Это наконечннк копья. арба 
летный болт, шпоры с зубчатым колеснком. Нзвестно, напрнмер, 
что в XVII в в городе суіцествовалн спецнальностн: сабсльннкн, 
ствольного дела н замочныс мастера, пшцальннкн, пушкарн В 
слое XVI-XVII в былл найдены металлнческне формы для т - 
жнмкн пуль нз олова «пулелейкн».

Начавшаяся в древнерусское время спецналнзацня кузнеч- 
ного ремссла в XVI в прнвела к сложснню братств ремесленнн- 
ков. Так, в документс за 1539 г. упомннается «староста ковальс- 
кнй внтебскнй...со всемн внтебскнмн помоіцннкамн свонмн.. , 
которые под послушенством того старосты ковальского» В кон- 
це XVI - нач. XVII в. по пнсьменным нсточннкам можно прослс- 
днть преобразованне братств в цеховые корпорацнн В XVII в. 
отмечена дальнейшая спецналнзацня кузнечного ремесла. В го- 
роде нзвестны замочннкн. птцалыцнкн. бронннкн, нгольннкм. сле- 
сарн. сабельннкн, котелыцнкн н т.д В началс XVIII в. внтебскне 
кузнецы, мечннкн, слесарн н медннкм входнлн в однн цех (1721 г)

А.А. Гарбацкі г Брэст

ЦЭНТРЫ КУЛЬТУРНАГА I ДУХОЎНАГА ЖЫЦЦЯ 
СТАРААБРАДНІКАЎ НА БЕЛАРУСКІХ ЗЕМЛЯХ у XVIII ст.

Сучаснае жыццё паставіла перад нашым грамадствам зада- 
чы, якія патрабуюць прынцыповага абнаўлення і крытычнай пе- 
раацэнкі наяўнай сістэмы каштоўнасцей. Веданне гісторыі куль- 
т\ ры. духоўных каштоўнасцей свайго народа і суседніх народаў 
дае чалавеку магчымасць далучыцца да духоўнага вопьпу старэй- 
шых пакаленняў, суразмерыць яго з асабістым вопытам, стварыць 
патэнцыяльныя магчымасці для ўсебаковага развіцця асобы і да- 
лучэння яе да агульначалавечых ідэалаў.

У наш час з'явілася неабходнасць у вывучэнні, пераасэнса- 
ванні і захаванні спадчыны ўсёй народнай культуры. Да нядаўна- 
■ а часу практыка ўніфікацыі нацыянальных і рэлігійных асаблі- 
васцей ігнаравала маральна-ахоўную і самабытную сілу рэлігій- 
ных традыцый. 3 гэтага пункту гледжання. вывучэнне 
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стараабрадніцкай духоўнаіі кч іьтуры як часткі нацыянальнай 
спадчыны з яўляецца адной з задач нашага даследавання.

Стараабраднікі стварылі свас культурныя традыцыі. бераж- 
ліва іх ахоўвалі і ўзбагачалі. як свягыню псрадавалі сваім на- 
шчадкам. Сабраныя ў гарманічнхю сістэму абрадаў. жыццёвых 
правілаў. звычаяў, светаўяўленняў гэтыя традыцыі Гяўляліся ас- 
новай жыццядзейнасці стараабраднікаў.

Духоўнас жыццё стараабраднікаў праходзіла. як правіла, у 
замкнутай старажытнахрысціянскай абшчыне. Г’рунтуючыся на 
сваіх паданнях. стараабраднікі толькі сябе лічылі сапраўднымі 
хрысціянамі. Іх абшчына мсла сваю іерархію кіраўніцтва: ад вы- 
шэйшай ступені - апосталаў - да ніжэйшай - прарокаў і духоў- 
ных настаўнікаў.

Цэнтрамі культурнага і духоўнага жыцця стараабраднікаў 
былі ў іх дыяспарах слабоды. манастыры, цэрквы і малельні.

XVIII стагоддзе было самым спрыяльным перыядам у жыцці 
стараабраднікаў на беларускіх землях. У гэты час яны нс прыгня- 
таліся. не было ганенняў на іх за культавыя збудаванні і абрада- 
вую практыку. Аб гэтым свсдчаць пабудаваныя папоўцамі прыго- 
жыя цэрквы і манастыры на Гомельшчыне і Магілёўшчыне. Пер- 
шая царква была пабудавана ў слабадзс Ветка каля 1690 г. 
ісраманахам Іаасафам, асвсчанаяго пераемнікам ісраманахам Фе- 
адосіем у 1695 г. у імя Пакрова Прасвятой Багародзіцы. Як свед- 
чаць архіўныя дадзеныя, манастыры. цэрквы і малельні старааб- 
раднікаў на беларускіх землях вызначаліся багаццем і хараством.

Псршыя цэрквы і манастыры. пабудаваныя стараабраднікамі 
ў слабадах на востраве Ветка, былі часткова знішчаны падчас 
выгнання царскімі войскамі стараабраднікаў з беларускіх зямель 
у 1735 г. Праз пяць гадоў усё было адбудавана. Пасля другога 
выгнання ў 1764 г. адрадзіць веткаўскія слабоды да рансйшай сла- 
вы не ўдалося.

Цікавасць уяўляе Макар'еўскі манастыр. які знаходзіўся 
прыкладна за 15 вёрст ад Гомеля. Ен меў халодную і цёплую цэр- 
квы. Халодная прызначалася на веснавы, летні і асенні час і не 
мсла сістэмы ацяплення. цёплая мела сістэму ацяплсння і выка- 
рыстоўвалася ў зімовы час. Немалаважным з’яўлясцца той факт. 
што халодныя культавыя памяшканні былі свосасаблівымі схові- 
шчамі для старажытных каштоўных ікон, для якіх цяпло з яўля- 
ецца адмоўным фактарам падчас захоўвання. Халодная царква 
была пабудавана з дрэва і мела шэсць купалаў на кожным з якіх 
знаходзіўся крыж. Побач знаходзілася званіца, купал якой такса- 
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ма быў увснчаны крыжам Дахі халоднай царквы і званіцы былі 
пакрытыя бляхай, а вонкавыя сцены афарбаваныя белай масля- 
най фарбай. Пры ўваходзе ў халодную царкву, з правага боку. у 
«камінах» знаходзіліся чатыры іконы ў пазалочаных рамах Пе- 
рад імі віселі дзве вялікія лампады з белымі свечкамі, адна з лам- 
пад была пазалочаная. У «камінах» з левага боку таксама былі 
чатыры іконы ў пазалочаных рамах, і перад імі віселі дзве вялікія 
лампады з белымі свечкамі. Над дзвярыма ў прытвор і над дзвя- 
рыма ў сярэднюю частку царквы вісела па адной іконе Бляшаны 
ліхтар, які вісеў над дзвярыма ў прытвор, меў шкляныя заслонкі, 
а над ім быў замацаваны васьміканцовы крыж Уверсе паміж ка- 
лонамі было пяць ікон з пазалочанымі «раздзяленнямі», перад 
кожнай іконай вісела адна лампада з дзвюма свечкамі Пасярэдзі- 
не царквы на жалезных ланцутах вісела меднае адбеленае пані ■ 
кадзіла ў тры сажані, у крузс якога размяшчалася 50 падсвечнікаў 
з вялікімі белымі васковымі свечкамі. Перад клірасам з кожнага 
боку размяшчалася па шэсць ікон у пазалочаных рамках. На сця- 
не з правага боку вісела ікона Божай Маці з вянцом у 7 аршына, 
аздобленым жэмчугам. Каля кліраса стаялі абцягнутыя тканінай 
дзве харугвы, на кожнай з якіх была ікона

Багата выглядаў іканастас. Пад Нерукатворнай іконай зна- 
ходзілася распяццс Ісуса Хрыста з меднай лампадай, вакол якога 
двума раздзяленнямі (радкамі) віссла 18 ікон. У друпм і трэцім 
радках у пазалочаных ківотах і рамках было 30 ікон, у чацвёртым 
радку - дзевяць ікон у пазалочаных рамках, у пятым - шэсць 
вялікіх ікон. 3 правага боку ад Царскіх варот размяшчалася пяць 
ікон. Ікона Збавіцеля, у сярэбраным акладзе і з вянцом, мела даў- 
жыню 1V2 аршына і такую ж шырыню. Перад вянцом віссла нсвя- 
лікая сярэбраная лампада, а над вянцом віселі дзве лепты За іко- 
най Збавіцеля размяшчалася пазалочаная ікона Уладзімірскай 
Божай Маці. Яна мела такую ж вслічыню, як і ікона Збавіцеля, a 
над вянцом вісела лепта з тафты з невялікай сярэбранай лампа- 
дай. 3 левага боку ад Царскіх варот першай вісела ікона Казанс- 
кай Божай Маці даўжынёй у І'Д аршына і шырынсй 1V4 аршына, 
пакрытая сярэбранай пазалотай. Вялікі верхні вянец іконы быў 
сярэбраны і пазалочаны. Жамчужны бераг ніжняга вянца ўпры- 
гожвалі 103 рознага колсру каштоўныя камяні, поле вянца аздаб- 
лялі восем вялікіх і 17 малых зорак з каштоўных камянёў. Перад 
іконай Казанскай Божай Маці на доўгім ланцугу вісела сярэбра- 
ная пазалочаная лампада. Драўляныя Царскія вароты былі паза- 
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лочаныя. На іх вісела шэсць ікон. псрад якімі былі тры лампады, 
адна мсдная і дзвс фарфоравыя. з вялікі.мі свсчкамі. Два аналоі 
былі абшытыя тканінай. на адным з іх. пакрытым яшчэ адной тка- 
нінай, ляжала Евангеллс

Трыццаць дзвс царкоўныя рызы былі новыя. патрыманыя і 
старыя. Новыя былі разнастайныя: з чырвонага аксаміту з зала- 
тым густым шытво.м і залатымі шырокімі галунамі: з фіялетавага 
шоўку. густа расшытая золатам і абшытая залатымі галунамі; з 
цёмна-блакітнага аксаміту з залатым і сярэбраны.м шытвом. аб- 
шытая галунамі: з чырвонага аксаміту, верх з шытвом залатой 
фальгой рознага колсру. а ніз - з золата-сярэбраным шытвом. Уся 
рыза абшыта залатымі галунамі.

Пышнае і багатае афармленнс мелі і іншыя цэрквы Напрык- 
лад, у алтары Всткаўскай царквы на прастолс ляжалі тры Еван- 
геллі: першае на зялёным аксаміце. свангслісты - сярэбраныя і 
пазалочаныя; другое і трэцяе - на чырвоным аксаміце таксама з 
сярэбранымі і пазалочанымі евангслістамі За прастолам знаходзі- 
ліся: ікона Прасвятой Уладзімірскай Багародзіцы; каваная. сярэб- 
раная і пазалочаная рыза. упрыгожаныя жэмчугам вянен і «оже- 
релье»; тры завушніцы-спарышы. каля адной з іх - старая сярэб- 
раная капейка; сем сярэбраных крыжоў. чатыры з якіх 
пазалочаныя Тут знаходзілася таксама ікона Мікалая Цудатвор- 
цы ў сярэбраным акладзс. які мсў каштоўнас ўпрыгожанне - ся- 
рэбраную пазалочаную грыўню. Запрастольны крыж. зроблены з 
дрэва, мсў вянсц з сярэбранай пазалочанай грыўняй. Тут вісслі 
таксама на ланцугах дзвс медныя лампады. адна з якіх была паза- 
лочаная. На ахвярніку знаходзіліся два сасуды. адзін сярэбраны з 
пазалотай, др\ гі - мсдны з унутранай пазалотай.

Многія з прывсдзсных рэчаў. напрыклад. «ожерслье», завуш- 
ніцы. сярэбраная капейка. не адносяцца да культавых. На нашу 
думку, яны. верагодна. былі прынссены ў царкву як падзяка за 
аказаннс Божай ласкі.

У слабадзс Мар’інай Беліцкага павета Магілёўскай губсрні 
было дзвс капліцы. Псршая. з купалам, даволі вялікая. была ха- 
лоднай. збудавана была разам са званіцай. якая мела пяць званоў. 
галоўкі і крыжы. Дах капліцы і званшы быў з бляхі. пафарбаваны 
ў зялёны колер. сцены былі белыя. Насупраць халоднай капліцы 
на трывалым зрубс стаяла зімовая (цёплая), над якой узвышалася 
малснькая галоўка з крыжам. абабітая бляхай. а дах. таксама бля- 
шаны. быў пафарбаваны ў зялёны колер.
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Малельні беспапоўцаў адрозніваліся ад цэркваў папоўцаў 
Малельні будаваліся накшталт жылога дома Такі тып забудовы 
характэрны быў для стараабраднікаў-беспапоўцаў Віцебскай 
Мінскай і Віленскай губерняў Звернемся да прыкладаў. У 1 -й ча- 
стцы Віцебска малельны дом меў некалькі пакояў Першы. не- 
вялікіх памераў пакой уяўляў сабою прытвор У кутку, у ківоце 
знаходзілася ікона без аклада. Над уваходнымі дзвярыма вісела 
складаная нсвялікая ікона. Друті пакой меў дзве печы, якія ацяп- 
лялі ўвесь дом. Тут у кутку на паліцы стаялі дзвс драўляныя іко- 
ны без аклада і дзевяць медных малых ікон Побач было некалькі 
васковых свечак. Трэці, задні, пакой быў месцам правядзення ас- 
ноўных богаслужэнняў. Тут былі два аналоі, адзін з якіх склада- 
ны, і вялікі стол. Па перыметры пакоя былі паліцы. на якіх раз- 
мяшчалася сем драўляных ікон без акладаў Адна ікона была аб- 
ложаная кіпарысавым дрэвам. другая меласярэбраны аклад. Побач 
з іконамі ляжалі крыж і медная складаная ікона На другой палі- 
цы было восем богаслужэбных кніг: два Евангеллі. адно з якіх у 
акладзе. каляровы трэбнік, псалтыр, часаслоў, тры псўчыя «пнса- 
ння». У гэтым жа пакоі былі дзве скрынкі са свечкамі і паміналь- 
ніцамі; медная ручная кадзільніца; два вялікія падсвечнікі са свеч- 
камі; пакрывала. якім у час пахавання накрывалі труну; малое 
пакрывала з двума нашытымі крыжамі. 3 левага боку малельні 
была прыбудова, дзе захоўваліся «нары» для пераносу нябожчы- 
каў, і невялікая шафка.

У паветах Віцебскай губерні малсльні будаваліся і абсталёў- 
валіся падобным чынам У даўжыню і шырынюяны мелі ад Юда 
14 аршынаў, падлога і столь былі з дрэва. Абавязковай лічылася 
наяўнасць сеняў адкуль дзверы вялі ў хату. 3 захаду, ля ўваходу, з 
правага боку вокны выходзілі на вуліцу і адно, з левага боку. - у 
агарод У малельні на процілеглай ад уваходных дзвярэй сцяне на 
ўсю даўжыню рабілі драўляную паліцу. на якой размяшчалася да 
20 ікон. Перад кожнай іконай замацоўвалася да берагу паліцы свсч- 
ка. Пасярэдзіне гэтай паліцы стаяў драўляны стол, які выкарыс- 
тоўваўся ў якасці прастола. Пакрываўся прастол шарсцяною тка- 
нінаю цёмнага колеру, абшытай у два радкі галунамі, а на пярэднім 
баку тканіны вышываўся крыж. Побач з прастолам стаяў стол 
меншых памераў гэта быў ахвярнік, на ім стаялі дзве невялікія 
скрынкі. 3 бакоў гэтых двух сталоў стаялі два аналоі, пакрытыя 
паркалём У правым кутку над іконнай паліцай знаходзіўся пле- 
цсны кошык, у якім захоўваліся памінальныя кніжачкі. Туг жа 
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ляжалі рознакаляровыя шарсцяныя і паркалсвыя «подручннкн». 
якімі карысталіся падчас зямных паклонаў На сцснах \ розных 
месцах віселі «лсстовкн» і бслыя ручнікі На іконнай паліцы зна- 
ходзілася мсдная кадзільніца з ручкаю Уздоўж сцсн стаялі драў- 
ляныя лаўкі

Нсабходна зазначыць. шторучнікі насцены і іконы ў малель- 
нях вешалі толькі бсспапоўцы Гіапоўцы ручнікоў насцсны і іко- 
ны не вешалі.

Веткаўскія манастыры і скпы былі нс толькі асяродкамі ду - 
хоўнага жыцця стараабраднікаў алс і цэнтрамі іх адукацыі і 
пісьменнасці, а таксама захавальніка»мі старадрукаванага слова. 
Айцы і старцы. манахі і манашкі навучалі ў келлях хлопчыкаў і 
дзяўчынак. нярэдка і дарослых, азбуцы, чытаць Часаслоў і Псал- 
тыр. Гэтых настаўнікаў. якія былі нспасрэднымі псраемнікамі ста- 
раабрадніцкіх настаўнікаў. называлі майстрамі і майстрыхамі. 
Істогным у навучанні было патрабаванне, каб дзеці ўмелі чытаць 
«по снле», г.зн. захоўваючы націск у словах са стараабрадніцкім 
тлу'мачэннем. Такое наву чанне існавала тут з часу адкрыцця Вет- 
каўскага манастыра. Гэтыя традыцыі былі перанссены і ў іншыя 
манастыры на Ветцы.

Дзякуючы асвстніцкай дзейнасці веткаўскіх майстроў і май- 
стрых, пашыралася граматнасць сярод стараабраднікаў. якія жылі 
ў Рэчы Паспалітай. У манастырах і скітах была сканцэнтравана 
вялікая колькасць рукапісаў і старадрукаваных кніг. Асабліва ба- 
гатым на іх быў Веткаўскі Пакроўскі манастыр, аб чым свсдчыць 
той факт. што ў 1735 г. палкоўнік Сыцін забраў у манахаў гэтага 
манастыра 682 кнігі. У Лаўрэнцьсўскім манастыры пэўны час за- 
хоўваўся выдатны рукапіс Івана Дамаскіна ў перакладзе князя 
Андрэя Міхайлавіча Курбскага.

Наяўныя дадзеныя аб цэнтрах культурнага і духоўнага жыц- 
ця стараабраднікаў на беларускіх землях у XVIII ст. дапамагаюць 
стварыць адзінае цэлае, якое па сваёй сутнасці з'яўляецца част- 
кай культуры аб'сктыўнага свету. Гэтая забароненая і гнаная ста- 
раабрадніцкая культура, таксама, як літаратура і самадзейная твор- 
часць. увасабленнсм якой яны з'яўляюцца. шырока распаўсюдж- 
валася ў народзе, выйшла далёка за межы ўласна 
стараабрадніцкага руху.
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В.Я.Зайцава г Масква

КАФЛЯ 2-Й ПАЛОВЫ XVI - XVII ст 3 НЯСВІЖА I ДРУІ: 
УПЛЫЎ ЭСТЭТЫЧНЫХ ПОГЛЯДАЎ НА АРНАМЕНТЫКУ

Нясвіж і Друя знаходзяцца ў розных кутках Беларусі. але ў 
час. пра які пойдзс гаворка, - час позняга сярэднявсчча з'явіліся 
абставіны. якія, здасцца, больш за геаграфічнае становішча 
ўплывалі на асаблівасці развіцця гарадоў іх матэрыяльнай куль- 
тх ры. Абодва яны з'яўляюцца прыватнаўласніцкімі гарадамі. якія 
налсжалі буйным феадальным родам Радзівілаў і Сапегаў Здаец- 
ца, што менавіта гэтым можна растлумачыць некаторыя 
асаблівасці матэрыяльнай культуры. якія выпала выявіць аўтару 
пры апрацоўцы археалагічнага матэрыялу, што быў сабраны пад- 
час археалагічных раскопак у 1986-1988 г. у Друі (цяпер гарадскі 
пасёлак Браслаўскага раёна Віцсбскай вобл ) і ў 1991 г у Нясвіжы 
(цяпер раённы цэнтр Мінскай вобл.)

Багаты матэрыял для даследавання ўзнікнення і развіцця 
арнаментыкі розных прадметаў матэрыяльнай кулыуры позняга 
сярэднявечча падас дэкор вонкавых пласцін карабковай кафлі 2-й 
паловы XVI - XVII ст., якой было знайдзено шмат падчас раско- 
пак. Амаль самым распаўсюджаным арнамснтальным сюжэтам 
з'яўлясцца так званы букет кветак у вазоне, які распрацоўваўся ў 
розных галшах дэкаратыўна-прыкладнога мастацтва Гэты сюжст 
быў пакладзены ў аснову малюнка разьбы па ляўкасу на фонс 
шэрага беларускіх ікон таго часу, ён ужываецца ў мастацкім ткац- 
тве. На кафлі знойдзены разнастайныя варыянты гэтага сюжэту. 
Адраджэннс яго звязана з захапленнем антычнасцю ў эпоху Рэне- 
санса, калі новая тэалагічная думка (маецца на ўвазе новая кан- 
цэпцыя хрысціянства Фамы Аквінскага якая абвясціла адзінства 
бачнага і нябачнага сусветаў) прызнала «автономнос суіцествова- 
нне человска й земной жнзнн, находяіцсйся, однако, в органнчсс- 
ком едннстве co сверхьестествснной». Гэта дало магчымасць 
з'явіцца блізкім да рэчаіснасці выявам прыроды (прыродныя лан- 
дшафты). чалавека і яго асяроддзя (архітэктурнае асяроддзс, аб’ек- 
ты матэрыяльнай культуры). Хочацца падкрэсліць. іпто менавіта 
вазон з'яўлясцца асноўным элементам у гэтым сюжэце, ён быў 
дастаткова папулярным з грэка-рымскіх часоў як у архітэктуры, 
так і ў дэкаратыўна-прыкладном мастацтве. Майстры Адраджэн- 
ня многае запазычылі з антычнага ўвасаблення сусветх. але асэн- 
саванне імі наваколля значна адрознівалася ад рымска-грэчаска- 
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га. Вазон з кветкамі як арнаментальны элемент, які вельмі шыро- 
ка выкарыстоўваўся ў прыкладным мастацтве Цэнтральнай і За- 
ходняй Еўропы, з'явіўся на Бсларусі. верагодна. у выглядзе дэка- 
ратыўна-натуралістычных узораў з Германй і Галандыі. Тут гэтая 
тэма злілася з мясцовым варыянтам распраноўкі гэтага сюжэта 
(так званая народная арнамснты ка). які мас 
агульнаіндаеўрапейскія карані. - «дрэва жыцця» ў вышыўцы, 
разьбе па дрэву. і дала новы імпульс яе развіццю і змянснню ў 
напрамку ўсс большай дамінанты кветак да поўнага знікнення 
вазона. Кафля з адбіткам вазона з квсткамі (дарэчы. менавіта так. 
маючы на ўвазе паходжанне і час існавання. мы прапануем назы- 
ваць гэты элемент) хжывалася побач з гсральдычнымі і сюжэтнымі 
для стварэння дэкаратыўнага фону дэкора пячнога люстэрка. Да 
асноўнага элемента малюнка вонкавай пласціны часам дададзе- 
ны дэкаратыўныя элементы, такія. як выявы арак. гірлянд. якія 
дапамагаюць удакладніць паходжанне ўсяго сюжэта. Наяўнасць 
ці адсутнасць на вонкавай пласціне дадатковых дэкаратыўных эле- 
ментаў. такіх, як рамкі рознай канфігурацыі. дазваляюць 
удакладніць час існавання кожнага варыянта. У првіватнасці. пад- 
час раскопак на месцы былога буйнога горада Друі-Сапежына былі 
знойдзены вонкавыя пласціны кафлі. на якіх малюнак адбіткаў 
уражвае дакладнасцю кампазіцыі. тонкай распрацоўкай дэталяў - 
гэтыя асаблівасці стыля выяўленчай мовы сведчаць абтым. што 
аўтару былі вядомыя класічныя ўзоры гэтага сюжэту (Італія) Гэта 
здаецца магчымым, калі мецв на ўвазе тое, што магнаты всльмі 
пільна сачылі, каб апошнія дасягненні дэкаратыўна-прыкладнога 
мастацтва былі выкарыстаны ўафармлснні канструкцый ідэкора 
жылых пабудоў якія мелі сапраўдную мастацкую каштоўнасць.

З'яўленне матываў арыентнай арнамснтыкі - арабескі. паль- 
меты і г.д. - магчыма звязаць як з заходнееўрапейскім. так і з не- 
пасредна ўсходнім уплывам - каштоўныя ўсходнія тканіны 
ўвайшлі ў моду ў гэты час па ўсёй Еўропе. Гэтыя элементы 
ўжываліся часцей за ўсё ў рэльсфах на вонкавых пласцінах. якія 
аздобленыя т.з, «каванымі» альбо «дывановымі» арнамснтамі. У 
першым выпадку кожная вонкавая пласціна цалкам несладастат- 
кова распрацаваны на падставе ўсходніх арнаментальных элемен- 
таў матыў, у адным пячным наборы магла выкарыстоўвацца каф- 
ля з вонкавымі пласцінамі. якія былі дэкараваныя двума альбо 
больш варыянтамі гэтага матыва. часам яны ўключалі элементы 
народнай арнаментыкі: выявы кветкак, салярныя знакі. У другім 
пячным наборы былі кафлі. вонкавыя пласціны якіх неслі толькі 
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частку рапорта арнамснта. а цалкам сн месціўся на трох, часам 
болей, суседніх пласцінах. Кампазіцыя складалася з вострааваль- 
ных клейм, якія ўтваралі рэгулярныя краты. У клеймах пададзена 
выява вазона з кветкамі і расліннага арнамента з рэальных (ва~ 
лошка, рамонак) альбо стылізаваных (пальметавідных) кветачных 
матываў. Кампазіцыя з клейм-кратаў была адной з найбольш па- 
шыраных у XVI - XVII ст. як у краінах Усхода (Турцыі, Іране), 
так і ў Еўропе (Італіі). Кафля з такой арнамснтыкай была зной- 
дзена паўсюль у Вялікім княстве Літоўскім. Традыцыі афармлен- 
ня інтэр’ера ў краінах Заходняй і Цэнтральнай Еўропы ўключалі 
абавязковае ўжыванне фіранак (з эпохі Адраджэння з'яўляюцца 
таксама всрдзюры), шырокае распаўсюджанне ў якасці аздаблен- 
ня інтэр'ера атрымалі каваныя краты. Можна мсркаваць, што гэта 
садзейнічала папулярнасці кафляных «каваных» і «дывановых» 
арнаментаў. Зацікаўленасць магнацкіх сем’яў у адпаведным 
упрыгожванні сваіх палацаў дапамагла больш хуткаму з'яўленню 
апошніх, найбольш модных арнаментальных матываў. вядучым 
распрацоўшчыкам якіх у XVI - пачатку XVII ст. заставалася Італія.

Відавочна, што развіццё арнаментыкі кафляных рэльефаў на 
Беларусі ішло ў агульным напрамку развіцця сўрапейскай 
арнаментыкі, асаблівасці з'явіліся ў выніку налажэння мясцовых 
традыцый.

Н.Н. Сйнчук г Мйнск

НЕСВМЖ 1926 Г.: АНТРОПОННММЯ ВЕРХНМХ СТРАТ 
НАСЕЛЕННЯ ГОРОДА

Основой для нзучення распределення формантов верхннх 
страт населенмя города Несвмжа послужмла Адресная торговая 
кннга 1926 г. (Ksiega Adresowa Handlowa), в которой прйсутству- 
ют фамнлнн 546 жмтелей города. Нсточннк построен следуюіцйм 
образом: указывается род занятнй. прнводйтся пофамнльный спй- 
сок заннмаюіцнхся этйм вйдом деятельностй й указывается улй- 
ца. на которой можно найтм названное лмцо. Язык нсточнмка - 
польскйй, база для нсследованйя создавалась на русском языке.

Данные обрабатывалмсь программой co стандартным набо- 
ром действнй, главнымй йз которых являются унмфйкацйя фамм- 
лнй безотноснтельно пола м подсчст частоты встрсчаемостн окон- 
чаннй фаммлйй. В результате получена следуюшая таблнца
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Таблнца 1
Распределенйе окончсшніі фамйлйй « г Несвн.же 

согласно Адреснчп пюрговой кнйге 1926 г.

Окончаішя Колнчес гно 1 Іроцепг
-ОВ/ЕВ in 855
-УК/ЮК 71 299
-ЙК
-НЯ
-ОВЙЧ/ЕВМЧ 7914 657
-ЙЧ
-МАН/МАІПІ 234 267
-БЕРГ 5(1 928
-ФЕЛЬД 10 186
-ЦЕР 50 928
-БАХ
-ПЕР 20 371
-ШТЕЙН 162 969
Еврейскне 529 648
1 'ружнскме
-ЯІі
-All
-ЙЙ/ЫЙ 10 186
-КНЙ 14326 5.31
-ко 50 928
-АК/ЯК 112 041
-ок
-АЧ
-ЕЦ
-ЙС
-УН/ІОН
-АШ/АС/ОШ/ЙШ
-ЛО/ЛЛО 10 186
-НІУІЛН 254 638 1
-ль
-СЬ
-ЕПЬ
-Ь
-ЕЙ/АЙ
-А
-О
Осгальные 155 28 757
Всего 539 100%

298



Очснь большой процснт не учтенных проіраммой нестан- 
дартных окончаннй (обычный 5-8 %, здесь же 28 %) указыва- 
ет на налнчнс большого колнчества фамнлнй нсславянского про- 
нсхождення Сушественно. чтодоля нсстандартных фамнлнй блнз- 
ка к долс нсстандартных фамнлнй срсдм свреев белорусского 
Глубокого жсртв холакоста. гдс она равна 30 % Однако доля 
окончанмй на -Кйй (форманты ЦКЙЙ/СКЙЙ) составляет 27 %, 
что в 6.5 раза больше, как чем доля фамнлнй с соответствуюіцн- 
мн окончаннямн в Глубоком Доля фамнлнй на -ЙН/ЬГН в рас- 
сматрнвасмос врсмя, которыс на тсррнторнн белорусскнх «Кре- 
сов» соотноснмы с еврейскнмн фамнлнямн, составнла около 5 %, 
что значнтсльно (в четырс раза) мсньшс долн фамнлнй с анало- 
гнчны.м формантом средн сврсев Глубокого. Доля жс очевндно 
сврейскнх фамнлнй (в данном случае по формантам) в Нссвнжс 
составнла 10 %, что в 1.5 раза меныпс. чсм в Глубоком. Получен- 
ные соотношсння позволяют предполагать налнчне в верхннх стра- 
тах населсння Нссвнжа в 1926 г. нс только прсдставнтелей еврей- 
ского этноса. но н значнтсльной долн представнтелей польского 
этноса (носмтелм фамшімй с «польскнмн» формантамн -ЦКЙЙ/ 
СКйЙ. соотнослмымн в нзвсстной стспснн с польскнмн фамнлн- 
ямн). В настояіцес время доля фамнлмй с такнмн формантамн 
составляст 14 % в Нссвнжс н 11 % - в сельской мсстностн в Не- 
свнжском районе.

Подсчсз фамнлнй по частотс нх встречаемостн дал спнсок 
длнной в 386 запнссй, характерная верхняя часть которого нз 38 
фамнлнй с частотой встречасмостн от 1.75 % до 0,55 % прнво- 
дмтся ннже (табл. 2). Несвнж - районный центр Мннской облас- 
тн. находнтся в зоне автохтонного прожнвання бслорусов цент- 
ральной частм республнкм на расстояннн 112 км от Мннска. Прн 
знакомствс co спнском бросается в глаза обнлне неславянскнх 
корней. которос вндно н в прнвсдснном фрагменте (табл. 2).

Как н слсдовало ожндать прч нсбольшой выборке, 76 % фа- 
мнлнй встрсчаюгся лншь одан раз. а нз 34 % гювторяюіцнхся колн- 
чество встречаютнхся только дважды составляст 14 % (табл 3).

На основаннн данных нспользованного нсточннка в сочета- 
ннн с нмеюіцнмнся свсдснлямн можно говорнть о следуюіднх 
моментах:

1) о прсвалмрованнн в верхннх стратах города «нетнтульных» 
для «Крссов» этносов (как следствме - нспропорцнонально ма- 
лой доле тнтульного этноса в городском нассленнн на «Крссах 
Всходннх»):
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Таблнца2
Нанболее популярпые фамйлйй Адресной 

пюргочой кішгн 1926 г. Несчйжа

Фамнлня Колнчестао I Іроцент
КАЧАНОВСКПП 81 47
ФАРФЕЛ 71 28
ГАБРЕЛЕВ 61 10
ЛЙПОВСКНЙ 61 10
ЛЙФІІШЦ 61 10
МАЛЯВСКНЙ 61 10
ГОЛДНН 50 92
ЛЮБЕЦКІІЙ 50 92
РАБЫЮВЙЧ 50 92
БРЕЙТМАН 40 73
ЛЕВЙН 40 73
ШАБЕС 40 73
ШКОЛЫП4К 40 73
АНГЕЛОВЙЧ 30 55
БЕРЕЗЙН 30 55
БЕРКОВЙЧ 30 55
БЛЮМЕС 30 55
ВОЙНЙЛОВЙЦЕР 30 55
ГННЗБУРГ 30 55
ГЙНКЕДНКЕР 30 55
ГОЛДБЕРГ 30 55
ГУРВЙЧ 30 55
ЖНЛННСКЙЙ 30 55
КАНТОРОВНЧ 30 55
КАУФМАІІ 30 55
КЛЕЧКОВСКНЙ 30 55
КРАВЕЦ 30 55
КРАСНОСЕЛЬСКЙЙ 30 55
КРАШЕВСКЙЙ 30 55
ЛАНДЕ 30 55
МЕНДЕЛЕВНЧ 30 55
ПЕРЕЛЬМАП 30 55
ПЕСКЙЙ 30 55
СОЛТАН 30 55
ФІ1Ш 30 55
ХОЛЯВСКНЙ 30 55
ШЕРЕШЕВСКЙЙ 30 55
ЭПШТЕЙН___________ 30 55
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Таблнца 3
Часпюта встречаемоспій одйнаковых фамішш 

в Адресной торговой кннге 1926 г Несвйжа

Колнчество фамнлнй Частота всіречаемосім
8 1
7 I
6 4
5 3
4 4
3 25
2 54
1 293

2) об нзбыточной доле в верхннх стратах городского населе- 
ння «нстнтульных» этносов по отношенню к распрсделенню эт- 
носов в городе того временн;

3) «нетнтульнымн» этносамн в городском прнвйлегнрован- 
ном сословнн являются сврен (полностью совпадают по конфес- 
снональному прнзнаку с нудеямн) н полякн (совпадают с католн- 
камн);

4) о раднкальной смене этннческой прннадлежностм верх- 
ннх страт, равно как н всего населення города. после второй мнро- 
вой войны (как нтог нзбнрательных этннческнх чнсток: депорта- 
цнн поляков в 1939 г., холакоста 1941-1944 г., «размена» нетнтуль- 
ным населеннем с Польской Народной Республнкой в 1945 г);

5) данные даже по верхннм страта.м Несвнжа 1926 г. позволя- 
ют прн сравненнн с соврсменнымн сведеннямн по Несвнжу уве- 
ренно говорнть о мнграцнонных процессах векторной этннческой 
направленностн в послевоеннос врсмя (увслнчснне долй фамнлнй 
на - ОВ/ЕВ до 16 % в городе н до 8 % в сельской местностн по дан- 
ным 1997 г. протнв 2 % в городской верхушкс в 1926 г.).

Как перспскгнвные направлсння для дальнейшмх нсследо- 
ваннй городского населення Несвнжа первых десятнлстнй XX в. 
с нспользованнсм в качествс нсточннка Адрссной торговой кнн- 
гн 1926 г. можно опрсделнть соцнотопографню Несвмжа н этно- 
топографню верхннх страт населення города.
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Н.Н.Сйнчук г. Мйнск

НЕСВЙЖ: ФАМНЛНН АДМНННСТРАТНВНОГО ЦЕНТРА 
й ФАММЛР1Й СЕЛЬСКОЙ МЕСТНОСТЙ

Основой для нзучення распределення формантов в городс 
Нссвнжс й в сельской местностн Несвяжского района гюслужмлн 
фамнлнн тслсфонпых абонентов 1997 г., йз которых около 2.5 тыс. 
прожнвают в Несвнже, а около 3.3 тыс. - в ссльской местностй.

Полученные результаты сводягся к следуюіцему.
і. ГІоскольку носнтелей фамнлнй с формантамн -ОВ/ЕВ. 

распространенных в восточной Беларусп н в Росснн. в два раза 
больше в городе, а носнтелей фамнлнй на -ЙН/ЫН с тем же мак- 
рорегноном распространення в полтора раза больше, то можно 
утверждать. что город подвсргся мнграцнонному воздействню в 
большей степенй, нежеля село Колячество явно прншлых носй- 
телей фамнлнй с формантамн -ОВ/ЕВ соответствуст йх доле в 
районных центрах западной Беларусн, но почтй в два раза ннжс 
колмчества носнтслей такнх фамнлнй в столйчном Мянске.

2. Одмнаковое (в граннцах статнстнческой ошнбкя) колнчс- 
ство носйтелей фаммлмй с формантамн У К/ЮК'. прожнваюіднх 
на юго-западе Брестской областн, указывает на отсутствне значч- 
тельных мнграцмонных процессов в этом направленйн в после- 
днне урбаннзацйонныс десятнлетня. Можно предположнть. что 
носнтелн такнх фамнлмй массово поселйлйсь в районс достаточ- 
но давно, в доурбаннзацнонный пернод.

3 Вопрекч обшереспублнканскнм закономерностям, колнче- 
ство «еврсйскнх» фамнлнй, узнаваемых по характерным оконча- 
нням, в ссльской местностн в два раза больше, чсм в Несвнже. 
Доля носнтелей такнх фамнлнй в городе блнзка к доле в Мннске 
н вышс. чем в ряде районных центров западной Беларусн. Самым 
популярным, как н по всей республнке, является формант - МАН/ 
МАНН. прнчем доля прожнваюіцнх в сельской местноста носн- 
телей фамнлнй с этнм формантом говорнт о возможной погрсш- 
носта. вызываемой механнческой ннтерпретацней «эндннгов» как 
этннческн значнмых.

Массовымй, с чертамп автохтонностн (еслн пончмать сей- 
час автохтонность как достаточно давно сформмровавшуюся смесь 
носнтелей разных лйнгвмствческйх траднцнй, что проявлястся в 
равной лябо большей доле такнх фамнлнй в мйграцяонно непрнв- 
лскательной сельской мсстностй) являются форманты --ОВЙЧ/ 
ЕВЙЧ (15 %). МЙ/ЫЙ (13 %). -КО (14 %). -ЙК (6 %), а также
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фамнлнн на А/0 (7 %) н -Ь (4 %) Разннца в 1/5 по фамшшям с 
суффнксом ЦКЙЙ/СКНЙ в польз\ районного центра может го- 
ворнть о подпнткс мнграцнямн нз автохтонной зоны прожяванмя 
носнтелей фамнлнй на -ЦКНЙ/СКНЙ

Таблнца 1
Распределенйе окончаннй фамйлйй в Несвйжском районе

Окопчання
вссь район: іород Несвнж

сельская
местность

к-во % к-во % к-во %
-ОВ/ЕВ 685 11.909 410 16.512 275 8 412
-УК/ЮК 231 4.016 96 3.866 135 4,130
-нк 357 6.154 Ill 4.470 243 7.434
-ІІЯ 46 0.800 22 0.886 24 0.734
-ОВНЧЕВМЧ 843 14.656 336 13.532 507 15.509
-ЙЧ 44 0.765 19 0.765 25 0.765
-МАН'МАНН 32 0.556 5 0.201 27 0.826
-БЕРГ 2 0.035 2 0.081
-ФЕЛЬД
-ЦЕР
-БАХ 1 0.017 1 0.040
-ПЕР 8 0,139 4 0.161 4 0.122
-ШТЕЙН 3 0.052 1 0.040 0.061
Jewish 46 0.800 13 0,524 33 1.010
Georgian
-ЯН 27 0.469 10 0.403 17 0,520
-AH 71 1.234 20 0.806 51 1.560
-НЙ/ЫЙ 45 0.782 10 0.403 35 1.071
-КНЙ 712 12.378 348 14.015 364 11.135
-ко 834 14.499 357 14.378 477 14.592
-АКЯК 126 2.191 63 2.537 63 1.927
-ок 42 0.730 23 0.926 19 0.581
-АЧ 69 1.200 26 1.047 43 1.315
-ЕЦ S5 0.956 13 0.524 42 1.285
-нс 8 0.139 3 0.121 5 0.153
-УН/ЮН 92 1.599 32 1.289 60 1.835
-АШ/АС/ОШ/НШ 69 1.200 26 1.047 43 1.315
-ло/лло 86 1.495 33 1.329 53 1.621
-ЙН/ЫН 204 3.547 112 4.511 92 2.814
-ЛЬ 122 2.121 45 1.812 77 2.356
-сь 25 0.435 3 0,121 22 0,673
-ЕНЬ 37 0.643 13 0.524 24 0.734
-ь 26 0.452 17 0.685 9 0,275
-ЕЙ/АЙ 104 1.808 31 1.249 73 2.233
-А 262 4.555 99 3.987 163 4.986
-О 40 0.695 20 0.806 20 0.612
Осгальные 447 7,771 172 6.927 275 8.412
Всего 5752 100 % 2483 100 0 о 3269 100%
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Сутсствснно сплмчается от другнх районов частотный спн- 
сок фамнлмй районного центра - ннже прмводятся 22 мз 1 531 
фамнлнн по выборке нз 2 4X3 жнтелей Несвнжа (знаком «*» обо- 
значсны аппелятнвныс фамнлмн остальныс промс.ходят от нмен 
календарных).

Family Count Регс
* ЦВНРКО 26 0,45
♦ РУСАК 15 0,26
* ЖУК ІЗ 0,23

САНЬКО 13 0.23
* КОРСАК 12 0,21
* ПЛАКСА 12 0.21
* КОМЛАЧ 10 0,17

ПЛАТУН 10 0,17
ШНМАНСК14Й 10 0,17
НВАШКЕВНЧ 9 0.16

* КАРАЧУН 9 0.16
* ЧЕРНІОК 9 0.16
* ЧУРІ1ЛО 9 О.І6
* АЗАРКО 8 0.14
* ГЛОБАЖ 8 0.14

ДАШКО 8 ( .14
* КУДРУК 8 0.14
* РАТОМСКНЙ 8 0,14
* РОВБА 8 0,14
* СКРНБА 8 0,14
* СУДННК 8 0,14
* ЧУРАК 8 0.14

йз 22 нанболее распространённых несвнжскнх фамнлнй 17 
пронсходят от аппелятнвной лскснкн. прнчем лншь 3 прсдполо- 
жнтсльно связаны с жмвотным мнром (РУСАК от зайца-русака, 
ЖУК от насекомого. КОРСАК от коршуна). Оіцутнмо местное 
свособразне - нспользуется КОРСАК. а не СОКОЛОВ. вместо 
фамнлнн БАРАНОВСКНЙ нспользуется равноценная ей замена 
КУДРУК - кучерявый. наряду с фаммлней ЖУК нспользустся 
блнзкая ей по значенню ЧЕРНЮК - черный н др.

Нссколько нной частотный спнсок фамнлнй жнтелей села - 
ннже прнводятся 17 нз 1 60S фамнлнй по выборке нз 3 269 жмте- 
лсй сельской местностн Несвнжского района.
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1 апіііу Count Pere
* СКАЧКО 36 1 10

АБРАМОВНЧ 19 0,58
* КОСМОВНЧ 18 0.55

ІІЛАТУН 16 0,49
АНТОНОВМЧ 15 0,46

* КУРЙЛО 15 0,46
* ГІЛАКСА 15 0,46

БРУЙ 14 0,43
* ЖУК 14 0,43
* КУДНН 14 0,43

МАКАРЕВНЧ 14 0,43
♦ ПІАРАПА 14 0,43

КОСТЮКЕВНЧ 12 0,37
* КОХАН 12 0,37
♦ МАКАВШ-ІК 12 0,37
* СЕНЬ 12 0,37

ЯІІЧЙК 12 0,37

Мз 17 нанболеераспространенных фамнлнй несвнжского села 
11 пронсходят от аппелятнвной лекснкн, календарнымн являют- 
ся 6 фамнлнй (могут являться калсндарнымн н фамнлнн КОС- 
МОВРІЧ, ПЛАТУН, МАКАВЧЙК. пронсхожденнс которых нсяс- 
но, но угадывается в корне нмя собственное),

Некоторыс фамнлнн в обонх сгшсках повторяются (сравннте 
фамнлню ПЛАКСА с практнческм одннаковым рангом в обонх 
спясках). Показательно в обонх сшісках отсутствне йвановых- 
Козловых-Барановых, столь шнроко представленных в городах 
центральной н восточной Бсларусн Заметна большая «пестрота» 
городскнх фамнлнй по сравненню с фамнлнямн села (частность 
соответствуюшего ранга фамнлнн в вершнне сгшска в 2-3 раза 
больше для сельской местностн). что указывает на мнграцнон- 
ныс процсссы с направлсннем в районный центр, которые не свя- 
заны с урбаннзацней за счет местного сельского населення.
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