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СЕКЦЫЯ 5

ГІСТАРЫЯГРАФІЯ I ГІСТАРЫЧНАЯ НАВУКА 
Ў РЭСПУБЛІЦЫ БЕЛАРУСЬ

Г.В. Корзенко г. Мйнск

СОВРЕМЕННАЯ НСТОРНОГРАФНЯ НАУКН БЕЛАРУСН

Наука функцйонйрует в обіцестве как вссьма сложный й мно- 
гогранный соцйальный фсномен. Она является, во-первых, мно- 
гоуровневой састемой знанйй, во-вторых, формой обіцсственно- 
го сознання, в-третьйх, спецнфнческнм вндом творческой деятель- 
ностй человека. В условнях научно-техннческого прогрссса 
проявлястся й утверждается органнческая связь содержательных 
аспектов наукн с деятельностью человека й снстематнзнрованны- 
мй знаннямн. Связь эта многогранна, протйворечнва й далска от 
ймевшегося в прошлый пермод эволюцнонно-лннейного прсдстав- 
лсння о научном прогрессе. Научная деятельность все время вно- 
снт нечто новое в сложйвшуюся счстему знанчй, тем самым раз- 
рушая эту снстему н воссоздавая ее вновь, разумеется, на болес 
высоком уровнс.

Стратегйческйй ку рс Беларусм на поддсржку научно-технн- 
ческого потенцнала соответствует мнровым тснденцйям в обсс- 
печеннн соцнально-экономнческого развнтня, во многом гаран- 
тнруст технологнческую безопасность н конкурентоспособность 
нацнональной экономнкн. В 90-е годы XX н в начале XXI столе- 
тня удалось сохраннть основное ядро наукн - снстему академя- 
чсскнх н вузовскнх нсследовательскнх структур, крупные отрас- 
левыс научно-нсследоватсльскне й конструкторско-тсхнологйчес- 
кнс органйзацнй. Бсзусловно, научный потенцйал за годы 
экономнческой нестабйльностй прстерпсл серьезныс трансфор- 
мацйонные йзмснснйя.
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Научные нсследованйя становятся все более сложнымй. vcm- 
лнваются ннтеграцня й днффсрснцнацня научных направленнй, 
йх вздймосвязь й взанмозавйСймость. йнтснснвно нарас іасі нро- 
цесс углубленйя йсследоваіійй. йх «фундамснта in кіцня», а вмсс- 
тс с тем разработка акіуалнй йсторіій нацйональной наукн

Последнее дссятйлстйе. прошсдшес под знаком персмсп, 
выявйло ряд весьма суіцсствснных йзмененнй в отсчествснной 
чсторйографйческой кулыурс. В цснтрс йсследоватсльскйх прак- 
тнк оказался цйвйлйзацйонныіі подход йменно в этом новаторс- 
ком планс 6ылй обрйсованы конту ры основных направленйй нзу- 
чсння йсторнй й йсторйографйй во всем йх многообразнн. Совре- 
менная йсторйографнчсская снтуацйя настоятельно трсбуст 
подвсдення йтогов работы йсторйков, когда шло быстрое формн- 
рованме нового йсследовательского поля, методологмческое й кон- 
цептуальное переосмыслснйе ряда проблем, углубленное позна- 
нне ранее недоступного йсторнографйческого наследня (как за- 
рубежного, так й отечествснного).

йсторня наукй - дйнамйчно развйваюшееся направленйе в 
отечественной йсторнографйй. Йзученйем этйх проблем актйвно 
заннмаются фнлософы, соцйологй, науковеды, экономйсты й йс- 
торйкн. Новейшая йсторйографйя включаст коллектнвные н обоб- 
іцаюіцйе труды, спецйальные монографйческне йсследованйя, 
лйтературу по персоналйям наукн. Главная наша задача - опреде- 
ленне научной плодотворностй, достоверностй, глубйны й псрс- 
псктйвностй дальнейшйх йсследованйй.

Появленйс каждого сйнтезйрованного труда - это веха в вос- 
хожденнй научных знаннй, отраженне степенн й обстоятельнос- 
тн нсслсдовательской разработкн й показатель основных тенден- 
цнй развйтйя наукн. Болес того. коллектйвная форма научного 
творчсства, которая становнтся ведуіцей в нзученнй сложных н 
актуальных вопросов, намболее полно отвечает эффектйвному 
рсшенню задач по осмыслснйю прошлого отечествснной наукй. 
В освсіцснйй этйх проблем значнтельное мссто прннадлежйт обоб- 
іцаюшему труду «Інстытут беларускай культуры» (Мн., 1993) Его 
значймость особенно возрастает в связй с тем, что йсследованйя 
такого шйрокого плана о становлснйй м дсятсльностй первого 
научного учреждення республнкн ранее отсутствовалй. В лнтера- 
туре 6ылй освеіцены лйшь отдельные аспекты.

В «Очерках йсторйй наукн й культуры Бсларусй IX - начала 
XX в » (Мн., 1996) на основс обобшення нового фактнческого 
матсрйала показан процссс зарожденля научной мыслй в языко- 
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знаннн, лтературоведснйй. йсторнн, экономнке, педагогйке, фоль- 
клормстйке й этнографйй Впсрвые комплексно нзучено станов- 
ленне математмкй, механнкм. фнзмкй, астрономйй, хймйй. меда- 
цнны й т.д Содержашнсся в данной кнмге матерналы, фамы н 
обобіцсння свйдетсльствуют. во-псрвых, о болыпом н разносто- 
роннс.м вкладе учсных н дсятелей культуры Беларусм в разлнч- 
ные слраслй знаннй, во-вторых, о недостаточной нзученностй ч 
фраг ментарностй свсденнй, научного наследйя многйх йз ннх

Нтогй развнтйя академйческого обіцествовсденйя отражсны 
в монографйй «Гуманітарныя і сацыяльныя навукі на зыходзе XX 
стагоддзя» (Мн., 1998), где шчроко прсдставлсны результаты фун- 
даментальных н прнкладных йсследованйй. проводймых сотруд- 
ннкамй Отделснчя гуманнтарных наук й чскусств НАН Белару- 
сч. Публнкацйй большой группы ученых (свыше 100 чел) все- 
стороннс отражают как плановую тематнку научных учрежденйй, 
так й йнйцчатйвных, пойсковых нсследованйй. Важным резуль- 
татом многолетней работы большого авторского коллектйва явйлся 
выход в свет фундаментального труда «Наука Бсларусч в XX сто- 
лстйй» (Мн., 2001). В нем рассматрйваются ключсвыс проблемы 
йсторйй наукй в контекстс развнтня мнровой наукм, сделаны обоб- 
іценкя, связанные с формчрованйем сетн научных центров й ву- 
зов, подготовкой научных кадров, становленйем й развйтчем про- 
блематйкн нсслсдованйй. Подобные труды нечзбежно оказыва- 
ются в авангарде современноіо научного знання й прйвлекакхг 
прйстальнос внйманне самой шнрокой ччтательской аудмторнй.

Наука рассматрйвается фнлософамн, соцчологамй как раз- 
внваюіцаяся сйстема знанчй о прнродной н соцйальной действн- 
тельностй. В этой связй совершенствуются методологйя й логчка 
научного познанйя, где в последнйе десятйлетйя получсны зна- 
чнтельные результаты. Новчзна, сложность этой проблемы не 
позволяют надеяться на то, что предлагаемые здесь подходы к се 
рсшенню носят бесспорный й чсчсрпываюіцйй характср. В нйх 
ймеется немало дйскуссмонного, подлежаіцего дальнейшему уг- 
лубленню й уточненйю, однако. это. на наш взгляд. нйкойм обра 
зом не ставйт под сомнснйс значнмость самой проблемы. Науко- 
ведамн поставлен вопрос о качественных йзмененчях места й ролй 
республйканского научного ко.мплекса, его органчзацйй й управ- 
лення, выработке соцйально-экономнческого механйзма функцн- 
оннровання наукй в рыночных условйях, который представляет 
собой совокупность государственных йнстйтутов, органчзацйй, 
вузов, конкретных форм хозяйствованйя, обсспечйваюіцйх вос- 
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пронзводство научны.х кадров. генерацню новых знаннй й нх прак- 
тнчсскую реалнзацмю (Научно-тсхннческяй прогрссс взанмодей- 
ствнс факторов м тенденцнн развнтня. - Мн., 1989; НТР: труд- 
ный путь кускоренню - Мн., 1990; Слоннмскнй А.А Регнональ- 
ный научный комплекс: формнрованнс н органнзацня 
управленмя. - Мн., 1990; Научный потснцнал рсспублнкн - Мн., 
1991; Руссцкая В.14. Соцнодннамнка научного коллектнва Мн.. 
1992; Гуманмзацня наукн н образовання в переходный псрнод. - 
Мн., 2000 н др.),

Рассмотренню нс нсследовавшнхся ранес аспектов теорнн 
нсторнческого процесса посвяіцены работы Д В.Карева, Б.М Ле- 
пешко. А.Н.Нечухрмна Представляется важным в этой связн ав- 
торское понмманне нсторнчсского развнтая как сложного. много- 
факторного н многоуровневого, компонентамн которого являют- 
ся лнчность нсследователя, особснностн эпохн, определсннс 
ннтеллектуальных крнтернев познання, отсутствне гносеологн- 
чсского шаблона.

В монографнчсскнх работах ГВ.Корзснко (Научная ннтел- 
лнгенцня Беларусн в 1944 -1990 г. (подготовка. рост. структура). - 
Мн., 1995; Подготовка научных кадров в Беларусн. Взгляд сквозь 
годы. - Мн., 1998) показан протнворечмвый н непоследоватсль- 
ный характер государственной полнтнкн в снстеме профессно- 
нальной подготовкн кадров учсных. ее ннзкая эффектнвность. 
Автор по-новому ннтсрпретнруст тсндснцнн роста кадров, нзме- 
неннс нх дннамнкн н структуры. соцнально-демографнческнх 
парамстров.

йсторнческмй путь, пройдснный акадсмнчсской наукой рес- 
публнкн, отражен в монографнм «Нацнональная Академня наук 
Беларусн. 1929- 1998 г.» (Мн., 1998). Отмсчается нспоследова- 
тельность государственного реформнровання научной сферы. 
Постояннос сокраіцснне фннанснровання, отток молодых спецн- 
алнстов, стареннс н разрушенне матсрнально-техннческой базы, 
ннформацнонный «голод», крайнс ннзкая востребованность ре- 
зультатов научных нсследованнй co стороны обіцсства прнвелн в 
1990-е годы к резкому паденню чнсленностн ученых, прсстнжа 
научного труда в Академнн наук. отвечаюіцсй за уровснь фунда- 
ментальных нсследованмй в республнкс, являюіцейся научным 
базнсом прнкладных разработок. высшего образовання, развнтня 
культуры. Особо прн это.м выделнм впервыс нзданный сотруднн- 
камн отдела нсторнн наукн труд «Нацнональная Академня наук 
Беларусн. Персональный состав 1928 - 1998» (Мн.„ 1998. 1999 - 
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2-е йзд). В нсго включены краткне бііографнческне свсдення об 
академчках ч членах-корреспондені ах, почетных й йностранных 
членах, йзбранных за все время суіцествованйя. В 2000 г опублн- 
кован сборнчк основных документов н матерналов, относяіцйхся 
к празднованню 70-лстйя Нацнональной Академнн наук Белару- 
сн. Ценные сведення о деятельностй отдельных ннстнтутов (йс- 
торйй, экономйкй, зоологйй, фнзйко-тсхнмческого й др.) представ* 
лены в ряде юбчлейных сборнйков.

Отечественная йсторйографйя пополнйлась новымй ннтерес- 
нымн очеркамй о высшйх учебных заведенйях Академйй МВД 
Республчкй Беларусь (1999), Белорусского государственного унч- 
верснтета (2001), Бслорусского государственного медйцйнского 
унйверсйтета (1991), Белорусского государственного технологй- 
ческого унйвсрсйтета (1996), Внтебского государствснного унн- 
верснтета (1999), Гродненского государственного унйверснтета 
йменн Янкй Купалы (2001). Нельзя не отмстйть повышенного внн- 
мання йсторчков наукй к старейшему вузу - Белорусской сельс- 
кохозяйственной академйй, под эгндой которой йздана в 1990-е 
годы ссрчя публнкацйй о становленйй, развйтйй й деятельностн 
первого сельскохозяйственного вуза Россйй. На большом факта- 
ческом, пренмуіцественно архчвном, матернале раскрыта деятель- 
ность отдельных воспмтаннйков н преподавателей - А М.Бажа- 
нова, Р.Э.Траутфетера, Й.А.Тютчева, А.Й.Козловского, Ф Н.Коро- 
лсва, Ю.Ю.Жебенко, В.Й.Краузе, Б.А.Целлннского н др.

Сушествснно актйвйзйровалйсь подготовка й напйсанйе ра- 
бот йсторйко-бнографйческого жанра, ведь в жйзнй творческнх 
лнчностей всегда прйсутствует гражданскйй й научный пафос, 
знакомство с которым способсівует формнрованню обшечеловс- 
ческнх ценностей, чувства глубокого уваження к йсследовательс- 
кому труду. Кнйгй й брошюры подобного плана йзданы о Т.Н.Год- 
неве, Г.Й.Горецком, П.О.Горйне, Й.А.Гошксвнче, М.А.Ельяшевй- 
че, А.Р.Жебраке, В.М.Йгнатовском, М.О.Кояловйчс, 
В.Ф.Купревйче, Г.М.Лйвшйце, ГФ.Мнрчйнке, А.П.Сапунове, Й.Н. 
Сержанйне, Н.Н.ІДекотнхйне й др. Суіцественно йх дополняют 
опублнкованные статьч, воспомннанйя (А.С.Махнач), бйобйблй- 
ографнческйе работы (Н.А Борнсевнч, В.С.Бураков, П.А.Апана- 
севнч, Н.С.Акулов й др.), а также йсторнко-документальныеочер- 
кй о деятелях наукн й культуры Беларусч довоенного перчода, 
подготовлснныс А.В.Мяснйковым (Нацдемы: Судьба й трагедмя 
Ф Шантыря, В.йгнатовского й Й.Лесйка. - Мн., 1993) й Р.П.Пла- 
тоновым (Палітыкі. Ідэі Лёсы - Мн., 1996; Лссы. Г’історыка-да- 

7



кументальныя нарысы аб людзях і малавядомых падзеях духоў- 
нага жыцця ў Беларусі 20 - 30-х гадоў Мн . 1498).

Публйкацйя кннг о деятслях наукй - свосвремснное м во 
многом знаковое явлснчс в нсторнографнн Трудно опрсделнть 
йх жанр - бнографмчсскнй очерк эссс. воспомйнанйя соврсмсн- 
нйков й т.д. В то жс врсмя это - не мсторнографня в сс класснчсс- 
ком вчде, поскольку авторы нс стрсмйлйсь к концептуальному 
аналнзу развнтня наукй в чстко огранйчснных хронологнческнх 
й тематйчсскйх рамках В кннгах ссть главнос - увековсчснйс 
памятй тех ученых, чьймй усйлйямй росло ч прмумножалось на- 
учнос сообшество. Унйкальность также обусловлсна особой ат- 
мосферой нравствснной чйстогы, ошуіценнсм йскренней прйзна- 
тельностн авторов-составйтелсй к жйвуіцйм й ушсдшйм навсегда 
коллсгам й учнтелям. Этй йздання как бы возвраіцают нас к йсто- 
кам научной мыслн, сохраненню ее нсторнческой связй, преем- 
ственностн с нынешннмн поколснйямй.

Для решенйя сегодняшнйх техннческйх, естественных. гу- 
маннтарных й соцйальных проблем обіцества свосвремснным 
является сйстсматйзацйя свсденчй об ученых. В рсспублйке пло- 
дотворно ведется работа по подготовке спецналнзнрованных спра- 
вочных йзданчй о мыслйтслях прошлого, научных й научно-пе- 
дагогнческнх кадрах Бсларусн (Мысліцелі іасветнікі Беларусі X - 
XIX ст. - Мн._ 1995; Гуманнтарнн н обіцествоведы Нацнональ- 
ной Академнн наукБсларусн. - Мн., 1997; Выкладчыкі Гродзенс- 
кага дзяржаўнагауніверсітэта. - Мн.? 1999; Асветнікі зямлі Бела- 
рускай. X - пачатак XX ст.: Энцыкл. даведнік. - Мн., 2001; ГІра- 
фесары і дактары навук Беларускага дзяржаўнага універсітэта. - 
Мн., 2001 й др.).

В качествс прнорнтетов мсторйко-научных разработок выде- 
лнм следуюіцне: 1) углубленное нзученне формнровання научных 
знаннй в досовстскнй пернод (деятельность высшнх учебных за- 
всденнй, обтсств. комнсснй, ролн отдельных учсных, аналнз йх 
научного наслсдйя й т.д.); 2) подготовка хронологйй наукй н тех- 
нйкй Беларусн IX - начала XX ст., где будут сйстематіізйрованы 
ранее лзвестные й вновь установленныс факты й даты, связанные 
с развйтйем разлнчных областей математйкч. фнзйкн. хймйй. 6йо- 
логйй, астрономйй. мсдйцйны; 3) созданче обобіцаюшсго труда 
по развйтйю нсторнческой наукй на современном этапе; 4) йзда- 
нне документальных матерналов XV - XX в., храняіднхся в архй- 
вах Беларусч, а такжс редкнх публйкацнй под обіцмм серййным 
названнем «Белорусская йсторнчсская бйблйотека (БЙБ)».
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Д.В Ka pee г Гоодно

БЕЛОРУССКАЯ МСТОРПОГРАФНЯ Н НСТОРРІЧЕСКНЙ 
МЕНТАЛНТЕТ БЕЛОРУСОВ в конце XVIII - 50-е г. XIX в

Разделы Рсчн Посполйтой открылн новую полосу в сутесгво- 
ванмн бслорусской культуры н ее составной часта - нсторнчес- 
кой наукн. Началась се постспенная переплавка в «тнгле» росснй- 
ской государственностн н культуры.

Вхожденне белорусскнх земель в состав Росснйской нмпс- 
рнн вследствне трех разделов Речн Посполнтой предопредслнло 
начало нового этапа в нсторнм белорусского народа. Это нсторн- 
ческое событнс оказало моіцное, но протнворечнвое влнянне на 
его соцнально-экономнческос. обідественно-полнтнческое н куль- 
турное развнтне

Под влнянмем новых нсторнческнх условнй ссрьезные пере- 
мены пронсходнлн в соцнально-экономнческом н полнтнческом 
облнке самого господствуюіцего сословня Шло быстрое обедне- 
нне основной массы бслорусской шляхты. значктельная часть 
которой уже в ссреднне 30-х годов XIX в. лншнлась свонх земсль- 
ных владеннй. Нменно нз этой колмчествснно прсобладаюіцей 
массы обедневшего белорусского дворянства вышла большая 
часть мелкнх чнновннков, учнтелей. адвокатов, врачей н др. Мз- 
мененне положення этой соцнальной группы белорусского обте- 
ства делало ес нанболее актнвной в полнтнческнх событнях до- 
реформенного пернода. Пренмуіцествснно шляхетскмй «профнль» 
белорусской ннтеллнгенцмн обусловлнвал н многкс особенностн 
духовной культуры н обшественной мыслн Беларусн 1-й половн- 
ны XIX в. (ошутамая полоннзацня этннческого самосознання, 
преобладаюіцая в сфере полнтнческой мыслн орнентацнн на вос- 
становленне «старой Речн Посполнтой» в граннцах 1772 г.; в об- 
ластн мыслй нсторнческой - заметная ностальгня н попытка ндс- 
алнзацнн «старого доброго прошлого» н др.)

В немалой степснн закреплснмю этнх черт в обіцественном 
сознаннн местной ннтеллнгенцнн способствовала. как это нн па- 
радоксально. непоследовательная полнтнка царнзма на бслорус- 
скнх землях в конце XVIII - ЗО-е г. XIX в Попыткн соцнального 
лавнровання, достнження полнтнческого компромнсса с полонн- 
знрованной шляхтой н католнческнм духовснством Белархсн с 
«дней Александровых прскрасного начала» н до 1820-х г. сменя- 
лнсь волной рспресснй в годы правлення Ннколая I. Особенно 
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оіцутнмо этн перепады проявнлнсь в рсшснмн релнгнозного воп- 
роса, в полнтнке. в областн культуры.

Воссіання декабрнстов н восстання в Польше, Лнтве н Бела- 
русн в 1830 1831 г. заставнлм царскос правнтельство нетолько 
круто нзменнть курс прн проведеннн полнтнкн в конфесснональ- 
ном вопросе. Началнсь н массовые репрессмн, н «перебор» мел- 
кой шляхты. В 1830-е г. было запрсіцсно употреблять польскнй 
язык в делопронзводствс, закрыт Внленскнй уннверснтет. полн- 
цейскнмн мерамн лнквнднрована уння, отменено действнс Лн- 
товского статута в западных районах Беларусн.

Сложностн нсторнческнх условнй. опредслявпшх развнтае 
края в это время, отразнлнсь н на замедленностн темпов формн- 
ровання этннческого самосознання белорусов, на замедленностн 
процесса вызревання собственно белорусской нсторнографнн co 
свонм предметно очерченным обьекгом нсследовання - нсторн- 
ей Беларусн. Характсрно, что «открытне» белорусского народа н 
его нсторнн в дореформенный пернод быстрее всего совершалось 
той частью передовой бслорусской. русской н польской ннтеллн- 
генцнн. которая более отчетлнво осознавала невозможность бсз 
пробуждення дремлюшнх снл народа добмться успехов в борьбе 
с царнзмом за нацнональное освобожденне. Огромную роль в про- 
бужденнн мнтерсса к нсторнческому прошлому Беларусн н се 
народа сыграло такое моіцное ндейное тсченнс эпохн. как роман- 
тнзм.

После вхождення в состав Росснйской ммпернн Беларусь 
фактнческн до середнны XIX в. нё рассматрнвалась нн царскнм 
правнтельство.м, нн дворянской росснйской нсторнографней как 
отдельная нсторнчсскн сложпвшаяся этннческая еднннца. а как 
часть более шнрокого террнторнального комплекса, нмсновавше- 
гося «губерннямн. от Польшн возвраіценнымн». «Западным кра- 
ем», «Западной Русью» н, наконец, «Лнтвой» В этот пернод, как 
н рансе, белорусскме землн не воспрнннмалнсь как нечто еднное 
в своей особенностн. самостоятельное н целостнос.

В этом отношеннн весьма показателен тот факт. что даже в 
серсднне XIX в. в бслорусской этноннмнке названне «белорус» 
было пренмушественно распространено в восточных районах 
края. в районах западных н цснтральных господствовало назва- 
нне «лнтвнн», в Полесье - «полешукн» н др. Положенне о том. 
что язык жнтслей Беларусн является несамостоятельным. промс- 
жуточным между русскнм н польскйм. шнроко бытовало до сере- 
дмны XIX в. как в русской, так н в гюльской научной среде (Ю. 
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Крашевскнй. Ю.Немцевнч, В Севергнн. А Бошняк, Н.М.Карам- 
знн н др ) Это было следствнем не только крайне плокого знанмя 
нсторнн края, но н вполне сознательного стрсмлення, с одной сто- 
роны (польской), представнть недавно вошсдшне в состав Рос- 
снйской нмпернн землн Правобережной Украмны, Беларусн н 
Лнтвы как «польскйс». С другой стороны (правнтельственной 
русской), - нзобразнть прнобретенне новых террнторнй прп Ека- 
тернне II как «воссоеднненне» с Россней ее древней часта Белой 
Росснн.

He сумев создать в последней четвертн XVIII - началс XIX 
в. убеднтельную нлн хотя бы правдоподобную версню нсторн- 
ческого прошлого «губерннй, от Польшн отошедшнх» н тем бо- 
лее не обладая в то время достаточно эффектнвнымн средствамм 
переорнентацнн массового шляхетского сознання, царнзм тем 
самым обьектнвно отдавал на откуп дело формнровання нсторн- 
ческого сознання населення Беларусн (во всяком случае образо- 
ванных слоев обіцества) представнтелям шляхетской ндсологнн 
бывшей Речн Посполнтой.

Громадное значенне нсторнн как средства сохранення «со- 
цнальной памятн» народа, воспнтання молодого поколсння отчет* 
лнво осознавалось многнмн шляхетскнмн ндеологамн в XVIII - 
начале XIX в. По представлснням полоннзнрованной шляхстской 
ннтсллнгенцнн. нсторня должна была служнть борьбе за сохра- 
ненне нацнональной культуры, ее траднцнй н своеобразня. По- 
этому ннтеллнгенцня Бсларусм н Лнтвы (в лнце разлнчных ее co* 
цнальных групп - магнатов, шляхты, частн меіцанства) оказалась 
очень воспрннмчнвой к нсторнческой проблематнке н нсторнчес- 
кнм нсследованням. Сохраненне остатков прошлого, нх понскн, 
сбор, опнсанне, публнкацня мсточннков, поннмаемые в одннх 
случаях как долг перед Отчнзной, как своего рода «мода» на ста- 
рнну, как средство прославлення собственного рода, - в конеч- 
ном нтогс прнвелм в первой третн XIX в к снтуацнн сслн не нс- 
точннковсдческого. то уж во всяком случае «нсточннкового бума». 
Спрос рождал предложеннс, а практнка шнроко распространен* 
ного в Беларусн частного коллекцноннровання настоятельно тре- 
бовала осмысленного, рацнонального, крнтнческого подхода к 
нзученню н оценкам пнсьменных свндетельств седого прошлого. 
Нанболее моіцным генератором н пропаганднстом рацноналнс- 
тчческнх, прогресснвных обтсственно-полнтаческнх, фмлософ- 
скнх, нсторнчсскнх ндей эпох Просвсшення н романтнзма в Бе* 
ларусн н Лнтве первой трстн XIX в был, нссомненно? Внленскнй 
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уннверснтет Ведуіцнй учебный н научный центр края. он вбнрал 
в себя нанболее любознательных. ншушнх знаннй н самосовср 
шенствовання представнтелей шляхетской н разночмнной моло- 
дежм Беларусн. Лнтвы н Укранны

Энергнчная н плодотворная деятсльность поколснмя нсто- 
рнков, труднвшнхся в стснах Внленского уннверснтста в 181 ()-с 
начале 1830-х г., оказала огромнос воздействнс на дальнсйшсс 
формнрованне белорусской н лмтовской нсторнографнн в послс- 
дуюіцне перноды нх развнтня. Она заложнла фундамент крнтн- 
ческого научного нзучення нсторнм ВКЛ н документальных па- 
мятнііков его нсторнческого прошлого. ввела в научный оборот 
огромные, дотоле нензвестные, пласты нсторнческой ннформа- 
цнн, воспмтала плсяду нсторнков н пнсателей, нгравшнх ведуіцнс 
ролн в нзученнн ВКЛ н формнрованнн нсторнческого сознання. 
нсторнческнх «горнзонтов» ннтеллнгенцнн Беларусн н Лнтвы в 
1830-е-1860-е г. (М.Балннскнй, А.Мартнновскнй, Н.Малнновс- 
кнй, А.Кнркор, А Здановмч, А.Л.Ходько, братья К. н Е.Тышкевн- 
чн н др.). Моіцный нмпульс, данный нсторнкамн Внленского 
уннверсмтета развнтню нсторнческой наукм в крае, сказался в 1840-е - 
1850-е г. на развнтнн ястормческой журналнстнкн Беларусн н 
Лнтвы, которая послс разгрома Внлснского уннвсрснтета (в 1832 
г.) взяла на себя его функцнм по формнрованню нсторнческого 
сознання насслення края в условнях репресснвного режнма царя 
Ннколая I.

Два главных нсторнографнческнх достнження прншлнсь 
нменно на этот пернод: 1) введенне в научный оборот нсточнн- 
ков. на базе которых нсторнчсская наука Беларусн н Лнтвы смог- 
ла создавать в 1840-е - 1850-е годы первые сннтезные концепцнн 
ВКЛ; 2) выделенне нсторнн этого государства в самостоятельный, 
«самодостаточный» обьект нсследовання. В нсторнческую науку 
вошло «разночннское» поколенне уннатского н православного 
духовенства (Й.Даннловнч, М.Бобровскнй. Н.Ярошевнч, Н.Грн- 
горовнч), которос открыло восточнославянскую (белорусскую в 
своей основе) прнроду Велнкого княжсства Лнтовского. слмело 
рассмотреть многне проблемы его нсторнн н культуры. Этн «лнт- 
внны-патрноты», как нх называлн современннкн, внсслм в нсто- 
рнческую ментальность ннтеллнгенцнн края оіцутнмые элемен- 
ты «бнлннгвнзма». по-нному, не по-«шляхетскн», началн осозна- 
вать проблему народа. Это было особенно важно в тот псрнод, 
когда полоннзацмя шляхетской ннтеллнгенцнн Беларусн не толь- 
ко нс прскратмлась. но н прнобрела второе дыханне. Благодаря 
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руководству Внленского учебного окрчта князю А Чарторнйско- 
му н сго едяномышленннкам первомч ректору Вмленского унн- 
всрснтста. ксендзу НСтройновскому ТЧацкому. ЮУНсмцсвн- 
чу, - сфера польского н католйчсского влняння в Бсларусн оіцу- 
тймо расшнрнлась. Возрождснне Речн Посполнтой, сохранснне 
нсторнческой памятн о ней как о свосй едннственной Огчнзне 
являлнсь главнымн задачамн многочнсленных масонскмх н тай- 
ных культурно-просветнтельскйх органнзацмй Бсларусм м Лнтвы 
18 ІО-х - 1820-х годов (фнлареты. фнломаты. «лучнсгые». кружкм 
Свнслочской гнмназнн, обіцество шубравцев н др ) Восстанне 
1830 - 1831 г. опредслнло ту грань. за которой формнрованне куль- 
туры н нстормографнн Беларусн протекало в совершенно нных 
полйтнчсском н кулыурном контекстах.

Многнс культурныс дсятелн Беларусм н Лнтвы прнчем. не 
только консерваторы, но н демократнческн настроенные, разде- 
лялн взгляд на Беларусь как на польскую провннцню с рядом мс- 
стных особенностсй (А. Рыпннскнй н его сборннк «Беларусь». 
нзданный в 1840 г. в Парнжс). В большннстве случасв это деятс- 
лн польской культуры. по рожденню н темам нх творчество свя- 
зано с Беларусью. Но такой глубокнй ннтерес к культурно-быто- 
вым особенностям края, сго народа. нсторнн - свндетельство тес- 
ного переплстення судсб польской н белорусской культур в 
дорсформенный пернод се развнтня.

Разлнчны былн мотнвы обраіцсння к нсторнческому прошло- 
му Беларусн. памятннкам ее старнны. Далеко нс всегда это было 
свндетельством прнзнання самостоятсльного путн развнтня бс- 
лорусов. но бесспорен факт укреплення ннтереса в польском н в 
русском обшествах к пробуждснню духовной жнзнн этого наро- 
да. Острая полмтнческая н ндсйная борьба по белорусскому воп- 
росу в 1830-е- начале 1860-х годов нмела к началу 60-х годов 
XIX в., возможно. неожнданное для ннх следствне - выделснне 
нсторнн Бсларусн в качестве самостоятельного обьекта нсслсдо- 
вання co своей предметно очерченной областью н кругом решае- 
мых вопросов. Свмдетельство тому - появленне в дворянской нс- 
торнографнн Беларусн кннгн О.В. Турчмновнча. в рядс револю- 
цнонной демократнческой мыслн - нацнональной программы К. 
Калнновского.

Нсторнчсскнс, этнографнческнс нсследовання уроженцсв 
края. посвяіценные ВКЛ н Беларусн, часто незавнснмо от субьек- 
тнвных авторскнх установок. свндетельствовалн об орнгнналь- 
ностн. самобытностн белорусского народа н его нсторнн. Публн- 
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кацнн документальных н этнографнчсскнх матерналов содейство- 
валн тому, что нацнональные траднцнн. которые до 1830-х г. со- 
храннлнсь на бытовом уровнс. становнлнсь достояннсм образо- 
ванного обіцества. Бслорусскне нсследователн-гуманнтарнн (мс- 
торнкн, этнографы. фольклорнсты), представлявшмеуже нстолько 
шляхетскую, но н разночмнную ннтсллнгснцмю края (детн унн- 
атского н православного духовснства. - Д.К.). прнннмалн актнв- 
нос участне в нзученнн нсторнн бслорусско-лнтовской государ- 
ственнослн, культуры н быта свосго народа. К началу 1860-х г. 
можно говорнть о рожденнн ннтегратнвного направлення в нзу- 
ченнн белорусов н Бсларусн - бслорусоведсння Оно становнлось 
стержнем, вокруг которого начался процссс собнрання культур- 
ной элнты народа, формнрованне нацнонального менталнтета н 
нсторнческого сознання.

Бслорусская нсторнографня. выделнвшая к середнне XIX 
века нзученне нсторнн ВКЛ н Беларусн в качестве самостоятель- 
ной проблемно н сюжетно очсрченной «зоны» нсследовательскнх 
ннтересов. являлась одноврсменно н фактором его формнрова- 
нйя

С.Д Жмуровскйй г Мйнск

БЕЛОРУССКАЯ МСТОРМОГРАФМЯ О ТРАНСФОРМАЦММ 
БЕЛОРУССКОГО ОБІЦЕСТВА

Нсследованне современноста всегда ставнт нсторнка перед 
сложной задачей. С одной стороны. событня сшс свежн в памятн, 
есть много фактнческнх н докумснтальных сведетельств, здрав- 
ствуют действуюіцне лнца. вся нсторня еіцё «жнва»; следователь- 
но, можст казаться. что событня лсгкн для осмыслення. Но, с дру- 
гой стороны. в текуіцее врсмя мсторнку не всегда доступны доку- 
ментальные свндетсльства, необходнмые для нсторнческого 
аналнза, которые скрывают «внутрснннй механнзм» нсторнчес- 
кого процесса. Этн доку мснтальные свндетсльства ешё являются 
частью досье действуюіцнх полнтнков нлн онн являют ндсоло- 
гню н дух эпохн в глубоком осмысленнн, в чсм тс нлн нные полн- 
тнчсскнс снлы нлн власть не всегда заннтерссованы. К тому жс 
нельзя мсключать опасность субьектнвной оценкн нсследоватсля 
в снлу полнтнческого й ндеологнческого прнстрастня. В этнх про- 
тнворсчмвых обстоятельствах соврсменная белорусская ясторн- 
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ографня ннтерпретнрует нсторйчсскне событня прошедшсго дс- 
сятнлетня

Необходнмо констатнровать что проблема трансформацнн 
обіцества более нзучена полнтологамн. правовсдамн, соцнолога- 
мн, экономнстамн, нежслн нсторйкамн. Это обьясняется двумя 
прнчіінамн. Первая - нзученне новых соцнальных явленнй обше- 
ствоведамн обьясняется тем, что онн столкнулнсь с необьятным 
обьектом нсследованнй тогда, когда этн днсцнплііны получнлн 
фактнческое становленне н пережнвалн бурное развнтне. Этому, 
конечно, способствовало академнческое влнянме нзвне: оно оп- 
ределяло предметы нсследованнй, нх методологню Второе - нс 
торнческая наука проходнла в это время этап «двойной реорганн- 
зацнн» - в методологнн н в тематнке, проявляюіцейся в отказе от 
монокультуры советской нсторнографнн, в прнспособленнн к «ев- 
ропейскому научному языку» радн соответствня «полнтаческнм 
потребностям н рыночным нуждам» [1J.

Вннманне нсследователей обраіцено к разлмчным проблемам 
трансформацнн обіцества. Однако следует прнзнать, что много- 
плановых нсследованнй по нсторнн этого пернода нет. Н нсторн- 
ографня проблемы представлена главным образом лншь работа- 
мн, подготовленнымн авторамн, спецналнзнруюіцнмнся вне нс- 
торнческой проблематнкн. В этом смыслеопределенный задел уже 
есть.

В первую очередь заслужнвает вннмання теоретаческая раз- 
работка проблемы трансформацнн, как, напрнмер, работа А.Н- 
Даннлова «Переходное обшсство: проблемы снстемной трансфор- 
мацнк». He будет преувелнчсннем говорнть о том. что это нссле- 
дованне является основополагаюіцнм в отечественной лнтературе 
по данной проблеме. Автор обосновывает положення, определя- 
юіцне содержанне концепцнн снстсмной трансформацнн постсо- 
ветского обіцества: а) нзмснення полнтнческой н государствен- 
ной снстемы, б) обновленне экономнческнх основ на базнсс ры- 
ночного тнпа, в) отказ от соцналнстнческой «всеобшностн труда», 
г) прмспособленнс к требованням мнрового рынка, д) псремсна 
духовно-культурных орнентнров обіцествснного развнтня [2] В 
основе работы лсжят обоснованне категорнн снстемной транс- 
формацнн как процесса персмены в странах, перешедшнх к но- 
вой соцнально-экономнческой полнтнке, нспользуюіцей рыноч- 
ные мехзнйзмы [3]. Эта концептуалнзацня предопрсдслнла кате- 
горнальную платформу, которая стала опредсляюіцей для 

15



обіцествоведов, занямаюіцнхся шхчснмем проблем соннальных 
нзмененнй, промзошедшнч в послсднее десятнлетяс.

Такнм образом, с точкн ірсння полнтологнн. проблсма кон- 
цсптуалнзнрована: трансформацня ссть процссс раднкальных нз- 
менсннй в обіцественном развнгнм в странах Цснтральной н Вос- 
точной Европы н СССР на рубежс 1980-1990 г. Обоснованне кон- 
цепцнн трансформацнн дало новос научное направленнс в обласгм 
полнтологнческйх н соцмологнческнх знаннй. На наш взгляд, нс- 
пользованне данного методологнческого подхода для нсторнчес- 
кого нсследовання представляется спорным. Тсрммнологнческнй 
аппарат полнтологнн н соцнологнн нспользует катсгорню «транс- 
формацня». которая, по сутн, опрсделяст соцнальное н полнтн- 
ческое явленне, мзвестное как соцмальная революцня (переворот). 
Мы нмеем положенне, когда обіцествоведы нспользуют разныс 
дефнннцкн для опредслення соцнально-полнтнческнх явленнй с 
еднным суіцностным содержаннем. Хотя нсторнческое развнтне 
нспремснно вноснт свособразне в этот процесс, однако, его суш,- 
ностныс компоненты нс пзмсняются. Такнм образом, возннкает 
вопрос мстодологнческого характера, который требуст своего на- 
учно-теоретнчсского разрешення.

Важный вклад в освеіценне особенностей соцнальной жнз- 
нм рассматрнваемого намн нсторнческого псрнода внсслн соцно- 
логн. Нмн нсследованы проблемы нзмснсннй полнтйчсскйх н эко- 
номнческнх структур н влнянне этого процесса на человека н об- 
шество в цслом [4J, нзменення соцнальной структуры обіцества 
|5], обіцественного мнення [6], полнтнческого поведення [7], по- 
лнтнческнх партнй [8], этапы трансформацнн полнтнческого ре- 
жнма [9]. а такжс ряд другнх вопросов: женское двнженне, CMML 
маннпуляцня обіцественным сознаннсм н др. в обіцестве псре- 
ходного тнпа. Следует прнзнать. что многне прннцнпнальные 
оценкн нсторнческнх событнй. содержаіднеся в этнх н другнх 
работах, вполнс аргументнрованы. Это касастся вывода о транс- 
формацнн обіцества как результатс взанмодействня обьектйвных 
н субьектнвных факторов [10]. об отсутствнн у значмтельной ча- 
ста насслення ясных оценок пронсходяіцего 111]. о ролн нспол- 
ннтельной властн в содсйствнн утвержденню рыночных отноше- 
ннй послс 1991 г. [12].

Одной нз центральных проблем для ясслсдователей стало 
нзученнс ролн полнтнческнх элнт в пернод трансформацнм об- 
шсства. Этому вопросу посвяіцено достаточно много публнкацнй 
[13], Нзучснне проблемы элш не прсдставляет чрезвычайную 
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значймость для нсторйческой работы. но сам факт йсключнтсль- 
ного вннмання йсследователсй обьясннм это особое желанйе 
авторов прнобіцнться к полйтйчсской йлй научной элйте В ной 
связй уместно прнвсстн цнтату йз работы. посвяіценной пробле- 
мам рассматрнвасмого пернода Автор, абсолютно точно опреде- 
ляя характер нстормческого момента, пйшет. «Судьбоносные акты, 
такне, как Декларацня оНезавнсймостй... прнннмалнсь парламен 
том как бы в поддержанйе соседям, йз побужденйя не отстать от 
событай. в подчйненне полйтйчсской воле. днюуемой йз-за гра- 
нйцы республнкн» 114] Перефразйруя этн слова, можно об'ьяс 
нйть прйстрастйе отечественных обіцсствовсдов к опредсленной 
тематакс в тсченнс последнего дссятйлстйя следуюіцйм образом: 
жсланнем поддсржать. нс отстать от блнжннх й дальннх соседей. 
подчйнйться полйтйчсской моде, дйктуемой йзвне

Краткнй обзор лйтературы по указанной проблеме позволя- 
ет сделать следуюшнс выводы В нашей йсторйографйй получн- 
лн разработку лйшь некоторыс аспекты нсторнн псрсходного об- 
іцества: обшсствснно-полнтнчсская трансформацня обіцества. 
бслорусская государственность н связанная с ней нацчоналыіая 
йдея (скорсс как соцнально-пснхологнческая нлн фшюсофская 
проблема» [15]. экономнческая нсторня. йсторнческой наукой, 
главным образом это касается учебной лнтературы. событня про- 
шсдшего десятнлстня представляются с точкн зрення только фак- 
тографнческой. Нсторнческнй аналнз макснмально отдаляется от 
выяснення соцнальных прмчнн раднкальных соцнальных псре- 
мен в обіцестве, от соцнально-экономнческнх, соцнально-пснхо- 
логмческнх предпосылок нзменсннй в обіцестве Явственно внд- 
на боязнь нсследовання проблем харакгсра персворота 1991 г._ 
соцнальной сушностн полнтнчсского режнма, аналнза госхдар- 
ственной ндеологнн, характсра полнтнкн властн в псрнод с 1991 
г., особенностей соцнальной пснхологнн данного псрнода н др. 
Такнм образом. на нсторнчсскую н обіцественные наукн в цслом 
оказывает влнянне государствснная ндеологня. которая в опрсде- 
ленной степснн заменяет методологмчсскне прннцмпы научного 
нсследовання. Нсторня учнт, что следованнс нсторнческой наукн 
в хвостс государственной ндеологнн прсвраіцает её в схоластнку 
н делает йз неё служанку тех, кому непонятна й страшна правда 
йСТОрйй.
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В Ф. Косовйч а. Мйнск

НСТОРМОГРАФМЯ ПРОБЛЕМЫ РАЗВНТНЯ 
КАПНТАЛМЗМА В ПРОМЫШЛЕННОСТМ БЕЛАРУСН 
(вторая половмна XVIII - первая половмна XIX в.)

Рісследованйя мануфактурного пронзводства в Беларусй. за- 
нятнй промысламй, роста городов н горговля А.П Грмцкевйчем, 
А.П Мгнатенко, В.Н.Мелешко. Н.Т.Романовскйм показалн развн- 
тнс в XVIII в. товарно-денежных отношеннй й ожнвленне связн 
между городом н сслом 111. В работах В.НМелешко н Н.Т.Рома- 
новского прослсжйвастся стрсмленне доказать не только раннее 
начало генезяса буржуазных отношенчй. но й прсувелнчнть сте- 
пснь развнтня капйталнстйчсской промышленностн в регйоне.

В ряде кннг по нсторйй отдельных городов нмсются главы, 
посвяшенные проблеме эволюцйй фсодального города [2], В нйх 
дается характернстйка многнх явленнй. вызванных зарожденйем 
капйталнзма, раскрывается влняннс буржуазных отношеннй на 
нзменснйе соцнального состава населснмя городов. Экономйчсс- 
кое развйтае Вйтебска в XVIII - первой половмне XIX в отраже- 
но в работе Ф.Й.Адаіцйка [3],

Монографйя А.П.РІгнатснко «Рсмесленнос пройзводство в 
городах Белоруссйй в XVIl-XVIII в » содержйт обстоятельную 
характсрйстаку городскнх ремесел, однако. попытка автора пока- 
зать эволюцйю рсмесла, основанного на феодальных отношснй- 
ях, к капйталйстяческйм ремеслённым мастерскйм выглядйт 
очень неубедйтельно. Так, автор деласт вывод. что «наряду с мел- 
кймй ремссленнымй мастсрскймй. в которых работалй цеховые 
ремесленннкй, во второй половйнс XVIII в. в городах Беларусн в 
отдельных отраслях ремеслснного пройзводства сталя зарождать- 
ся зачаточные формы капнталйстйчсской мануфактуры» |4]. В 
доказатсльство этого А.П.Пгнатенко прйводйт прнмеры основа- 
нйя Мйхяйлом Радзнвйллом в Слуцке в 1758 г. фабрйкн поясов, в 
Бресте - суконной мануфактуры. железнодорожного й кнрпйчного 
«заводов» н гроднснскйх мануфактур. основанных Антоняем Тй- 
зенгаузом й отданных в арснду местным мсіцанам я купцам [5].

Во-первых, нс все названные предпрнятая былй мануфактур- 
ного тнпа. Появленйе крупных мастерскнх й прймененне наём- 
ного труда еідё не свндетельствовало о зарожденйй в ремеслен- 
ном пройзводствс XVIII в. элементов капйталнзма. Ремесло в го- 
родах Беларусн даже в псрвой половйнс XIX в сохраняло 
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фсодальный характср. а разложенме цеховой снстемы нанболсе 
ярко проявнлось только во второй половнне XIX в.

Еіцё более уднвнтельно утвержденне З.Ю Копысского. кото- 
рый внднт налнчне прокапнталнстнческнх явленнй в городском 
рсмесле еіцё в XVII в. Он счнтает, что появленнс скупіцнков ре- 
месленных нзделнй, ростовіцнчества н креднта, прнмененне на- 
ёмного труда является доказательством н подтвержденнем его [6],

Нзученне нсторнн отдсльных городов Беларусн, накоплснне 
фактнчсского матернала позволнло В В.Чепко в первом томе пя- 
тнтомной «Гісторыі Бсларускай ССР» дать характернстнку соцн- 
ально-экономнческого развмтня городов Беларусм в первой поло- 
вннс XIX в. В главе «Экономнка в первой половнне XIX в » автор 
рассматрнвает новые явлення в экономнческой н соцнальной жнз- 
нн городов - рост чнсленностн н нзмененне соцнального состава 
городского населення, органнзацню ремесленного пронзводства, 
внешней н внутренней торговлн [7],

Этн вопросы освеіцены в монографнн В.В.Чепко [8], где осо- 
бое вннманне уделено псрноду крнзнса феодалнзма (30 - 50-е годы 
XIX в.). Автор рассмотрела прнчнны роста чнсленностн ремес- 
лснннков н нх распределеннс по спецнальностям, товарность ре- 
мссленного пронзводства н его воздействне на цеховую органн- 
зацню, процесс перерастання ремесла в предпрнятня капнталнс- 
тнческого тнпа, нзмененне чнсленностн состава купечества, 
направлення внутренней н внешнсй торговлн, занятне горожан 
сельскнм хозяйством н отхожнмн промысламн.

А.Ф.Вншневскнй нсследовал отдельные стороны соцнально- 
экономнческого развнтня бслорусскнх городов в пернод обостре- 
ння крнзнса феодально-крепостннческнх н зарождення капнта- 
лнстнческнх отношеннй [9], Соцнально-экономнческому развн- 
тню городов Белорусснн в конце XVIII - первой половнне XIX в. 
посвяіцена монографня А.М.Лютого [10],

Обобшаюіцей работой по развнтню промышленностн в Бс- 
ларусн в переходный пернод от фсодалшма к капнталнзму явля- 
ется кннга М.Ф.Бнлбаса «Развнтне промышленностн в Белорус- 
смн (1795 - 1861 г.)» [11], в которой автор попытался определнть 
условня развнтня промышленного пронзводства, дал класснфн- 
кацню всех предпрнятнй, охарактернзовал трн этапа развнтня ка~ 
пнталнзма в промышленностн Беларусн, выясннл пронсхожденне 
промышленных прсдпрнятнй.

Ав-’-оры учебного пособня «Нсторнографня БССР (эпоха фе- 
одалнзма)» 3 Ю.Копысскнй н В.В.Чепко правнльно отмсчают, что 
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попытка М.Ф.Болбаса рассмотреть огромнос колнчество вопро- 
сов. связанных с условпямн экономнческого развнтпя Беларусн 
(значенне восстановлення с Россней, крн sue крспостной снсте- 
мы, улучшснне путей сообіцсння. развнтнс торговлн, состоянне 
городов п местечек, нзмснснне соцна.іьного сосгава н плотностн 
насслення), в рамках одной главы прнвсла к тому. что автор лншь 
нзлагает обіцне положення об экономнческом развптнн Белару- 
сн, повторяюіцйс «Нсторяю БССР» 112], Подобный подход прн- 
воднт автора к упроіцснпю поннмання процесса разложення н 
крнзяса крепостной снстемы, к неверным положснйям п выво- 
дам 113],

Характсрнзуя развптне торговлм в Беларусн, автор делает 
вывод, что к ссреднне XIX в. возннкло много новых крупных яр- 
марок [14]. Однако факты свндстсльствуют о том, что пронзошло 
не только сокрашснне чнсленностн ярмарок, но н обьема торго- 
вых оборотов [15]. Требуют доказательства н многне утвержде- 
нпя автора по нзменснню соцнальной структуры населення Бела- 
русн [16], Отсутствуст аналнз характера мелкой промышленнос- 
тн в Беларусн. Тсрмнн «медкое товарное пропзводство» до конца 
нс обьясняет процссса генезпса «капнталнзма в промышленнос- 
тн». Нуждается в уточненнн н характернстпка мануфактурного 
промзводства [17], Трудно согласнться с автором н в том, что фак- 
ты найма мастсров н опытных рабочпх (чаіце всего нз-за гранк- 
цы) помеіцмкамм на вотчннные мануфакгуры свндетельствовалн 
об эволюцнн этах предпрнятнй в капнталнстнческое пронзвод- 
ство [18], как н отнесенне к капнталнстнческнм фабрнкам поме- 
іцнчьнх сахарных н жслезодетальных заводов [19],

Сделав правнльный вывод о том, что «промышленность Бе- 
лорусснн н в 1860 г. не достнгла обіцсросснйского уровня» |20|, в 
следуюіцсй монографнн М.Ф.Болбас отрекается от своего выво- 
да, а в доказательство нового утверждення по нспонятным крнте- 
рням н бсз всякого фактнческого обьяснення прнводш новые дан- 
ные о состоянйн промышленностн Бсларусм, нежелн в предыду- 
іцсй монографнн: по чнсленностн рабочнх «новые» данныс 
больше в 4,5 раза, a no сумме пронзводства - в 2.2 раза [21]. Это 
лн не уднвнтсльно? Как «легко н свободно» автор оперпрует цнф- 
ровымн даннымн Вндпмо, неслучайнотаблнцы М.Ф.Болбасасо- 
ставлены бсз ссылок на нсточннкн [22], ведь нмкто не гарантнру- 
ет нх точность. в гом чпсле п сам автор.

Шпрокнй круг вопросов. которые нсследует автор, не позво- 
лпл ему дстально разработать н вопрос о ролн мелкотоварного 
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пронзводства в зарожденнн н развнтнн капнталнстнческнх отно- 
шсннй. Такмс важные вопросы. как связь мелкотоварного пронз- 
водства с сельскнм хозяйством. влнянне мелкотоварного прош- 
водства на форммрованнс внутрсннего рынка соцнальная база 
мелкотоварного ііронзводства осіалнсь ненсслсдованнымн. а всдь 
рост мелкотоварного пронзводства означает н рост обшествснно- 
го разделення труда, т.е., создаётся база для развшня мануфак- 
турного н фабрнчно-заводского пронзводства Хотя необходнмо 
заметнть, что развнтне последннх нс обязатсльно означаст упа- 
док псрвого, т.к. соцнальная база для развнтня промыслов н ре- 
месла была шыре нс только в дореформенный псрнод, но н во 
второй половнне XIX в.

Развнтню промышленностм Мошлевской губерннн в перн- 
од крнзнса крспостннчсства посвяіцена статья М.Г.Лысенко [23]

В последннс годы бслорусскне нсторнкн сталн нсследовать 
вопрос о формнрованнн белорусского нацнонального рынка, о 
врастаннн его в снстему еднного всеросснйского рынка в плане 
проблемы генезнса капнталнзма |241 Особый ннтсрес вызывает 
нсследованне В.В.Швсда, нспосредствснно посвяіценное развн- 
тню торговлн в псрнод крнзнса фсодалнзма. В сложном перепле- 
теннн процсссов разложення старого феодального строя н зарож- 
дення новых капнталнстнческнх отношеннй автор. руководству- 
ясь маркснстско-лснннской методологнсй, смог выделнть н 
доказать главное - постспеннос зарожденне н развнтне капнта- 
лнстнческого уклада, выразнвшегося в эволюцнн ярмарок в ста- 
цнонарные формы торговлн. в росте городов н чнсленностн насе- 
лення, в развнтнн капнталястнческнх форм промышленностн. 
уснленнн товарностн сельского хозяйства н т.д |25|.

Однако, как отмечаст А.М Лютый, трудно не согласнться с 
выводамн автора о том, что ремесло выросло нз отхожнх промыс- 
лов н большннство ремесленннков Беларусн работалн на рынок. 
постепснно преврашаясь в наёмных рабочнх Нсльзя не возразнть 
автору н тогда. когда он утверждаст, что однн.м нз основных нс- 
точннков роста городского населення белорусскмх губсрннй был 
процесс днффсренцнацнн крестьянства в условнях крнзнса фео- 
далнзма [26],

Баріцннная снстема ведення сельского хозяйства в Бсларусн 
препятствовала уходу крсстьян в город для занятнй промысламн. 
рсмсслом нлн торговлсй. В псрнод с 1830 по 1839 г. зафнкснрова- 
но около 30 случаев персхода крестьян в меіцанское нлн купечес- 
кое сословня. Основным нсточннком пополненмя городского на- 
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селення в белорусскнх губерннях. входнвшмх в чету «еврейской 
оседлостн», было наснльственнос перессленне царскнм правн- 
тсльством евреев нз сельской местностн в города н мсстечкн [27], 
Поэтому мы не должны оболыцаться высокнмн темпамн роста 
чнсленностн горожан в Бсларусн в дореформенный пернод, по- 
скольку онн не отражалн дсйствнтсльного уровня развнтня эко- 
номнкн рсгнона.

Монографнческос нсслсдованнс отдельных сторон пробле- 
мы генезнса капнталнзма в Бсларусн опрсделнло н обіцую харак- 
тернстнку этого процесса в обобіцаюіцнх нзданнях, всдь автора- 
мн этнх нзданнй былн вышеназванные нсторнкн [28J.

Мнтерессн подход к обіцсй характернстнке процесса генезн- 
са капнталнзма у авторов псрвого тома «Нсторнн рабочего класса 
Белорусской ССР», посвяіденного формнрованмю пролетарната 
республнкн в пернод капнталнзма. Зарожденне рабочсго класса 
онн связывают с началом разложення феодально-крепостннчес- 
кнх н появленнем капнталнстнческнх пронзводствснных отноше- 
ннй [29], В первой главс труда «Рабочнс Бслорусснн до рсформы 
1861 г.» отмечается, что «в теченне XVI - первой половнны XVII 
в. феодальный способ пронзводства в Белоруссмй эволюцнонн- 
ровал ог пронзводства пренмуіцественно потребнтельскнх стонмо- 
стей к пронзводству товаров, меновых стонмостей» [30], что свн- 
детсльствовало о начале «двнження обіцества к рубежам следую- 
іцей за феодалнзмом нсторнческой эпохн» [31], Далее авторы 
делают вывод о том, что развнтне этого процесса затормознлось 
вследствне поражсння антнфсодальной борьбы народных масс в 
1648 - 1654 г. н военных разореннй второй половпны XVII - пер- 
вой половнны XVIII в. [32], Недостаточно убеднтельным являет- 
ся обьясненне соцнально-экономнческнх процессов. пронсходнв- 
шйх в XVII - первой половнне XVIII в. в Беларусн, а такжс ре- 
зультатов антмфеодальной борьбы н военных событнй.

Нельзя не согласнться с авторамн первой главы, когда онн 
делают вывод, что вторая половнна XVII в. стала «...временем 
развнтня новых явленнй в экономнке феодального поместья. кре- 
стьянского хозяйства н городов Белоруссмн» [33], Однако когда 
речь ндёт о степенн развнтня капнталнстнчсскнх отношеннй. то 
просматрнвается явная тенденцня к преувелнчснню темпов этого 
процесса. Напрнмср. в кннгс говорнтся, что во второй половнне 
XVII в местечкн становятся центрамн вотчннной промышленно- 
стн, прнменявшей наемный труд [34]. А.М.Лютый прнводнт дан- 
ные, что в конце XVII в. нз 2284 работаюіцнх на промышленных 
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предпрнятнях в местечках только 620 человск былн вольнонаем- 
нымн, что составляет 27 % от обшего чнсла рабочнх [35]

Большннство ученых проявленне буржуазных отношеннй 
вндят в углубленнн обіцественного труда, превраіцсннн ремесла 
в мелкос товарнос пронзводство н появленнн простой капнталнс- 
тнческой кооперацнн н мануфакгурного пронзводства с прнмене- 
ннем наемного труда. Утвсржденне авторов о том, что капнталн- 
стнческне мануфактуры в конце XVIII в. только зарождалнсь [36], 
еіцё раз подтверждает тот факт, что начало генезнса капнталнзма 
в Беларусн относнтся к концу XVIII началу XIX в., а не к сере- 
днне XVII нлн еіцё более раннему псрноду, как это стремнлнсь 
доказать авторы данного обобідаюіцсго труда.

С. М. Токць г. Гоодна

АКТУАЛЬНАСЦЬ МІКРАПСТАРЫЧНЫХ ДАСЛЕДАВАННЯЎ
У СУЧАСНАЙ БЕЛАРУСКАЙ ГІСТАРЫЯГРАФІІ

Мікрагістарычны падыход аформіўся ў Італіі ў 70-я гады XX 
ст., на падставе комплексу ідэй, выказаных невялікай групай іісто- 
рыкаў аб’яднаных вакол часопіса «Quademi Srorici». Даволі хут- 
ка ён набыў папулярнасць сярод даследчыкаў іншых заходнееў- 
рапейскіх краін і ЗША. Мікрагісторыю нельга акрэсліць як наву- 
ковую школу ці аўтаномную гістарычную дысцыпліну, хоць і былі 
такія спробы. Яна паўстала з самой даследніцкай практыкі, ці, 
дакладней сказаць, з тых псрашкод, з якімі сутыкнуліся гісторыкі 
ў сваіх даследаваннях. На думку Ж.Рэвсля, мікрагісторыя нара- 
дзілася як рэакцыя на крызіснае становішча, у якое трапіла сацы- 
яльная гісторыя, як імкненне пераасэнсаваць некаторыя яс кан- 
цэпцыі, задачы і метады [Ревель Ж. Мнкронсторнческнй аналнз 
н конструнрованне соцнального // Однссей. Чсловск в нсторнн. - 
Москва, 1986 - С. 110],

Як вядома, дамінуючая версія сацыяльнай гісторыі сфарма- 
валася ў Францыі вакол славутага часопіса «Анналы». Яе пасля- 
доўнікі аддавалі перавагу вывучэнню найбольш масавых сукуп- 
насцяў на працягу працяглых часовых адрэзкаў. Яны рабілі вельмі 
складаныя вымярэнні эвалюцыі і ваганняў цэнаў, прыбыткаў пры- 
ватных багаццяў і г.д., а на іх падставе будавалі не менш склада- 
ныя мадэлі. Працэс спецыялізацыі і абмсжавання поля канкрэт- 
ных даследаванняў прыводзіў да іх ізаляцыі, у той час, калі поле 

23



гістарычнай навукі лічылася pas і назаўсёды адкрытым і агуль- 
ным. У выніку была пастаўлена пад сумніў даставсрнасць макра- 
гістарычнага пады.ходу.

Сімптомам гэтага нсдавсрх і стала вылучэннс мікрагісгорыі. 
Для мікрагістарычнага падыходу вызначаючым момантам з'яў- 
ляецца змена маштабу аналізу. Гэта азначае нс проста павелічэн- 
не памераў аб’екта, але змену яго віда і фона. Інакш кажучы, змя- 
няючы фокус разгляду. мы атрымлівасм фактычна новую рэаль- 
насць. Як адзначыў Ж.Рэвсль: «(. .) мікрагістарычны падыход мае 
на мэце ўзбагаціць сацыяльны аналіз, прапанаваць большую раз- 
настайнасць варыянтаў больш складаных і рухомых» |Рсвсль Ж. 
Мнкроіісторнческнй аналнз... - С. 115],

Мікрагісторыя прапаноўвае перавесці сацыягістарычны 
аналіз у сферу працэсаў рэканструкцыю складанай сеткі цесных 
сувязяў і ўзаемаадносін, паўстаючых і знікаючых ідэнтычнасцяў. 
Натуральна. што гэта патрабус вельмі складаных аналітычных 
метадаў, што, у сваю чаргу, з неабходнасцю вядзе да звужэння 
поля даследавання.

Адносна бсларускай гістарыяграфіі можна гаварыць толькі 
пра зараджэнне мікрагістарычнага кірунку. Тут важна падкрэсліць 
розніцу паміж мікрагісторыяй і краязнаўствам. Як слушна адзна- 
чыў В. Насевіч, краязнаўства азначас «драбленне аб'екта дасле- 
давання па тэрытарыяльным прынцыпе, калі з мноства падзей 
вылучаюцца тыя. што маюць дачыненне да дадзенай мясцовасці», 
у той час як мікрагісторыя нагадвае вывучэнне клеткі пад мікра- 
скопам [Нассвіч В. Мікрагісторыя: мінулае ў чалавсчым вымя- 
рэнні // Беларускі гістарычны агляд. - 1991. - Т.6. - Сш.1-2 (10- 
11). - С. 138], Пачынальнікам мікрагістарычнага кірунку ў бела- 
рускай гістарыяграфіі можна лічыць М. Улашчыка, які напісаў 
манаграфію пра сваю родную вёску Віцькаўшчыну [Улашчык М. 
Былатакая вёска. Гістарычны нарыс. - Мінск. 1989], Праўда, гэта 
вельмі жыва і цікава напісаная класікам бсларускай гістарычнай 
навукі праца грунтуецца амаль выключна на матэрыялет.зв. «вус- 
най гісторыі» і не ўтрымлівае дакладных статыстычных даньгх і 
аналізу архіўны.х крыніц. Грунтоўны тэарэтычны артыкул і вынікі 
практычных мікрагістарычных даследаванняў апублікаваны 
мінскім гісторыкам В.Насевічам [Насевіч В. Мікрагісторыя: міну- 
лае ў чалавечым вымярэнні // Бсларускі пстарычны агляд. - 1991. - 
Т.6. - Сш. 1-2 - (10-11). - С. 133-151; Ён жа. Карэньшчына: тры 
стагоддзі жыцця аднаго маёнтку П Беларускі гістарычны агляд. - 
2000. - Т.7. - Сш. 1(12); Ён жа Струкгуры сям’і і дворагаспадаркі 
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ў гісторыі Еўропы // Беларускі пстарычны агляд 2000. - I 7 - 
Сш.2 (13). ( 44Х-475.] У апошнія гады з'явілася таксама шмат 
работ, прысвсчаных асобным нассленым пунктам ці невялікім 
рэгіёнам. якія ўтрымліваюць элементы мікрапстарычнага аналі- 
зу і знаходзяцца як бы на мяжы мікрапсторыі і краязнаўства

Але ці існус на сённяшні дзень у беларускай гістарыяграфіі 
пільная патрэба ў правядзенні мікрагістарычных даследаванняў? 
Па-сутнасці, мы не маем такога крызісу сацыяльнай гісторыі, які 
спарадзіў мікрагістарычны падыход у заходнссўрапейскай гіста- 
рыяграфіі. Kajii параўнаць бсларускую гістарыяграфію, напрык- 
лад, з французскай. то ў нас пакуль адсутнічаюць падобнага ўзроў- 
ню даследаванні «структур паўсядзённасці» на макраўзроўні Таму 
лагічна было б снвсрдзіць, што час для мікрагістарычнага пады- 
ходу яшчэ нс наспеў. Аднак, на маю думку. мікрагісторыя всльмі 
патрэбна менавгга цяпер. В.Насевіч трапна акрэсліў яе як «міну- 
лае ў чалавечым вымярэнні». Менавіта гэтага чалавечага вымя- 
рэння востра бракавала савецкай пстарычнай навуцы, на што, 
зразумела, былі свас важкія ідэалагічныя прычыны. I гэты дэфь 
цыт не знікас, на жаль, і сёння.

Цікава, што пры існуючым у нашым грамадствс кульце «про- 
стага чалавека», гісторыя гэгага самага чалавека ў нас па-сутнасці 
адсутнічае. Па вялікаму рахунку, мы маем гісторыю. напісаную 
найперш з пункту гледжання эліт, ці то кіруючых грамадствам. ці 
апазіцыйных уладзе. Гэта, на маю думку, датычыць нават савецкіх 
даследаванняў дарэвалюцыйнага перыяду, хаця яны і прасякну- 
ты эгалітарысцкім духам. Калі ўзяць, напрыклад, работы па гісто- 
рыі Беларусі XIX ст., то маштаб разгляду мінулага фактычна ад- 
павядае таму, якой бачыў тагачасную рэчаіснасць, скажам, віленскі 
генерал-губернатар ці міністр унутраных спраў імперыі, да якіх 
сцякалася інфармацыя ад ніжэйшых структур разгалінаванага 
дзяржаўнага апарагу Натуральна. што гісторык мусіць звяртацца 
да гэтай велізарнай па свайму аб’ёму базы дакументальных крыніц 
і падвяргаць яе крытычнаму аналізу, каб ствараць гісторыю ў на- 
цыянальным маштабе. Аднак ён мас пры гэтым справу з ужо вы- 
будаванай канструкцыяй, дзе на некалькіх узроўнях праведзены 
адбор і адсеў інфармацыі.

Натуральна. што нашы разважанні датычаць найперш дасле- 
даванняў сацыяльнага і гаспадарчага кірунку. Трэба адзначыць, 
што беларускімі даследчыкамі ў гэтай сферы адноснатаго ж XIX 
ст. назапашаны і апрацаваны велізарны статыстычны матэрыял, 
які адлюстроўвае змены сацыяльных структур і развіццё экана- 
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мічных працэсаў. Алс ён складаецца амаль выключна з сярэднсс- 
татычных дадзсных адносна асобных губерняў і павстаў. якія мала 
надаюцца для вытлумачэння матываў паводзін і ўчынкаў людзей 
на ўзроўні асобнай вёскі ці мястэчка. 3 гэтых прац немагчыма, 
напрыклад, даведацца. чым адрознівалася ў дэталях штодзённас 
жыццё селяніна на пачатку XIX ст. і на пачатку XX ст._ апроч таго. 
што пасля рэформы 1861 г. знікае паншчына. He атрымаем мы 
таксама ўяўлення пратую складаную сетку сацыяльных сувязяў і 
ўзаемаадносін. патэнцыяльных магчымасцяў і пагроз. ва ўмовах 
якой дзейнічаў індывід і мусіў раз-пораз рабіць няпросты выбар.

Культура штодзённага жыцця элітаў тагачаснага грамадства 
надасцца да аналізу з дапамогай даволі багатай мемуарнай літа- 
ратуры. Зусім інакш выглядас справа адносна сялянскага насель- 
ніцтва ці «маўклівай болыпасці». Гэтая дзядзіна трад ыцыйна была 
аддадзена на водкуп этнографам. Аднак апошнія звычайна зася- 
роджваліся на апісанні абраднасці. фальклору. асаблівасцяў ма- 
тэрыяльнай культуры. Практычна нават не рабілася спробаў рас- 
працаваць на базе гістарычнага матэрыялу мадэль сялянскага 
мікрасоцыума ці сістэму традыцыйнага светапогляду. як гэта ра- 
білася ў замежнай этналогіі і культурнай антрапалогіі. Фактычна 
всды пра духоўнае жыццё бсларускай вёскі засталіся на ўзроўні 
XIX ст.. калі тагачаснымі этнографамі быў сабраны велізарны 
аб’ём матэрыялаў. Тут варта агаварыцца. што такія падыходы 
дыктаваліся ідэалагічнымі патрабаваннямі да гуманітарных на- 
вук. Аб'екгыўны аналіз мікрасацыяльнай рэальнасці непазбежна 
прывёў бы да вынікаў. якія б супярэчылі загадзя вызначаным схе- 
мам. Існаваў пэўны вобраз беларускага селяніна, парушаць які не 
рэкамендавалася. 3 гэтай менавіта прычыны з вялікімі цяжкасці 
дайшла да чытача праца М Улашчыка.

Хацелася б таксама падзяліцца некалькімі высновамі з во- 
пыту ўласных мікрагістарычных даследаванняў двух мікрарэгіё- 
наў - вёскі Бсршты і мястэчка Скідзель. На маю думку, даследа- 
ванні такога плану асабліва псрспсктыўныя на сённяшні дзснь. 
Праўда. у параўнанні з французскімі, італьянскімі ці англійскімі 
гісторыкамі беларускія даследчыкі маюць перад сабой куды бяд- 
нейшую базу пісьмовых крыніц. Для рэканструкцыі эканамічна- 
га жыцця ў найбольшай ступені надаюцца гаспадарчыя інвента- 
ры маёнткаў. Пры ўмове някепскай захаванасці яны дазваляюць 
будаваць мадэль эканамічнага развіцця вёскі з дынамікай зменаў 
на працягу даволі вялікіх храналагічных адрэзкаў. Таксама вельмі 
перспектыўным з’яўляецца кірунак вывучэння сялянскай двора- 
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гаспадаркі. Важна адзначыць. што гаспадарчыя інвентары ўтрым- 
ліваюць таксама звесткі дэмаг рафічнага характару. Дэмаграфіч- 
ныя працэсы адлюстраваны ў царкоўных метрычных кнігах і ма- 
тэрыялах рэвізскіх псрапісаў. Т ’этыя маіэрыялы даюць магчымасць 
збудаваць мадэль дэмаграфічнага развіцця, а таксама асвятліць 
сацыяльную структуру вясковага насельніцтва на ўзроўні мікра- 
рэгіёну. Метрычныя кнігі адлюстроўваюць у пэўнай ступені пра- 
сторавыя параметры лакальнага сялянскага свету і дазваляюць, 
праўда, у абмежаванай сту пені рэканструяваць сетку сацыяльных 
узаемаадносін. Асабліва перспектыўным з'яўляецца комплскснае 
вывучэнне названых крыніц

Сацыяльнае жыццё беларускай вёскі, якое ўключае ў свой 
змест узаемаадносіны людзей, іх паводзіны ў розных сітуацыях, 
канфлікты, знаходзіць больш поўнай і шматбаковае асвятленне ў 
канцы XIX - на пачатку XX ст. у матэрыялах валасных і міравых 
судоў, «землеустронтельных» камісій, дакументах натарыяльных 
кантор. Гэты масіў крыніц ужо дазваляе даследчыку з большым 
ці меншым поспехам рэканструяваць мікрасацыяльную рэчаіс- 
насць, ставіць і шукаць адказы на пытанні пра асаблівасці мен- 
тальнасці вясковых жыхароў. Разам з тым інфармацыя пра гаспа- 
дарчае жыццё вёскі становіцца больш сціплай. Натуральна, што 
падобнага тыпу даслсдаванне патрабуе апрацоўкі, у тым ліку і 
матэматычнай, вялізнай колькасці дакументаў. якія да таго ж на 
пачатку неабходна адшукаць. Менавіта надзвычай высокая пра- 
цаёмкасць нярэдка адпалохвае даследчыкаў ад мікрагістарычных 
даследаван няў.

Безумоўна, асаблівую каштоўнасць вынікам лакальных дас- 
ледаванняў надае параўнаннс з сярэднестатыстычнымі паказчы- 
камі адносна больш вялікіх рэгіёнаў і ўсяго беларускага этнічна- 
га абшару. Мікрааналіз не павінен быць адарваны ад агульнага 
гістарычнага кантэксу. Трэба разумець, што менавіта з мірыядаў 
нязначных. здавалася б, учынкаў звычайных людзей фармуюцца 
тыя самыя макраструктуры, якія становяцца аб'ектам даследаван- 
ня гісторыкаў у нацыянальным маштабе Увогуле мікрасацыяль- 
ныя даслсдаванні даюць вельмі багатую глебу для параўнання. 
Прычым гэта асабліва актуальна для беларускай рэчаіснасці з яе 
феноменам полікультурнасці. Менавіта на лакальным узроўні ўяў- 
ляецца всльмі перспектыўным параўнаўчы аналіз суседніх і блізкіх 
паводле прыроднага асяроддзя мікрарэгіёнаў з розным паводле 
этнічнага паходжання і канфссійнай прыналежнасці нассльніцт- 
вам. Натуральна. што вынікі такога даследавання будуць мець 
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пэўнае значэнне толькі для гэтага рэгіёну, але яны беч сумнення 
будуць вельмі карыснымі ў правядзенні больш маштабных дасле- 
даванняў. Ды гэта і з’яўлясцца адной з важнсйшых задач мікрагі- 
сторыі - узбагаціць і скарэктавань нашы всды, атрыманыя на мак- 
раўзроўні.

Асабліва цікавым. на нашу думку, перыядам для мікрагі 
старычных даследаванняў заходнсбсларускай всскі з'яўляюцца 
1920-я гады. Гэта быў час. калі бсларускае сялянства актыўна да- 
лучылася да надлакальных нацыянальных і палітычных працэ- 
саў. Пры даследаванні акрэсленых працэсаў на мікраўзроўні дас- 
ледчык можа звярнуцца да трох асноўных корпусаў крыніц: ма- 
тэрыялы мясцовай польскай адміністрацыі, беларускага друку і 
матэрыялаў «вуснай псторыі». Напрыклад, мною было праведзе- 
на даслсдаванне асабістых лёсаў ўсіх актывістаў беларускага руху 
ў названых вышэй мясцовасцях. I вынікі гэтага даследавання, на 
маю думку, засведчылі жорсткую дэтэрмінаванасць іх асабістага 
выбару. Прычым выбар для сябе працы ў нацыянальным кірунку 
патрабаваў фанатычнай самаадданасці і амаль поўнага адрачэння 
ад жыццёвых даброт. Гэта было галоўнай прычынай заняпаду 
бсларускага руху ў вёсцы ў 1930-я гады.

Таксама вельмі цікавым перыядам для мікрагістарычных 
даследаванняў з’яўляецца час устанаўлення на вёсцы савецкай 
улады і калгаснае будаўніцтва. Аналіз розных жыццёвых стра- 
тэгій сялян ва ўмовах кардынальнай змены жыццёвага ўкладу 
ўяўляецца нам надзвычай актуальнай праблемай. I тут таксама 
неабходна супастаўленне афіцыйных матэрыялаў з «вуснай гісто- 
рыяй».

Як ужо адзначалася вышэй, важнейшай асаблівасцю мікра- 
гістарычнага аналізу з яўляецца змена маштабу погляду на аб'ект 
даследавання. Гэтая змена дае магчымасць як бы патрапіць з ад- 
ной гісторыі ўдругую, таксама, як пры павелічэнні маштабу, ска- 
жам, газетнай ілюстрацыі мы атрымліваем ужо зусім іншую выя- 
ву. Аднак паміж гэтымі гісторыямі няма неадольнага разрыву. Яе 
персанажы дзейнічаюць у адзіным кантэксце, толькі па-рознаму 
ўяўляюць сабе акаляючую іх рэчаіснасць. Аналіз гэтай рэчаіснасці 
на ўзроўні мікрарэгіёну ці мікрасоцыуму дае нам новыя веды, 
неабходныя для лепшага разумення развіцця гістарычных працэ- 
саў у нацыянальным маштабе.

28



ВЛ. Вйрская г Мйнск

ОТЕЧЕСТВЕННАЯ НСТОРНЯ В УСЛОВНЯХ 
ОБІДЕСТВЕННЫХ ТРАНСФОРМАЦМЙ 

ПЕРЕХОДНОГО ПЕРНОДА

«Узяўшы ў рукі ліхтарык павінны мы крок за крокам абысці 
мінулае нашай Бацькаўшчыны» [ I ] - напнсав этн слова в 1921 г. в 
прсднсловнн ко второму нзданлю своего «Кароткага нарыса псто- 
рыі Беларусі», В.Нгнатовсклй представлть дажс не мог, что опрс- 
деленныс нм задачл с новой актуальностью будут поставлены в 
серсднне 80 - начале 90-х г.

Утвержденле прлнцлпа гласностл л протлворечлвость об- 
шественного развлтля на рубеже 80-90-х г. самым непосредствен- 
ным образом сказаллсь на трансформацлл лсторлческлх взгля- 
дов как в академлческой науке, так л в вытекаюіцнх лз нее преоб- 
разованнй в сфсре нсторячсского образованля Бслорусснн. В этом 
контекстс особый ннтерес представляют днскусснн, которые раз- 
вернуллсь на страннцах республнканской печатн л сталн своеоб- 
разным феноменом персстройкл.

В 1986 г. в БССР распространялось свыпіс 200 областных. 
городсклх. районных, многотлражных л 30 центральных газет. 
публлкацлл которых рассмотрены для нстормографнческого ана- 
лнза. Это. во-первых, лсточнлкл ндеологнческого тнпа характс- 
рнзуюіцне длалог между властью н научной корпорацней нсто- 
рнков по проблемам отечественной нсторнн: во-вторых, полемн- 
ческне статьн нсторнков-профессноналов. ллтераторов н 
публнцнстов по проблемам нсторнческого образовання; в-треть- 
нх, матерналы «круглых столов» с участнем шнрокого круга пред- 
ставнтслей обіцественностн: преподавателей вузов н школ, управ- 
ленческнх работннков народного образовання, полнтнков н уче- 
ных.

Несмотря на то, что участннкн днскусснй 1986-1991 г не 
являются авторамн нсторнческмх монографнй (скорее. это былн 
нсторнко-фнлософскне эссе), поднятые вопросы былн новымн н 
конструктнвнымй [2J.

Такжс заметным явленнсм в белорусской прессе сталм раз- 
лнчныс внды рсцензнй. Во-первых, рсцензнн, подготовленные по 
заказу рсдколлсгнй журналов нлн сборннков статей; во-вторых, 
«нннцнатпвныс» отзывы чятателей (чаіце всего нсторнков) на 
матсрналы. опублнкованные в журналах, нлн на монографнчес- 
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кнс нсследовання: в-третьнх. размышлення н отзывы нспрофсс- 
сноналов по поводу разлнчных сужденнй. концепцнй. что позво- 
ляст суднть о том. как мснялнсь трсбовання, прсдьявляемые об- 
іцеством к профсссйональным мсторнкам |3].

Совокупное влнянне этнх фактов подрывало жссткую снсте- 
му партайного ндсологнческого контроля н вынуднло государ- 
ствснныс й партайные органы смягчнть цензуру над ннтеллекту- 
альной жнзнью обшества. В быстро меняюіцсйся полнтнчсской 
обстановке был прнзнан тот факт, что советская нсторнческая 
наука н нстормческое образованнс не отвечалн требованням пе- 
рестройкн. Был законодательно подготовлен псреход к полнтн- 
ческому н ндеологнческому плюралнзму.

Новые задачн. сформулнрованные государствснно-партай- 
ным руководством, былн воспрнняты научной обшсствснностью 
как очерсдная корректнровка полнтнческого курса, вызванная 
прежде всего кадровымн переменамм в высшнх эшслонах властн 
н не затрагнваюіцая основ суіцествовання советского обіцества.

На первом этапс днскусснн проходнлн в основном в рамках 
соцнокулыурного подхода с акцснтом на культурно-восгштатель- 
ные функцнн наукн. формнруюіцей н поддержнваюідсй снстему 
значнмых для обшества орнентацнй. Разлнчне в познцнях нсто- 
рнков определялось тем, как решался вопрос о соотвстствнн нлн 
несоответствнн наукн проводнмым в обшестве преобразованням.

Продолжалось обсужденне проблемы преподавання нсторнн 
партнн. проводнлнсь фундамснтальные нсследовання ролн КПБ 
по соцналнстнческому воспмтанню обшества. прежде всего мо- 
лодежн [4],

Прорыв догматнческой блокады был достнгнут публнкацн- 
ей матерналов К.Тарасова, А Грнцкевнча. В Грнцкевнча. А.Маль- 
днса, С.Думнна. В Круталевнча, В.Орлова н др, [5],

В светс этнх матерналов по-новому ставнлся вопрос о субьск- 
тнвной ролн бслорусов в многовсковом нсторнчсском процсссе. 
о траднцнях белорусской государственностн. полнтнческой н ду- 
ховной культурс, о взанмоотношеннях с соссдннмн н другнмн 
народамн.

В острой конфронтацнн мыслей, взглядов завоевывала себе 
право гражданственностн нстана: каждый народ - творец свосй 
собственной нсторнн. «Іначай кажучы, - по словам А.Кавкн. па- 
чынаецца тое. што я назваў бы пераадоленнем халуйскага сіндро- 
му ў беларускай гістарыяграфіі» [6],
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В ходе развернувшнхся днскусснй опредслялнсь основные 
мсторнографнческне направлення. которые требовалн новых под- 
ходов н оценок в проводнмых нсследованнях нсторнн Беларусн н 
внесення нзмененнй в ес преподаванне.

Днскуссня достагла определенной кульмннацнм в опублнко- 
ванном сборннке «3 гісторыяй на Вы», в котором былн собраны 
публнцнстнчсскне статьн по проблемам взанмоотношеннй лнте- 
раторов н професснональных нсторнков, нацнональной снмволн- 
кн, «белых пятен» мннувшего, возвраіцення белорусам нх нсто- 
рнческой памятн [7],

Прозвучалн предложсння срочно начать публнкацнн, отра- 
жаюіцне современное состоянне нсторнческой наукн, а также ста- 
тей проблемного характера, содержаіцнх аналнтмческнй матерн- 
ал [8],

В этнх условнях важным представлялось органнзовывать 
творческое обіценне учнтелей-практаков н ученых, однако, в БССР 
рассматрнваемый пернод отмечен отсутствнем нсторнчсского 
журнала н нздання, аналогнчного всесоюзному «Преподаванне 
нсторнн в школе», что не обеспечнвало постоянную трнбуну для 
нсторнков. Обсуждснне проблем отсчественной нсторнн велось 
на страннцах газет «Звязда», «Голас Радзімы», «ЛнМ», «Настаўн- 
іцкая газета» н журнала Бслорусского фонда культуры «Спадчы- 
на» [9],

Крнтнчсская направленность публнкацнй свндетельствует о 
том, что в обстановке нарастання протнворечнй обшественной 
жнзнн соврсменное нсторнческое образованне устарело н нужда- 
ется в раднкальном нзмененнн. Разрушенне методологнческой 
основы нсторнческой наукн вызвало крнзнс нсторнческого обра- 
зовання.

В связн с обновленнем содержання образовання должна была 
проводнться большая работа по предметам. входяіцнм в компе- 
тенцню республнкн, - белорусскому языку н нсторнн БССР, а так- 
же созданне нацнональных программ [10].

Аналнз матерналов «крутлых столов» под рубрнкамн «Народ, 
нсторня, культура», «Нсследовання, мнення, гнпотезы», «Снлуэты 
предков». «Возвраіцается к чнтателю» позволяет обнаружнть орн- 
ентацню на собственное нацнональнос самосознанне 111],

Нанболес слабым звеном оставалнсь учебннкн по нсторнн 
БССР, содержагсльные н мстоднческне параметры которых былн 
отработаяы в конце 70-х г. Резкая крнтнка педагогнческой обіце- 
ственностью устаревшнх учсбннков получнла шнрокнй обіцествен-
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ный резонанс, чтооказало влйяннс на обьявлснне в 1989 г. конкур- 
са надве кннгн по нсторнн Бсларусн для 8-9 н 10-11 классов.

Формой выхода йз крнзнса стала разработка концепцнн нс- 
торнческого образовання. В 1991 г. был создан творчсскнй науч- 
ный коллектнв под руководством замсстнтеля дмрсктора РІнстя- 
тута нсторнн АН Бсларусн М.Бнча Вынесеннс на обсуждснмс 
проскга концепцнн - факт сам по ссбе прнмечатсльный. что от- 
разнлось в многочнслснных чнтатсльскнх отклнках н прсдложс- 
ннях [ 12J.

В качестве первоочередных задач прсдполагалось преодоле- 
нне догматмзма н схсматнзма, полнтнзацнн н ндеологйзацнн кур- 
са отечественной нсторнн, а также кспользованнс нсторнко-крае- 
ведческого подхода в ее нзучсння.

В. Ц. Леанавец г. Гоодна

РАЗМЯШЧЭННЕ НАВУКОВЫХ I НАВУЧАЛЬНА- 
НАВУКОВЫХ УСТАНОЎ БЕЛАРУСІ (1920-я - 30-я г.)

Станаўленнс і развіццс навуковых і навучальна-навуковых 
устаноў Беларусі цесна звязана з гісторыяй БССР. Адметнасцю 
гэтага працэсу стаў яго планамерны характар, закладзены ў палі- 
тыку сацыялістычнай дзяржавы адносна навукі, нябачаныя раней 
тэмпы росту. У 1940 г. у Беларускай ССР працавалі 55 навукова- 
даследчых і 36 вышэйшых навучальных устаноў.

Вядучыя цэнтры нацыянальна-культурнага адраджэння, на- 
вукі - Беларускі дзяржаўны унівсрсітэт і Беларуская Акадэмія 
навук - былі створаны і развіваліся ў сталіцы рэспублікі - г. 
Мінску. Ва ўмовах крайняй абмсжаванасці і вострага дэфіцыту 
кваліфікаваных навуковых кадраў, матэрыяльных і фінансавых 
рэсурсаў гэтым дасягалася канцэнтрацыя навуковага патэнцыя- 
лу, падпарадкаваннс яго агульнадзяржаўным задачам. Практычна 
ўсе навукова-даследчыя інстытуты і падраздзяленні АН БССР былі 
засяроджаны ў сталіцы. Увогулс 34 з 55 навукова-даследчых ус- 
таноў рэспублікі (60,2 %) былі размешчаны ў Мінску і Мінскай 
вобласці. Тут знаходзіліся ўсе галіновыя навукова-даследчыя ўста- 
новы прамысловасці і адукацыі, кансерваторыя, а таксама боль- 
шасць - 7 з 9 (77.7 %) навукова-даследчых інстытутаў аховы зда- 
роўя На перыферыі былі размешчаны галоўным чынам сельска- 
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гаспадарчыя (14 з 18- 77.7 %) сацыяльна-эканамічныя ўстано- 
вы (5 з 8 - 62,5 %). На геаграфію размяшчэння навукова-даслсд- 
чых устаноў уплываў пэўны вопыт арганізацыі даслсдчай працы 
(на ўзроўні вопытных станцый. экспсрымснтальных лабараторый 
і г.д ). назапашаны ў дарэвалюцыйны час Так, напрыклад, у 1912 
г. была арганізавана Віцсбская встэрынарна-бактэрыялагічная 
лабараторыя. У 1919 г. яна была псрайменавана ў Віцебскую гу- 
бернскую станцыю, якая праводзіла дыагнастычныя даслсдаванні 
і вырабляла біяпрэпараты У 1923 г. яна была рэарганізавана ў 
навукова-даследчы ветэрынарны інстытут Наркамзема РСФСР, a 
ў 1924 г., у сувязі з уключэннем Віцебскай губерні ў склад БССР. 
інстытут стаў падпарадкоўвацца Наркамзему БССР.

Размяшчэнне вышэйшых навучальных устаноў было абумоў- 
лсна задачамі псраўтварэнняў, максімальнага выкарыстання на- 
яўных рэсурсаў рэспублікі РІайбольш гэта адбілася на геаграфіі 
размяшчэння вышэйшых педагагічных устаноў - педагагічных і 
настаўніцкіх інстытутаў. 69,2 % з іх былі заснаваны на псрыфе- 
рыі. Апошнія 5 з іх былі створаны ў 1940 г на тэрыторыі заходніх 
абласцсй БССР пасля ўз'яднання Беларусі. Больш познія тэрміны 
заснавання. аб ектыўныя цяжкасці станаўлення абумовілі іх кад- 
равы патэнцыял, матэрыяльную базу, уклад у развіццё навукі і 
культуры. Разам з тым дзяржаўная палітыка, дапамога раней ство- 
раных, найперш вядучых устаноў рэспублікі, спрыялі паступаль- 
наму развіццю вышэйшай школы.

За кароткі даваенны тэрмін у БССР была створана шырокая 
сетка навукова-даследчых і навучальна-навуковых устаноў, якія 
ўнеслі вялікі ўклад у падрыхтоўку нацыянальных кадраў, развіццё 
адукацыі, навукі і культуры

Навукова-даследчыя ўстаіювы БССР 1940 г.

Навукова-даследчыя ўстановы і 
іх падпарадкаванасць

Месца- 
шаходжанне

Колькасць 
працаўнікоЎ

Усяго У т.л. 
навуковых

1 1 2 3 4 5
БССР 2515 714

I. Акадэмія навук БССР г. Міпск 433 253
1 Інстытут гісторыі г. Мінск 23 19
2. Інстытут літаратуры і мовы г. Мінск 20 18
3. Інстытут эканомікі г. Мінск 25 17
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1 2 3 4 5
, Інстытут сацыялістычнай 

сельскай гаспадаркі г. Мінск 68 45

2. Інстытут 6ІЯЛОІ ІІ і Мі нск 47 32
3. Інстытут геалогіі г. Міпск 43 12

4. Інстытут эксперыментальнай 
фізіялогіі г. Мінск 23 10

5. Інстытут торфа г. Міпск 59 25
6. Інстыгут хіміі г. Мінск 42 14
7. Батанічны сад г. Мінск 42 14
8. Мсдыцынскі інстытут г. Мінск 10 5
9. Група тэхналогіі г. Мінск 12 6
10. Водагаспадарчая група г. Мінск 9 9
II. Прамысловасцв 203 68

1.
Інстытут прамысловасці 
будматэрыялаў 
НКБудматэрыялаў БССР

г. Мінск 72 24

2.
Інстытут харчовай 
прамысловасці 
НКХарчпрома БССР

г. Мінск 99 31

3. Станцыя рыбнай гаспадаркі 
Галоўрыбпрома БССР г. Мінск 29 10

4. Інстытут аховы працы
УЦСПС г. Мінск 3 3

III. Ссльская гаспадарка 498 163

1
Усссаюзны інстытут 
балотнай гаспадаркі С/Г 
Акадэміі навук СССР

г. Мінск 31 31

2.
Беларуская Дзяржаўная 
селекцыйная станцыя 
НКЗсма СССР

в. Зазер’е.
Рудзепскі р-н. 
Мінская вобл.

14 14

3.
Вопытная станцыя
Усесаюзнага Інстытута льна 
НКЗема СССР

г. Горкі. 
Магілёўская 

вобл.
2 2

4. Беларускі інстытуі лясной 
гаспадаркі НКЛеса СССР г. Гомель 24 24

5.
Сельскагаспадарчая 
вопыіная станцыя НКЗс.ма 
БССР

Баранавіцкая 
вобл. 17 3

6.
Сельскагаспадарчая 
вопы і ная станцыя НКЗема 
БССР

Гамусоўпічына, 
Баранавіцкая 

вобл.
6 4

7. Вопытная станцыя па 
жывёлагадоўлі ІЖЗема БССР

Свіслач, 
Беластоцкая 

вобл.
8 3
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1 J__  . .. I 3 4 5

1. Селекцыйная станцыя
НКЗема БССР

с.
Эльжбсгрын 
Беластоцкая 

вобл

39 3

2. Балоіная вопытная станцыя
НКЗсма БССР

Івачэва,
Брэсцкая вобл. 7 1

3 Сельскагаспадарчая станцыя
НКЗема БССР

в. Глубокае, 
Вілейская

вобл.
8 5

4. Вопытная станцыя па 
жывслагадоўлі НКЗема БССР

Бігасава.
Віцебская 

вобл.
51 15

5. Ветэрынарная станцыя г. Віцебск 74 8

6.
Сельскагаспадарчая 
вопытная станцыя НКЗема 
БССР

Саўгас 
«Турэнь», 

Гомельская 
вобл.

31 10

7.
Станцьія механізацыі і 
электрыфікацыі сельскай 
гаспадаркі НКЗемаБССР

г. Мінск 39 11

8.
Пладоваагароднінная 
вопытная станцыя НКЗема 
БССР

г Мінск 82 12

9.
Селекцыйная станцыя 
бабовых культур НКЗема 
БССР

Саўгас 
«Буйнісы», 

Магілёўская 
вобл.

28 6

10.

Беларускі дзяржзапаведнік 
«Белавежская пушча»
Упраўл. па запавед. прьі СНК 
БССР

Брэсцкая вобл. 29 9

11. Белдзяржзапаведнік Упраўл. 
па запавед. пры СНК БССР

Бягомль
Мінская вобл. 8 2

IV. Ахова здароўя 1044 158

1.
Інстытут Эпідэміялогіі і 
мікрабіялогіі НК Аховы 
здароўя БССР

г. Віцсбск 129 15

2
Інстытуг Трахаматозна - 
афтальмалагічны НК Аховы 
здароўя БССР

г. Гомель 80 3

3. Санітарны інстытут НК 
Аховы здароўя БССР г. Мінск 63 30

4. Сухотны Інстытут НК Аховы
здароўя БССР_____________ г Мінск 65 8
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1 3 4 5
। Інстытут пералівашія крыві 

НК Аховы здароўя БССР і Мшск 16 4

2.
Скурна-венералагічны 
інстытут НК Аховы адароўя 
БССР ’

і Мінск ЗХ 14

3
Інстьітут аховы мацярынс гва 
і немаўляці НК Аховы 
здароўя БССР

і. Мінск 157 20

4.
Інстытут фізічных метадаў 
лячэння НК аховы здароўя 
БССР

1 . Мінск 292 35

5.
Інстытут эпідэміялогіі і 
мікрабіялогіі НК аховы 
здароўя БССР

г. Мінск 204 29

V. Асвета 171 26
. Інстытут ііікол НК асветы 

БССР г. Мінск 24 16

2. Бібліяграфічны інс іы іут НК 
асветы БССР г. Мінск 147 10

VI. Сацыялыіа-экана.мічныя 156 45

1.
Інстытут крыміналістыкі і 
судовай экспертызы НКЮста 
БССР

г. Мінск 35 18

2. Музей імя А.Міцкевіча 
НКАсветы БССР

г. Навагрудак, 
Баранавіцкая 

вобл.
5 2

3. Музей Рэвалюцыі 1 ІКАсветы
БССР г. Мінск 28 8

. Гістарычііы музей НКАсветы 
БССР г. Мінск 20 9

5.
Філіял Цэнтральнага 
гістарычнага архіва НКУС 
БССР

г. Гродна 15 2

6.
Цэнтральны архіў 
Кастрычніцкай рэвалюцыі 
НКУС БССР

г. Магілёў 32 4

7. Цэнтральны гістарычны 
архіў НКУС БССР

г Магілеў 21 2

VII. ІІІШЫЯ 10 1

1

Мінская Геафізічная 
абсерваторыя Галоў. Упр
Г’ідрамегзаралагічнаіі 
службы пры С1ІК ССХ 'Р

г. М.інск 10 1
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Вышэйшын іітіучаіьныяўетнііочы Ь( ( 7-’. 1939/44 навуч го<>

HamaВНУ Месца- 
яіахо Г/канне ( Чудм іы Выкладчыю

1 2 3 4

1. Прамысловасць
Г

1 Політэхнічны інстьітут г Мінск 1824 204

2. Лесатэхнічны інстытуі і. Г омечь 478 62

II. Сельскаяіаспадарка

]. Сельскагаепадарчы інсіытуі г Горкі 1043 106

2. Ветэрынарны інстытут г Віцебск 540 61

III. Асвеіа

1. Белдзяржуніверсітэт г Мінск 1267 151

2. Педагагічны інстытуі г Мінск 1232 143

з. Педагагі чны і нстытут г. Віцебск 539 76

4. Педагагічны інстытут г. Маі ілёў 655 74

5. Педагагічны інстытуі г Беласток - -•

6. Педагагічны інстытут г Гомель 850 90

7. Педагагічны інстытут
замежных моў г. Мінек - -

8. Настаўніцкі інстытут г. Мінск 183 Уключаны ў 
недінстьпуі

9. Настаўніцю інстытут г Орша 423 29

10. Настаўніцкі інстытут г Віцебск 299 Уключаны ў 
педінстытут

11 Настаўніцкі інстытут і. Гомель 310 Уключаны ў 
педінстытут

12. Настаўніцкі інстытуі г. Рагачоў 420 38
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1 2 3 4

1. Настаўніцкі інстытут г. Магілёў 202 Уключаны ў 
педінстытут

2. Настаўніцкі інстытут г. Баранавічы - -

3. Настаўніцкі інстытут г. Гродна - -

4. Настаўніцкі інстытут г. ІІІНСК - -

5. Вячэрні ледагагічны
інстытут г. Мінск - -

6. Вячэрні педагагічны
інстыгут г. Віцебск - -

7. Вячэрні педагагічны
інстытут г. Гомель - -

8. Вячэрні настаўніцкі 
інстытут

г. Мінск - -

9. Вячэрні настаўніцкі 
і нстытут г. Віцебск - -

10. Вячэрні настаўніцкі 
інстытут г. Гомель - -

11. Вячэрні настаўніцкі 
інстытут

г. Магілёў - -

12. Вячэрні нас іаўніцкі 
інстытут г. Беласток - -

13. Вячэрні інстытут замежных 
моў г. Мінск - -

14. Дзяржаўны інстытут
журналістыкі г. Мінск 160 17

IV. Аховы здароўя

I. Медыцынскі інстытут г. Мінск 2393 225

2. Медыцынскі інстытут г. Віцебск 1094 128

3. Фізкультурны інстытут г. Міпск 273 48

V. Сацыялыіа-эканамічныя

1. Інстытут народнай
гаспадаркі г. Мінск 719 67

2 Юрыдычны інстытут г. Мінск 373 38
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1 2 3 4

VI. Мастацтва
I Беларуская дзяржаўная

кансерваторыя і Мінск 151 43

І.Ф. Кітурка г.Гродна

ЭКАНАМІЧНЫЯ КРЫЗІСЫ другой паловы XVII - 
першай паловы XVIII ст. I ШЛЯХІ IX ПЕРААДОЛЬВАННЯ 

Ў ВЫВУЧЭННІ I ВЫКЛАДАННІ ГІСТОРЫІ БЕЛАРУСІ

Эканамічная гісторыя па праву займае адзін з прыярытэтных 
напрамкаў у вывучэнні мінулага Вялікага княства Літоўскага. Гэта 
не выпадкова. паколькі ўзровень эканамічнага развіцця амаль заў- 
сёды ўплываў на іншыя (палітычныя, сацыяльныя, культурныя і 
да т.п.) працэсы ў краіне. Натуральна, што ў традыцыйным, даін- 
дустрыяльным грамадстве агульны стан эканамічнага жыцця ў 
пераважнай ступені вызначалі змены ў аграрным сектары.

Распрацоўка сацыяльна-эканамічнай тэматыкі была, па сут- 
насці. «класічнай» для савецкай і айчыннай гістарыяграфіі ў па- 
пярэднія гады. Аднак звычайна пры даследаванні праблем сацы- 
яльна-эканамічнай і асабліва аграрнай гісторыі Беларусі феадаль- 
най эпохі аб'ектам вывучэння станавіліся прадстаўнікі двух 
супрацьлеглых бакоў - землеўласнікі-феадалы і феадальна залеж- 
ныя сяляне. Пры гэтым, як правіла, вынік быў вядомы адразу - 
землеўласнік высту паў у ролі прыгнятальніка і дзейнічаў толькі 
на шкоду селяніну.

Між тым, у гісторыі нашай краіны быў перыяд, калі ўжы- 
ванне згаданага тэзісу марксісцкай гістарыяграфіі прывяло да ства- 
рэння аднабаковай. у многім сфальсіфікаванай карціны гаспадар- 
чага жыцця. Гаворка ідзе аб эканамічным развіцці ў другой пало- 
ве XVII - псршай палове XVIII ст., калі гаспадарка Беларусі 
двойчы знаходзілася ў стане крызісу і двойчы выходзіла з яго. I 
першы (сярэдзіна XVII ст ). і другі (пачатак XVIII ст) эканаміч- 
ныя крызісы былі звязаны з войнамі, якія пракаціліся па беларус- 
кай зямлі і выклікалі людскія і матэрыяльныя страты. Агульнавя- 
дома, што колькасць насельніцтва Беларусі ў другой палове XVII 
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ст. скарацілася на 53 %, а ў начатку XVIII ст. - на 30 % 11], Асаб- 
ліва вялікім было знішчэннс прадукцыйнага патэнцыялу на вёс- 
цы. Ад недахопу людзей 1 цяглавай жывслы вслізарныя зямель- 
ныя плошчы знаходзіліся ў запусценні Сялянства нс мела магчы- 
масцяў не толькі выплочваць фсадальную рэнту, але і весці 
гаспадарку, неабходную для існавання сям'і.

Гаспадарчас становішча Бсларусі гэтага часу ў савсцкай гіста- 
рычнай літаратуры па сутнасці і разглядалася як непарыўны пра- 
цэс пастаянна прагрэсіруючага эканамічнага і палітычнага заня- 
паду ВКЛ. Амаль поўнасцю па-за ўвагай даследчыкаў заставалі- 
ся мерапрыемствы гаспадарчай адбудовы, а ў якасці галоўнай 
прычыны заняпаду называлася ўзмацненне фсадальнай эксплуа- 
тацыі. Палітычныя падзеі, звязаныя з казацка-сялянская вайной 
(1648-1651), вайной Расіі з Рэччу Паспалітай (1654-1667) і Паў- 
ночнай вайной (1700-1721) незаслужана «выцеснілі» больш дэ- 
талёвае і грунтоўнае вывучэнне сацыяльна-эканамічных працэ- 
саў на землях Беларусі ў гэты час.

Аднак, нягледзячы на тое, што ў апошняс дзесяцігоддзе з'яві- 
ліся спецыяльныя даследаванні беларускіх гісторыкаў, прысвеча- 
ныя распрацоўцы асобных праблем эканамічнай гісторыі друтой 
паловы XVII - першай паловы XVIII ст., адзначаныя вышэй выс- 
новы і сёння можна знайсці ў вучэбнай літаратуры. Так, у вы- 
данні «йсторня Беларусн с дрсвнейшнх времён до нашего време- 
нн» (Мн., 1998) аўтараў І.І.Коўкеля і Э.С.Ярмусіка пасляваенны 
псрыяд другой паловы XVIT ст. характарызусцца літаральна так: 
«Чтобы быстрее восстановнть своё хозяйство, повыснть доходы, 
феодалы сокраіцалн крестьянскне наделы, увслнчнвалн баріцнн- 
ные повннностн, натуральные н денсжные поборы. Для того, что- 
бы нзьять дажс те ограннчснные денежные н натуральные сред- 
ства, которые оставалнсь у крестьян, н полностью подчнннть нх 
хозяйство шляхетскому, феодалы вводнлн разлнчного рода моно- 
полнн» [2, с. 63], Выхад з пасляваеннага крызісу пачатку XVIII 
ст., на думку аўтараў дапаможніка, «магнаты н шляхта внделн в 
дальнейшем увелнченнн феодальных повннностей н уснленнн 
эксплуатацнн крестьян» [2. с. 67], Зыходзячы з гэтага, зусім не зра- 
зумела, пры дапамозе якой «чароўнай палачкі» ў сярэдзіне XVIII 
ст. адбылася нармалізацыя эканамічнагажыцця ў Беларусі: «После 
многнх лет разорсння постспенно восстанавлнвалось сельскос хо- 
зяйство, увслнчнвалось нассленне, росла внутрснняя н внешняя 
торговля, а с ней н товарно-денежные отношення» [2. с. 70],
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Акрамя ваенных разбурэнняў і «ўзмацнення феадальнай эк~ 
сплуатацыі», у якасці прычын заняпаду эканомікі Беларусі ў дру- 
гой палове XVII - пачатку XVIII ст падаюцца дэмаграфічны 
крызіс, скарачэнне плошчы апрацоўваемых ворыўных зямсль. 
змяншэнне колькасці цяглавай жывёлы, як. напрыклад гэта адз- 
начана ў вучэбным дапаможніку БДЭУ «Эканамічная гісторыя 
Беларусі» |с. 104]. Насамай справе пералічаныя цяжкасці былі не 
прычынамі, а наступствамі васнных дзеянняў і паказвалі глыбі- 
ню эканамічнага крызісу.

Пры бясспрэчнай наяўнасці гаспадарчага заняпаду ў Бела- 
русі ў другой палове XVII і пачатку XVIII ст., які адзначаецца сён- 
ня практычна ва ўсіх вучэбных дапаможніках. адметнай рысай 
эканамічнага развіцця гэтага часу, на нашу думку, былі ўсё ж не 
толькі крызісы. а ў пераважнай ступсні працэс гаспадарчага ад- 
наўлення

Важную ролю ў працэсс вываду эканомікі краіны з крызісаў 
адыгралі гаспадарчыя мерапрыемствы дзяржаўнай улады ў кара- 
леўскіх сталовых эканоміях, староствах і дзяржавах. На падставе 
аналізу шырокага кола архіўных крыніц можна зрабіць выснову, 
што пры правядзенні аграрных мерапрыемстваў у дзяржаўных 
уладаннях Беларусі скарб у псршую чаргу імкнуўся да ўзнаўлен- 
ня вытворчага патэнцыялу сялянскай гаспадаркі. Эканамічныя 
мерапрыемствы ў аднаўленчы псрыяд насілі з боку дзяржавы пс- 
раважна стымулюючы характар. Дзяржаўная палітыка па падат- 
каабкладанню насельніцтва. у аснову якой была пакладзена ацэн- 
ка ўладамі эканамічнага стану розных мясцовасцей, сведчыла пра 
зацікаўленасць улады не столькі ў збіранні падаткаў, колькі ў 
імкнснні стварыць умовы для стабілізацыі эканамічнага развіцця. 
Для ўвядзення ў гаспадарчае абарачэннс як мага большай пло- 
шчы зямель, павелічэння колькасці насельніцтва і цяглавай жывё- 
лы скарб распрацаваў спецыяльную сістэму льготных умоваў гас- 
падарання, якая выявілася як раз у змяншэнні павіннасцсй, пера- 
водзе сялян сталовых эканомій Беларусі з адпрацовачнай рэнты 
на грашовую, дазволс апрацоўваць неабмежаваную колькасць 
дадатковай, або прыёмнай. зямлі за нязначныя падаткі, увядзенні 
«слабод» з частковым або поўным вызваленнем ад феадальнай 
рэнты на тэрмін ад пяці да пятнаццаці гадоў і інш. [3].

Менавіта свядомая ўзважаная палітыка скарбу па паслаблен- 
ню павіннаснага абкладання насельніцтва стала прыкладам і для 
многіх (безумоўна. не для ўсіх) прыватных уласнікаў [4, с. 105- 
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107], У вучэбнай літаратуры адзначаецца розніца паміж аднаў- 
ленчымі працэсамі ў дзяржаўных. магнацкіх і шляхецкіх уладан- 
нях. Пры гэтым падкрэсліваецца. што найбольш цяжкім было ста- 
новішча сялян у маёнтках сярэдняй і дробнай шляхты. паколькі 
там павялічваліся адпрацовачныя павіннасці |5. с 541-542], Але 
ў дадзеным выпадку даследчыкамі не ўлічваецца тос. што павс- 
лічэнне паншчыны ў гэтых відах уладанняў суправаджалася 
зніжэннем да мінімуму ці наватскасаваннем грашовых і натураль- 
ных падаткаў [6. с. 57]. Да таго ж. у часы адбудовы гаспадаркі, 
каб прадухіліць уцёкі сялян у дзяржаўныя ўладанні. прыватныя 
ўласнікі выкарыстоўвалі больш радыкальныя меры - таксама 
ўводзілі слабоды і здавалі зямлю за долю ўраджаю.

Такім чынам, нс адмаўляючы сутнасці феадальнай дзяржа- 
вы, неабходна падкрэсліць. што пасля войнаўдругой паловы XVII 
і пачатку XVIII ст. яна з'яўлялася нс толькі апаратам. мсханізм 
якогабыў накіраваны наэксплуатацыю насельніцтва. У тыя часы 
дзяржава выступала ў першую чаргу са стваральнымі функцы- 
ямі, імкнулася не толькі атрымаць як мага больш прыбыткаў у 
скарб, але і забяспечыць (заканадаўча, матэрыяльна. тэхнічна і 
інш.) стабільнас развіццё гаспадаркі і, абавязкова. даць магчы- 
масць для жыцця і аднаўлення гаспадаркі селяніна - асноўнай 
вытворчай сілы феадальнай эпохі.

Пры гэтым трэба памятаць, што і дзяржава, і прыватныя 
ўласнікі, уводзячы разнастайныя сістэмы льгот, перш заўсёдбалі 
аб павелічэнні сваіх прыбыткаў. якія ўпрост залежалі ад моцы і 
плацёжаздольнасці сялянскай гаспадаркі. Аднак нельга і прымян- 
шаць ролю феадальнай дзяржавы і прыватных уласнікаў у час 
вываду эканомікі з пасляваенных крызісаў у друтой паловс XVII і 
пачатку XVIII ст., паколькі абраная імі гаспадарчая тактыка павін- 
наснага паслаблення спрыяла хуткаму аднаўленню эканомікі краі- 
ны. Менавіта на гэтым, на нашу думку, і трэба засяродзіць увагу 
студэнтаў пры вывучэнні эканамічных аспектаў гісторыі Беларусі 
XVII-XVIII ст.
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О.В. Сафонова г Мйнск

ЙНСТЙТУТ ЙСТОРЙЙ НАЦЙОНАЛЬНОЙ АКАДЕМЙЙ 
НАУК БЕЛАРУСЙ в 1990-е г

В условнях полнтнческнх перемен в жнзнн обіцества Бела- 
русн, экономнческого н духовно-морального крнзнса в 1990-с годы 
пронзошлн нзмснсння н в развнтнн нсторнческой наукн.

Онн былн вызваны необходнмостью отхода от утверднвшейся 
маркснстско-ленннской методологнн, которая базнровалась на 
непрнкосновснных прннцнпах партнйностн н классовостн, сфор 
мнровавшнхся стереотнпах н мнфах, закрспленных в нсторнчес- 
кой лнтературе, а также более полного освешення нензвестных н 
малонзвестных страннц нсторнн белорусского народа, которые 
сознательно замалчнвалнсь нлн подавалнсь так, как было выгод- 
но партнйно-государственной властн. Поэтому в этот пернод пе- 
ред йнстнтутом нстормн НАНБ, являвшнмся центром нацнональ- 
ной нсторнчсской наукн в республнке, всталн новые задачн, свя- 
занные с переосмысленнсм многнх проблем отечествснной 
нсторнн н заполнсннем многочнслснных «белых пятен».

В связй с необходнмостью концентрацнн уснлнй сотруднн- 
ков ннстйтута на нсследованнн нанболее актуальных проблсм 
нсторнн Беларусн в начале 1990-х годов была пронзведена реор- 
ганн'зацня сгоструктуры. Несмотря на экономнческне трудностн, 
сокраіценнс фннанснровання наукн, в йнстатуте нсторнн прово- 
днлась работа по подготовке научных кадров. Пополненне йн- 
стнтута молодымн ученымн осуіцествлялось в основном чсрез 
аспнрантуру. Прн йнстнтуте действовала доктораніу ра, готовнв- 
шая кадры высшей квалнфнкацнн. Значнтсльное вннманне уде- 
лялось такой форме подготовкн кадров, как сонскательство. В 
результате проводнмой работы за пернод с 1995 по 1999 г. сотруд- 
ннкамн йнстнтута зашншены 4 докторскне н 9 кандндатскнх днс- 
ссртацнй [Постановленне Бюро Презнднума НАНБ от 18 декабря 
2000 г. №336 «Об аттестацйй йнстнтута нсторнн НАНБ за 1995 - 
1999 г.»|.

Однако. несмотря на подготовку кадров. чнслснность сотруд- 
ннков в йнстнтуте с начала 1991 до конца 1999 г. сократалась 
почтн на 1/3 (co 178 до 125 чсловек), что было связано в первую 
очсредь с трудностямм фннанснровання наукн в обіцегосудар- 
ствснноіч: масштабе. Уменьшнлось чнсло докторов н кандйдатов 
наук. Еслм в начале 1991 г в йнстнтуте работалн 16 докторов н 72 
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кандндата наук, то в конце 1999 г. йх насчшывалось, соответствен- 
но, 15 н 52 [ЦНАНАНБ. Ф.З. Д 944. Л.42; Отчеі йнстнтута нсто- 
рнн НАНБ за 1999 г. |, т.е., на каждый нз 11 отдслов нрмходнлось 
1,3 доктора наук н 4,7 кандндата наук.

He лучшнм образом обстояло дсло н с получсннем сотруд- 
ннкамн йнстнтута нсторнн научных званнй. Так за пернод с 1997 
по 2000 г. только однн научный работннк йнстнтута хдостонлся 
днплома профессора, доцснта - 3 человека. В то же время нз чйс- 
ла нсторнков, работавшнх в высшнх учебных заведсннях, полу- 
чнлн научное званне профессора за этот пернод 5 человек, а до- 
цента - 50 человск [«Атэстацыя». - 1997. - № 1, 2, 3, 4; «Атэста- 
цыя». - 1998. - № 1, 2, 3, 4; «Атэстацыя». - 1999. - № 1, 2, 3, 4; 
«Атэстацыя». - 2000. - № 1, 2, 3; «Атэстацыя». - 2001. - №1]. В 
2000 г. днпломы профессора в йнстнтуте нсторнн нмелн 6 чело- 
век, старшего научного сотрудннка- 11, доцента - 3 человека 
[Отчет о работе йнстнтута нсторнн НАНБ за 2000 г.]. Кроме того, 
в ннстнтуте работалн два академнка НАН Беларусн - Й.М.Йгна- 
тенко н М.П.Костюк.

В 1990-е годы в йнстнтуте нсторнн не только сократнлась 
чнсленность высококвалнфнцнрованных кадров, но н пронзошло 
нх заметное старенне. В конце 1999 г. нз 15 докторов наук, кото- 
рые чйслнлнсь в штате йнстшуга, в возрасте до 59 лет было только 
3 ученых [Бсларуская думка. - 2000. - № 3. - С. 105], В целом же 
средннй возраст ннстнтутского докторского корпуса к началу 2000 
г. составнл 64,3 года, а кандвдатов наук - 48,2 года [Пастанова 
Бюро Прэзідыума НАНБ ад 18 снежня 2000 г. № 336 «Аб атэста- 
цыі Інстытута гісторыі НАНБ за 1995 - 1999 г.»].

В связн с экономпческнм крнзнсом в стране сократнлся обьем 
фннанснровання академнн. Только за семь лст (1990 - 1996 г.) он 
уменыішлся в семь раз. Это отрнцательно сказалось на матерн- 
альном положеннм сотрудннков, зарплата которых за этог пернод 
сннзнлась в 4 раза [Народная газета. - 1997 - 13 мая]. Сокраіца- 
лась разннца в оплате труда между ведуіцнм научным сотруднн- 
ком, доктором наук, старшнм научным сотрудннком, кандндатом 
наук, научным сотрудннком н младшнм научным сотрудннком.

В 1990-е годы сотрудннкн йнстнтута нсторнн проводнлн ра- 
боту по разработке такнх научных проблем, как полнтнческне, 
соцнальные, культурные, этннческне аспскты формнровання н 
развнтня белорусского народа, наадрсвнейшес населенне тсррн- 
торнн Беларусн, процсссы ее заселенмя, начало формнровання 
белорусского этноса. йзучалнсь вопросы соцнально-экономнчес- 
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кого развнтня Беларусн эпохм средневековья. зарождення госу- 
дарственностн на ее землях? зарубежные связн Мсследовалась 
роль славянского населення в созданпн Велнкого княжества Лн- 
товского. сго полнтнческая нсторня. развнтме феодальных отно- 
шеннй, права. культуры. конфесснональная жнзнь [Пастанова 
Бюро Прэзідыума НАНБ ад 18 снежня 2000 г «Аб атэстацыі Інсты- 
тута гісторыі НАНБ за 1995 - 1999 г.»]. Рассматрнвалнсь прнчн- 
ны. ход. характер, трагнческне последствня для Беларусн много- 
чнсленных войн XVI - XVIII в. [ЦНА НАНБ. Ф 3 On. 1. Д. 995. 
Л.38]. условня н путн развнтня белорусского обіцества в конце 
XVIII -начале XX в., особенностй его сословно-классовой струк- 
туры матернальной й духовной культуры [Пастанова Бюро Прэз- 
ідыума НАНБ ад 18 снежня 2000 г. «Аб атэстацыі Істытута гісто- 
рьп НАНБ за 1995 - 1999 г.»]. Уточнена соцйальная, конфессно- 
нальная, нацйональная полйтака царнзма в Беларусй, 
освободйтельная борьба белорусского народа, процесс возрожде- 
ння его нацйонального самосознання. Йсследовалйсь вопросы 
нсторнн Февральской н Октябрьской революцнй. военной ннтер- 
венцнн й оккупацнонных режвмов в Беларусй в 1917 - 1920 г., 
состоянйя сознанйя солдат Западного фронта, развнтня респуб- 
лйкй после Октября 1917 г. [ЦНА НАНБ. Ф.З. Оп.1. Д.995. Л.38], 
деятельностй государства в областа культуры н наукл, сталйнс- 
кнх репрессйй, релнгнн. Нзучалнсь геройческая борьба белорус- 
ского народа в годы Велнкой Отечественной войны, сложные н 
протйворечйвые процессы вдеологнческого влйянйя государства 
на развйтае гуманйтарных наук, государственная полнтнка в об- 
ластн обіцего, высшего н среднего спецнального образовання в 
1945 - 1955 г., подготовкн научных кадров, состояннс м пробле- 
мы белорусской днаспоры в соседннх государствах (Росснн, 
Польше, странах Балтан). Определены основные компактные ре- 
гноны расселення белорусов, раскрыта нацнонально-культурная 
деятельность белорусской днаспоры зарубежья н другнс вопросы 
[Справаздача аб дзейнасці НАНБ за 1999 г. - Мн„ 2000. - С.93].

Проводнлась работа по научной обработке н подготовке к 
печатн ряда кннг «Метрнкн Велнкого княжества Лнтовского», что 
сделает доступным для нсследователей значнтельное чнсло до- 
кументов по нсторнн белорусского народа, его государственнос- 
тн, позволмт расшнрнть знання о полнтнческой, духовной жнзнн 
Беларусн, ее международных н днпломатаческнх связях в XIII - 
XVIII в. [Отчет йнстнтута нсторнн НАНБ за 2000 г.].
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Нссмотря на флнансовыс огранлченля. по результатам про- 
ведснных асследованнй лздаваллсь монографлл. брошюры. учеб- 
нлкл, сборннкн. Только за пернод с 1995 по 1999 год сотруднлка- 
мн Ннстлтута нсторнн было подготовлсно л опублнковано 37 мо- 
нографлй, 13 брошюр. X учсбнлков. 6 научно-популярных чзданлй 
[Пастанова Бюро Прэзідыума НАНБ ад 18 снежня 2000 г. «Аб атэ- 
стацыі Інстытута псторыі НАНБ за 1995 - 1999 г.»]

В члслс лзданных работ былл такнс коллектлвные моногра- 
флл. как «Нарысы гісторыі Беларусі». У 2 ч. 4.1 (1994 г); 4.2 
(1995 г.), «Очеркл лсторлл наукл л культуры Бсларусн IX - нача- 
ла XX в.» (1996), «Археалогія Беларусі». - Т. 1: Каменны і бронза- 
вы вякі (1997), «Гісторыя сялянства Бсларусі» Т. 1; Ад старажыт- 
насці да 1861 г. (1997), «Канфесіі на Беларусі (кансц XVIII - XX 
ст.)» (1998) л другне.

Высоко оцснлвался вклад некоторых ученых йнстнтута в 
развлтле отсчественной нсторнчсской наукл Так. в 1994 г. Госу- 
дарственная премля Рсспубллкл Беларусь была прнсуждена за 
цнкл работ «Скорнна н белорусская культура» Г. Я.Голенченко 
[Нацлональная академня нахк Беларусл. 1929 - 1999 годы - Мн.. 
1998.-С. 224],

Благодаря освсіценню в лсторлографлн ранее нснзвестных 
л малонзвсстных странлц нз лсторлл белорусского народа возрос 
мнтсрсс члтателсй к лсторнческой лнтературс.

Вместс с тем отдельныс нздання. в том члсле л учебные по- 
собня, напнсанные сотруднлкамн Ннстлтута, подвсргаллсь крл- 
тлкс за необьектлвное отраженяе лсторлл советского псрлода, 
деятельностл ллчностей. которыс сотруднлчалл с глтлеровсклмл 
оккупантамл. Некоторые научные труды перед сдачей в печать нс 
обсуждаллсь на Ученом совсте, не проходллл соответствуюіцей 
научной экспертлзы. что отрлцательно сказывалось на нх каче- 
стве. Нз-за нсхваткл флнансовых средств в 1990-е годы сократл- 
ллсь коллчество печатных лзданлй, лх обьем л тлражл. Правда, 
частлчное флнанслрованле проектов творческлх научных коллек- 
тлвов л отдельных сотруднлков йнстлтута осушествлялось Бело- 
руссклм республлкансклм фондом фундаментальных лсследова- 
нлй прл комлсслл Прсзлдлума CM РБ по вопросам научно-тех- 
нлчсского прогресса, созданным в 1991 г. |Нарысы псторыі 
Беларусі. 4.2, 1995. - С.474 - 4751, но это не решало проблемы. 
т.к. гранты получалл едлнлцы.

Обмену научной лнформацлей содействовало участле сотруд- 
нлков Мнстлтута лсторлл в научных конферснцлях л слмпозлу- 
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мах. Большую помошь музеям Беларусн оказывалн архсологн 
йнстнтута нсторнн НАНБ. пополняя нх коллекцнн н экспознцнн 
матерналамл, найденнымн во время археологнческнх раскопок. 
Так, значнтельное колнчество свонх находок псредалн Нацнональ- 
ному музею нсторнн н культуры Республнкн Беларусь ГВ.Шты- 
хов, В.Й.Шадыро; Бобруйскому красведческому музею - М.Й.Ло- 
шенков. Н.Н.Дубнцкая, A В йльютнк; Брестскому областному, 
Мотальскому районному музею - Е.ГКолечнц; Пннскому - 
В.С.Вергей; Барановнчскому - М.М.Чернявскнй, Оршанскому- 
О.Н.Левко н другне [Отчет йнстнтута нсторнн НАНБ за 2000 r.j.

В решеннн важнейшнх научных н научно-органнзацнонных 
вопросов в йнстнтуте нсторнн НАНБ важную роль нграл Уче- 
ный совет, на заседаннях которого, как правнло. обсуждалнсь ос- 
новные направлення научной деятельностн йнстнтута: проекгы 
планов научно-нсследовательской работы, вопросы подготовкн 
научных кадров. отчеты о результатах научной н научно-органн- 
зацнонной деятельностн отделов н йнстнтута в целом. Заслушн- 
валнсь вопросы. связанные с рсзультатамн научных нсследова- 
ннй, научныс доклады по нанболее актуальным проблемам. Уче- 
ный совст рассматрнвал планы нздання научных работ, 
рекомендовал нх к печатн. На его заседаннях заслушнвалнсь от- 
четы сотрудннков йнстнтута об нх участнн в конферснцнях, ре- 
зультатах зарубежных научных команднровок н другне вопросы 
[Отчет Ннстмтута нсторнн НАНБ за 1999 г.].

йнстнтут нсторнн НАНБ являлся коордннацнонным цснтром 
нсторнческой наукн в Беларусн, в задачу которого входнло науч- 
но-мстоднческое руководство работой нсторнческнх кафедр выс- 
шнх учебных заведеннй страны. Этой работой в йнстнтуте занн- 
мался Научный совет по проблеме «йсторня Бсларусн».

Вместе с тем распоряження н рекомендацнн Научного сове- 
та носнлн только рекомендательный. но необязательный харак- 
тер для нсторнческнх факультетов высшнх учебных заведеннй. 
что отрнцательно сказывалось не только на связях между йнстн- 
тутом нсторнн НАНБ н нсторнческнмн факультетамм высшнх 
учебных заведеннй, но н на нх деятельностн [Отчет йнстнтута 
нсторнн НАНБ за 1999 г.].

Сотруднякн йнстнтута актнвно участвовалн в пропаганде 
научных достяженяй в областн нсторнн. распространеннн науч- 
ных знаннй. Прм этом нспользовалнсь все возможныс срсдства 
массовой ннформацнн - печать, радно. телевнденне, лекцнн Толь- 
ко в 1999 г. ученымн йнстнтута нсторнн опублнковано свышс 400 
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научно-популярных статсй. яровсдсно болсс 300 выступленяй на 
радно н свыше 50 - на телсвндсння, псред населеннем прочнтано 
более 60 лекцнй. Шнроко освеіцался в печатя. по радно н телевн- 
дснню 70-летняй юбнлей йнстятута.

Пропаганда сотрудннкаміі йнстнтутадостнжснян ясторнчсс- 
кой наукя в средствах массовой ннформацнн содсйсі вовала озна- 
комленяю граждан страны с новымя страннцамя нсторяя бело- 
русского народа, воспнтанню у ннх чувства патрнотнзма я нацно- 
нального самосознання. В этот псряод на развятнн научных связсй 
между йнстятутом нсторян я соответствуюіцямя учрежденнямя 
зарубежных стран отрнцательно сказывалнсь ограннченные воз- 
можностя фннансяровання меропряятнй, предусмотренных до- 
говорамн. нз собственных бюджетных срсдств. йз-за недостаточ- 
ного фянанснровання резко ограннчнлось колнчество научных 
командяровок в архнвы я бнблнотекя Росснйской Федерацнн, 
другнх стран. не всегда возможно было пряобрестн н необходн- 
мую научную лятературу, которая там нздавалась.

Такнм образом, в условяях перемен в полнтнческой жнзня 
обідсства в 1990-е годы проязошля язменення в тсматнкс н под- 
ходах к научным ясслсдованяям в йнстнтутс нсторнн НАНБ, его 
струкгуре. Фннансовые трудностя отряцательно сказалнсь на ко- 
лячестве печатных язданяй, нх обьсмс я тнраже, международ- 
ных научных связях, прявсля к сокраіценню н нзмененяям в со- 
ставе научных сотрудннков йнстнтута, ухудшсняю нх матерналь- 
ного положення.

У.В.Здановіч г. Брэст

ВЫВУЧЭННЕ ГІСТОРЫІ ПАРТЫЗАНСКАГА РУХУ
Ў БЕЛАРУСІ Ў ГАДЫ ВЯЛІКАЙ АЙЧЫННАЙ ВАЙНЫ: 

КЛАСІФІКАЦЫЯ ГІСТАРЫЯГРАФІЧНЫХ ПРАЦ
(2-я палова 50-х - канец 80-х г. XX ст.)

У разглядаемы перыяд развіцця гістарычнай навукі была на- 
пісана значная колькасць гістарыяграфічных прац, ствараючых 
аснову ці непасрэдна асвятляючых праблемы партызанскага руху. 
Гісторыя Вялікай Айчыннай вайны, у тым ліку і партызанскага 
руху, стала прадметам гістарыяграфічнага аналізу з 2-й паловы 
50-х гадоў. Па зместу і прадмеіу даследавання гістарыяграфіч- 
ныя публікацыі можна падзяліць на некалькі груп.
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Да першай групы адносяцца працы прысвсчаныя аналізу 
ўсёй літаратуры аб вайне 111 У іх была зроблена спроба даць агуль- 
ны характар найбольш значных публікацый па гісторыі Вялікай 
Айчыннай вайны і выдзеліць асноўныя этапы яе вывучэння. Пры 
гэтым згадвалася і літаратура аб усенароднай барацьбс на часова 
акупіраванай тэрыторыі. Трэба адзначыць, што ў пераважнай боль- 
шасці работ па азначанай праблеме разглядалася дзейнасць Ка 
муністычнай партыі ў тыле ворага, яе кіраўніцтва партызанскім 
рухам. У адпавсднасці з прынятымі ў той час падыходамі аўтары 
канцэнтравалі ўвагу на такіх «недахопах». як недастатковы паказ 
арганізатарскай дзейнасці партыі ў тыле, дэкларатыўнасць у ас- 
вятленні яе ролі. Прычыны згаданай сітуацыі ў гістарычных дас- 
ледаваннях яны бачылі перш за ўсё ў недаацэнцы многімі гісто- 
рыкамі марксісцка-ленінскіх метадалагічных праблем, няправіль- 
ным вызначэнні прадмета даследавання, павярхоўным 
выкарыстанні архіўных матэрыялаў.

Друтую групу складаюць гістарыяграфічныя артыкулы не- 
пасрэдна па гісторыі партызанскага руху [2], 3 іх мы можам вы- 
дзеліць артыкулы В.Г.Яроміна і А.Ф Юдзянкова. І.С.Краўчанкі і 
П.П.Ліпілы

В.Г.Яромін і А.Ф Юдзянкоў разгледзслі асноўныя этапы са- 
всцкай гістарыяграфіі па праблемс партыйнага кіраўніцтва бараць- 
бой у тыле ворага, раскрылі ступень вывучанасці важнейшых праб- 
лсм тэмы. выдзелілі нявырашаныя задачы У артыкуле разам з 
навуковымі даследаваннямі аналізаваліся таксама некаторыя на- 
вукова-папулярныя працы, мсмуары і зборнікі дакументаў. Бела- 
рускія гісторыкі І.С.Краўчанка і П.П.Ліпіла, аналізуючы мемуар- 
ную літаратуру. якая выйшла ў рэспубліцы з 1946 па 1969 г., на 
аснове прыведзсных дадзеных прыйшлі да высновы, што выпуск 
такога рода літаратуры з году ў год няўхільна ўзрастаў. Разам з 
тым, як заўважаюць аўтары, «нярэдка сустракаецца ў кнігах не- 
каторая вольнасць у абыходжанні з фактамі». а «ў нскаторых кнігах 
всльмі псрабольшваецца роля самога аўтара ў апісваемых падзе- 
ях» [3].

Да трэцяй групы адносяцца гістарыяграфічныя ўводзіны да 
буйных манаграфічных выданняў [4|. Сярод іх перш за ўсё трэба 
выдзеліць аналіз гістарычнай літаратуры па Айчыннай вайне, 
дадзены ў шостым томе «Нсторня Велнкой Отечсственной войны 
Совстского Союза». Аб'ём гэтай працы дазволіў грунтоўна, з пры- 
мяненнем шырокага кола раней малавядомых крышц па вайне 
прасачыць ступснь распрацоўкі ў гістарыяграфіі гэтай тэмы Адз- 
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начаючы шэраг нсдахопаў работ (адсутнасць шырокіх пстарыч- 
ных абагульнснняў. схематызм і трафарэтнасць у выкладанні). 
аўтары зрабілі выснову. што савецкія гісторыкі да 60-х гадоў шмат 
зрабілі для аб'ектыўнага даслсдавання вялікага подзвіга савецка- 
га народа. Кароткі аналіз папярэдняй літаратуры па праблсме ба- 
рацьбы народа ў тылс ворага дадзены ў трохтомнай працы бела- 
рускіх даслсдчыкаў «Всснародная борьба в Белорусснн протнв 
немецко-фашнстскнх захватчнков в годы Велнкой Отсчсственной 
войны». Гэтая праблема ў пэўнай ступсні асвстлена ў манаграфіях 
А.І.Залескага. У.Ілемяшонка. П.Н.Кобрынца. В.Ф.Раманоўскага.

Да гэтай групы можна таксама аднссці гістарыяграфічныя 
раздзелы спецыяльных дыссртацыйных даследаванняў па тэме. 
Іх характэрная рыса - пераказ агляду літаратуры ў абагульняюча- 
тэматычным плане, калі спачатку разглядаюцца агульныя работы 
па тэме. а затым - спецыяльныя даслсдаванні. якія групуюцца па 
розных прыкметах: па аўтарскай прыналежнасці. па тыпу і ха- 
рактару выдання, па маштабу абагульнення матэрыяла. па храна- 
лагічна-праблсмных дадзеных, па ступені адлюстравання тэмы 
даследавання. На жаль, у большасці работ гістарыяграфічныя раз- 
дзслы маюць бібліяграфічна-апісальны характар.

У чацвёртую групу гістарыяграфічных работ можна ўклю- 
чыць агляды літаратуры і рэцэнзіі. розныя бібліяграфічныя пака- 
зальнікі [5]. У 1980 г. Дзяржаўнай бібліятэкай БССР. Інстытутам 
гісторыі АН БССР была выдадзена праца «Бсларуская ССР у Вя- 
лікай Айчыннай вайне Савецкага Саюза (1941-1945 г.)», у якой 
была сабрана літаратура па тэме з 1941 па 1971 г. Храналагічным 
працягам стала выданне ў 1990 г. аднайменнага паказальніка. які 
ахопліваў літаратуру з 1972 па 1985 г. У паказальнік былі ўключа- 
ны манаграфіі, аўтарэфераты дысертацый. мемуарная, навукова- 
папулярная літаратура. матэрыялы аналітычнага роспісу з кніг, 
зборнікаў, часопісаў.

У бібліяграфічным паказальніку доктарскіх і кандыдацкіх 
дыссртацый. складзеным У.М.Міхнюком і Л.Н.Навіцкай, зме- 
шчаны дысертацыі. падрыхтаваныя і абароненыя па гістарычных 
навуках БССР у 1944-1978 г. Паказальнік дазваляс прасачыць 
працэс назапашвання гістарычных ведаў і дынаміку падрыхтоўкі 
ў рэспубліцы кадраў псторыкаў

Найбольшую цікавасць для даследчыкаў прадстаўляюць 
гістарыяграфічныя манаграфіі па тэме. якія складаюць пятую, 
самую важную групу гістарыяграфічных работ [6|. У абагульня- 
ючых гістарыяграфічных працах аўтары паспрабавалі даць агуль- 
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ную характарыстыку дасягненняў савецкай пстарыяграфіі парты- 
занскага руху. Іх з’яўленне сведчыла аб якасна новым этапе ў рас- 
працоўцы гісторыі ўсенароднай барацьбы. Аднак. нягледзячы на 
значныя поспехі ў абагульненні і аналізе гістарычных даслсда- 
ванняў, большасць буйных работ па гістарыяграфіі партызанска- 
га руху па сваёй структуры і асвятляемых праблемах нагадваюць 
зборнікі артыкулаў.

Такім чынам, у манаграфіях, артыкулах, гістарыяграфічных 
раздзелах, асабліва ў дысертацыях па гісторыі партызанскага руху, 
утрымліваецца гістарыяграфічны агляд папярэдняй літаратуры. 
Аднак гістарыяграфічны аналіз нярэдка падмяняецца анатаванай 
бібліяграфіяй. Да таго ж многія палажэнні і высновы гэтых, як і 
іншых гістарыяграфічных работ савецкаіа перыяду, састарэлі, 
таму што аналіз даследаванняў па канкрэтных праблемах право- 
дзіўся з пункту гледжання пануючых тады канцэпцый і палітыч- 
ных падыходаў. Найбольш характэрнымі недахопамі такіх прац 
з’яўляюцца дастаткова павярхоўнае абгрунтаванне ўзрастання ролі 
партыі ўстанаўленні і развіцці партызанскага руху, абсалютыза- 
цыя зместу партыйных дакументаў і г.д.

Акрамя таго, у вялікай колькасці гістарыяграфічнай літара- 
туры аб Вялікай Айчыннай вайне пытанні Беларусі прадстаўлс- 
ны вельмі слаба. Яны раствораны ў гісторыі і гістарыяграфіі бы- 
лога Савецкага Саюза.

Я.К. Новік г Мінск

ШКОЛЬНАЯ ГІСТАРЫЧНАЯ АДУКАЦЫЯ Ў КАНТЭКСЦЕ 
НЕКАТОРЫХ ГІРАБЛЕМ ГІСТОРЫІ САВЕЦКАЙ БЕЛАРУСІ

Пачынаючы з 1994 г. Міністэрствам адукацыі Рэспублікі Бе- 
ларусь, Навукова-метадычным цэнтрам вучэбнай кнігі і сродкаў 
навучання, аўтарскімі калектывамі, кіраўніцтвам некаторых вы- 
шэйшых навучальных і навуковых устаноў выканана вялікая ра- 
бота, вынікам якой стала напісанне і выданне падручнікаў і ву- 
чэбных дапаможнікаў па айчыннай і ўсеагульнай гісторыі для 
вучняў агульнаадукацыйнай школы. На вяршыні творчай пірамі- 
ды знаходзілася арганізаваная Прэзідэнтам Рэспублікі Беларусь 
Дзяржаўная камісія па стварэнню новых падручнікаў у сацыяль- 
на-гуманітарнай сферы на чале з адным з віцэ-прэм’ераў нашай 
дзяржавы. У яе склад увайшлі самыя аўтарытэтныя вучоныя-гра- 
мадазнаўцы.
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Аднак сістэма і структура гісіарычнай адукацыі. у аснове 
сваёй сфарміраваная ў пачатку I 99()-х гадоў. атаксама падручнікі 
і вучэбныя дапаможнікі маюць сур сзныя недахопы і пралікі На- 
завем толькі некаторыя з іх. Па-псршас. у 1993 г у ><Беларускш 
пстарычным часопісе» (№ 1, с. 15-24) быў апублікаваны артыкул 
М. Біча пад назвай «Аб нацыянальнай канцэпцыі псторыі і гіста- 
рычнай адукацыі ў Рэспубліцы Бсларусь». Знаходзячыся пад уп- 
лывам эйфарыі палітычнага і ідэалапчнага рэваншу. аўтар тэн- 
дэнцыйна і галаслоўна адмаўляс дасягненні савецкай пстарыя- 
графіі. прапануе сваёбачанне айчыннай гісторыі. асабліва гісторыі 
савецкага перыяду, і выдае гэта за «нацыянальную канцэпцыю 
гісторыі». Некаторыя вучоныя-гісторыкі працягваюць і сёння на- 
зываць гэтую канцэпцыю «нацыянальнай» і нават «дзяржаўнай», 
хаця яна не абмяркоўвалася і не зацвярджалася ў дзяржаўных і 
навуковых установах. Актыўным абаронцам «нацыянальнай кан- 
цэпцыі гісторыі» з яўляецца Беларускі народны фронт і яго наву- 
ковая абслуга. Аднак большасць гісторыкаў адышла ад яе і нават 
'забылася пра яе існаванне, хаця асобныя рэцыдывы гэтай «кан- 
цэпцыі», іншы раз моцныя, ёсць ссння ў агульнаадукацыйнай і 
вышэйшай школе. Пассянае «зерне» дало ўзыходы.

Па-другое, тады ж, у пачатку 90-х гадоў, гісторыкамі БНФаў- 
скай арыентацыі была прапанавана канцэпцыя гістарычнай аду- 
кацыі ў Рэспубліцы Беларусь. У аснову школьнай гістарычнай 
адукацыі быў пакладзены, на наш погляд, памылковы канцэнт- 
рычны прынцып пабудовы вучэбных праграм. Згодна з ім айчын- 
ная і ўсеагульная псторыя вывучаюцца ў трох канцэнтрах: I кан- 
цэнтр- 1-4 класы (пачатковая школа), II канцэнтр - 5-9 класы 
(базавая школа) і III канцэнтр - 10-11 класы (сярэдняя школа). 
Адзін і той жа матэрыял вывучаецца тройчы, пры гэтым не рас- 
працаваны і не зацверджаны навукова-педагагічныя прынцыпы 
размсжавання вучэбнага матэрыялу па канцэнтрах. Усс аддадзе- 
на разуменню складальнікаў вучэбных праграм, аўтараў падруч- 
нікаў і вучэбных дапаможнікаў.

Атрымалася. што ў вучэбным дапаможніку для вучняў 8 кла- 
са, які ахоплівае перыяд айчыннай гісторыі з канца XVIII ст. да 
1917 г., налічваецца 245 старонак, а ў вучэбным дапаможніку для 
вучняў 11 класа. які ахоплівае гэты ж перыяд, а таксама савецкі і 
постсавецкі перыяды (з канца XVIII ст. да нашых дзён), налічва- 
еццатолькі 206 старонак тэксту. «Навукова-педагагічныя навацыі» 
вядуць да перагрузкі вучняў. робяць іх няздольнымі засвоіць ма- 
тэрыял, які прызначаны не для іх. а хутчэй для студэнтаў.
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Гіа-трэцяс. школьнікі всльмі рана пачынаюць вывучаць гісто- 
рыю. У большасці свасй яны нс разумсюць змест вучэбнага матэ- 
рыялу. які неадпавядаеасаблівасцям псіхолага-педагапчнага раз- 
віцця школьнікаў. Гэта робіць вучобу нецікавай адштурхоўвае 
вучняў ад школы. дрэнна ўплывае на іх здароўе.

Па-чацвёртае, у падручніках і вучэбных дапаможніках, якімі 
карыстаюцца ў школах сёння, утрымліваюцца памылкі фактагра- 
фічнага характару. а таксама розныя недарэчнасці У вучэбным 
дапаможніку «Гісторыя Беларусі» (Мінск, 1997) для вучняў 9 класа 
столькі памылак. колькі зорачак на небе Нрывядзем голькі нека- 
торыя з іх. Першы Усебеларускі з'езд адбыўся не 7-17 снежня 
1917 г.. як напісана на с. 14. a 15—17 снсжня 1917 г. З’езд быў ра- 
загнаны нс Аблвыканкомзахам. як напісана на с.15, a СНК Заход- 
няй вобласці і фронту. На с.22 напісана: «У Рудабельскай воб- 
ласці», а патрэбна пісаць «У Рудабельскай воласці»; замсст Вілей- 
скай вобласці БССР (цэнтр Вілейка) на с.81 напісана: «Віленская 
вобласць», якая ніколі не ўваходзіла ў склад БССР. А.Р. Чарвякоў 
ніколі не быў толькі старшынёй СНК БССР (с.23), у 1920- 1924 г 
ён быў старшынёй ЦВК і СНК БССР, а ў 1924-1937 г. - толькі 
старшынёй ЦВК БССР. На с.26 напісана: «Старшыня ўрада РСФСР 
Я. Свярдлоў абвясціў пастанову...». хаця вучні 4 класа павінны 
ведаць, што старшынёй урада РСФСР быў «дедушка Леннн». На 
с.81 тэрмін «усенародная барацьба» супраць фашысцкіх захопні- 
каў неабгрунтавана заменены тэрмінам «масавая барацьба» На 
с.86 напісана: «...Бітва на Курскай дузе (ліпень 1943 г.), якая за- 
вяршыла карэнны пералом у вайне». He, не завяршыла, бо карэн- 
ны пералом у вайнс завяршыўся ў другой палове 1943 г., і гэта 
было звязана з летне-асеннім наступленнем Чырвонай Арміі і 
вызваленнем Лсвабярэжнай Украіны і сталіцы Савецкай Украіны 
г. Кіева 6 лістапада 1943 г. Новы, завяршальны этап вайны пачаў- 
ся ў 1944 г. На с. 155 і 156 напісана аб тым, што СССР быў унітар- 
най дзяржавай, хаця вучням пачатковай школы павінна быць зра- 
зумела, што СССР быў федэрацыяй. федэратыўнай дзяржавай. На 
с.96 расказваецца пра подзвіг Героя Савецкага Саюза, ураджэнца 
Гомельшчыны А.А. Філімонава А далей напісана: «Яго імем на- 
звана адна з вуліц бсларускай сталіцы» He, не яго імем, а імем 
партыйнага і дзяржаўнага дзеяча БССР Д.Ф Філімонава. Пералік 
памылак можна працягваць далей.

Вучэбны дапаможнік з першай і да апошняй старонкі ўтрым- 
лівае ненавуковыя. палітызаваныя і ідэалагізаваныя ацэнкі, якія 
вынікаюць з непрыязных адносін аўтараў да савецкага дзяржаў- 



нага і грамадскага ладу. савецкага перыяду айчыннай гісторыі. 
Сгііс літаратуры на с. 1X9—190 уключас ў сябе працы буйных «ай- 
цоў беларускай дэмакратычнай гістарыяграфн» - 1. Ігнаценкі. А. 
Калубовіча. А. Луцкевіча. У. Адамушкі, А Урублеўскага, Т. 
Процькі, Э. Дубянецкага. С. Дубянецкага. Ю Туронка і інш. Ся- 
род прац - «Палітычныя рэпрэсіі 20-50-х гадоў на Бсларусі». «Нз 
нсторнн рспрссснй протмв белорусского крестьянства. 1919-1934 
г.», «Перашкоды на шляху нацыянальна-культурнага адраджэння 
Беларусі». «Курапаты. Зборнік», «Беларусь пад нямсцкай акупа- 
цыяй» і інш. Думаецца. што для вучняў 9 класа спіс такой літара- 
гуры не патрабусцца. Ім патрэбна глыбокас і праўдзівае асвятлен- 
не гісторыі Бсларусі.

Сёння, калі грамадства падзяляецца па палітычных. ідэала- 
гічных, маёмасных. прафесійных і іншых прыкметах. практычна 
немагчыма напісаць падручнік па псторыі, які сваім зместам за- 
даволіў бы ўсіх - навукоўцаў, настаўнікаў, вучняў і іх бацькоў. 
Частка настаўнікаў гісторыі незадаволена тым. чаму. напрыклад, 
у вучэбным дапаможніку «Гісторыя Беларусі» для вучняў 11 кла- 
са калектывізацыя не параўноўвасцца з прыгонным правам. як 
гэта зроблгна ў вучэбным дапаможніку для вучняў 9 класа, не 
напісана, «чаго каштавала ў сапраўднасці калек-тывізацыя наша- 
му народу», не сцвярджаецца. што «калектывізацыя вяла да 
знішчэння сялянства і ссльскагаспадарчай вытворчасці» і г.д. He 
напісана так таму, што гэта бяздоказныя сцвярджэнні не навуко- 
вага, а палітыка-ідэалагічнага характару. У сучаснай гістарыя- 
графіі яны навукова не высветлены. Больш таго, гісторыкам цяж- 
ка ўявіць, як можна падлічыць «цану калектывізацыі» ці «цану 
індустрыялізацыі». за якую актыўна выступаюць палітызаваныя 
дзеячы. У школьных падручніках павінна ўтрымлівацца не «палі- 
тызаваная пахлёбка». а асновы навуковых всдаў, якія ўтрымліва- 
юцца ў гістарыяграфіі.

Улічваючы псіхолага-педагагічныя асаблівасці школьнікаў, 
а таксама зыходзячы з таго, што праблема палітычных рэпрэсій у 
дастатковай ступсні нс распрацавана ў гістарычнай літаратуры, a 
большасць публікацый апошняга 10-годдзя носіць ярка выража- 
ны палітыка-ідэалагічны характар. аўтарскі калектыў вучэбнага 
дапаможніка «Гісторыя Беларусі» для вучняў 11 класа лічыў не- 
абходным выкладаць палітычныя рэпрэсіі ў спакойным тоне, без 
палітыка-ідэалагічнага надрыву. непатрэбных эмоцый і «моцных 
выразаў», так, як гэта дазваляе рабіць сёння пстарычная навука. 
Праўда гісторыі па праблеме палітычных рэпрэсій далёка схава- 
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на ў савсцкіх архівах 1920 1950-х і адоў Калі да іх вывучэння 
будуць дапушчаны гісторыкі, сказаць цяжка

Зыходзячы з вышэйвыказанага. унясем прапановы на абмер- 
каваннс.

1. Варта адмовіцца ад канцэнтрычнага прынцыпу пабудовы 
школьных праграм па псторыі і паступова псрайсці на лінейны 
прынцып з тым, каб забяспечыць адпаведнасць вучэбнага матэ- 
рыялу псіхолага-педагагічным асаблівасцям развіцця школьнікаў 
і не дапускаць перагрузкі дзяцсй вучэбным матэрыялам Вучэб- 
ныя дысцыпліны можна было б размеркаваць у такой паслядоў- 
насці:

гісторыя (новая і найноўіпая гісторыя)»

12-гадовая 11 -гадовая
школа школа
5-6 кл. 5 кл. - «Мая Радзіма - Беларусь» (гісторыя ў 

былінах, легендах, апавяданнях, казках і г.д )
7-8 кл. 6-7 кл. - «Гісторыя старажытпага свету»
8-9 кл. 7-8 кл. - «Гісторыя сярэдніх вякоў»
10,11,12 кл. 9,10,11 кл - «Гісторыя Беларусі» і «Усеагульная

2. Базавая школа павінна ўключаць у сябе 5-9 класы, а ста- 
рэйшыя класы сярэдняй школы - 10-12 класы. Агульнаадукацый- 
ная школа забяспечвае фундаментальную падрыхтоўку вучняў 
(матэматыка, фізіка, хімія, біялогія, гісторыя, літаратура і інш.), a 
дысцыпліны прафесійнай арыентацыі павінны быць выключаны 
з яе вучэбнага плана. Патрэбныя звесткі з гэтых дысцыплін да- 
ваць на занятках па прыродазнаўчых і фізіка-матэматычных прад- 
метах.

3. Факты гісторыі павінны быць уважліва адабраныя, наву- 
кова вывераныя і дакладна выкладзеныя. Аўтары, рэцэнзенты, 
выдаўцы. а таксама дзяржаўныя чыноўнікі і вучоныя-гісторыкі, 
якія разважаюць: «Ну і што, што ёсць памылкі. .. Падумаеш, па- 
мылкі...», не маюць права далучацца да дзяржаўнай справы ства- 
рэння вучэбнай літаратуры.

4. У сувязі з тым, што грубыя памылкі ў вучэбнай літаратуры 
па гісторыі настаўнікамі, атаксама навукова-педагагічнай грамад- 
скасцю не выяўлены, неабходна звярнуць увагу на ўзровень пра- 
фесійнай падрыхтоўкі педагогаў і навукова-метадычны ўзровень 
паботы органаў адукацыі.
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В.С. Саковйч г. Мйнск

ТРУДОВАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ КРЕСТЬЯНСТВА 
БЕЛАРУСН В ОТЕЧЕСТВЕННОЙ МСТОРМОГРАФМН

в 80-90-е г. XX ст.

В йсторйй Беларусн особос мссто занймает дсрсвня н сс на- 
ссленне. одйн йз многочнсленных соцйэльных слоев обшества - 
крестьянство.

Крестьянство (от слова «крсстьянйн» - первоначально хрнс- 
тнаннн, человск; в современном значенйй употрсблястся с XIV 
в.) - соцйальная группа. занятая в основном в сельскохозяйствен- 
ном пройзводстве, до 1917 г. — сословйс. С дрсвнейшйх времен до 
начала 1970-х г. - основное населенйе Беларусй. Делнлось на раз- 
ные категорнн.

Нсследованне глубннных соцнально-экономйческйх процес- 
сов в деревне й во внутреннем строе крестьянского хозяйства пе- 
рнода 1980-1990-х г. относйтся к ччслу найболее актуальных за- 
дач теоретйческого осмыслснйя аграрной нсторнн РсспублйКй 
Беларусь. Актуальность нсследовання вызвана й тсм, что сейчас 
назрела необходймость создання соврсменной концспцйй йсто- 
рчн крестьянства Бсларусч.

К настояіцему временн по проблсмам нсторйй совстской до- 
колхозной й колхозной деревнй ймеется значйтельная лнтерату- 
ра. Ее крчтйческйй аналчз проведен в спецйальных йсторйогра- 
фйчсскнх работах. Характерной особенностью работ йсторнков 
советского перйода было то, что проблемы соцйально-экономй- 
ческого й обіцественно-полйтйческого развнтчя дсревнч рассмат- 
рнвалчсь сквозь прнзму непосрсдствснной й обьектйвной пред- 
посылкй коллектнвйзацйй ссльского хозяйства. Поэтому частй йз 
нчх была прнсушд йллюстратйвность, отход от обьектйвного ана- 
лйзасобытай, лакнровка действйтельностй, тснденцйозность. Эта 
лйтература богата йнформацчей, но бсдна творческнм аналйзом 
действйтельностй. который страдал односторонностью, стремле- 
ннем выпятчть положйтельныс й йгнорйровать негатавные резуль- 
таты. Однако в целом чменно в перйод второй половйны 1950-х- 
начала 1980-х г. былч созданы найболее значйтельные йсследова- 
нйя по проблемам соцйально-экономнческой нсторйй белорусской 
советской доколхозной й колхозной деревнй.

Так, большой научный ннтсрес для йсследоватслей прсдстав- 
ляют монографйй Н.М. Жйлйнского. Л.В. Боровко. В.В Шйнка- 
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рсва 111- в которых на основебольшого фактнческого матернала н 
архнвных докумснтов аналнзнрустся деятельность трудовых кол- 
лектнвов колхозов н совхозов БССР по развнтмю сельскохозяй- 
ственного пронзводства в 1960- 1980-е г

В монографнн Н.В. Полуяна [2]рассмотрсны вопросы обес- 
псченностн колхозов н совхозов Бсларусн квалнфнцмрованнымн 
техннческнмм кадрамн на рубсже 1970-х г., дается аналнз нх ко- 
лмчественного н качественного состава. показывасгся влняннс 
уровня подготовкн кадров на эффектнвность сельскохозяйствен- 
ного пронзводства.

Нз вышедшнх в началс 1980-х г. научных работ значнмость 
представляют монографнн 14 14 Зубова. В П. Кнселя. Т.А. Кудрн- 
ной, Л.М. Лыча. В.Ф. Тарасовнча. В.В. Лешкевнча, А.В Шарапо 
н другнх ученых [3|. нсследуюіцнх разлнчные аспекты соцналь- 
но-экономнческого развнтня белорусского села. Проблемы ннду- 
стрналнзацмн труда в сельскохозяйственном пронзводствс респуб- 
лнкн нашлн отраженне в работах Т Т. Гонтаренко, Г.К. Грека, Л.Н 
Давыденко [4], Вопросы спецналнзацнн п концентрацнн сельско- 
хозяйствснного пронзводства Бсларусн всесторонне н глубоко 
проаналнзнрованы в монографнн Н В Кузнецова |5 ] Цснность 
данных работ состонт в том. что в ннх собран большой н ннтерес- 
ный фактнчсскнй матернал, раскрываюіцнй трудовую деятель- 
ность работннков бслорхсского села в 1970-е -первой половнне 
1980-хг.

Отдельные стороны аграрных проблсм Бсларусн пермода 
второй половнны 1970-х-первой половнны 1980-х г. рассмотре- 
ны н в ряде докторскнх н кандндатскнх днссертацнй на нсторн- 
ко-партнйные темы (докторская днссертацмя Н.В. Кузнецова [6], 
кандндатскне днссертацнн А.В. Балыкова, 3 А. Потсряйло, А.І4 
Фнлнмонова, Н.Н. Сковородкяной, Н.М Якуш, ГФ Дубннчнк, 
В.Г. Мытько, В.Я. Белозор, В.С. Саковнча) [7|.Однаков рядеднс- 
сертацнонных нсследованнй отсутствует крнтнчсскнй аналнз не- 
гатнвных явленнй застойного пернода н персстроечных лет, нз-за 
довольно узкнх хронологнческмх рамок большннства днссерта- 
цнй в ряде нз ннх трудовая деятельность бслорусского крестьян- 
ства рассмотрена схематнчно н затрагмвает лншь годы однннад- 
цатой пятнлеткн (1981-1985 г ).

В 1980-е г. вышлм кннгн н брошюры, напнсанные партайны- 
мн, совстскнмн н хозяйственнымн работннкамн [8], руководнте - 
лямн АГІК Беларусн [9].Однако недостатком указанных работ 
является стрсмленнс нх авторов рассказать обо всем. в результате 
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чего этой лнтературс, как правнло. не хватает глубнны аналнза 
рассматрнвасмых проблем.

Нссомненный ннтсрсс для научных работннков представля- 
ют обобідаюіцмс регмональныс дсследовання н публнкацнд по 
проблсмам АПК Бсларусн 110|. В частностн. в ннх нмеются цен- 
ные матерналы. способствуюідне правмльной орнентацдн н ос- 
мыслснню обшснсторнчсскйх пронессов развнтня экономнкн н 
культуры Беларусн н ес отдельных районов, прнводятся обобіцсн- 
ные данные по развнтню сельского хозяйства, чнсленностн ра- 
ботннков в колхозах н совхозах республнкн, дх трудовой деятель- 
ностн й т.д. Вместе стем многнс вышсназванные нздання страда- 
ют упроіценнымн подходамн к нзученню проблем 
пронзводствснной деятсльностн тружсннков ссльского хозяйства 
Беларусн.

Значнтсльный ннгсрсс для дзучення нскоторых сторон жнз- 
нд н быта, развнтня трудовой деятельностм белорусского крссть- 
янства представляет монографіічсское нсследованнс 1111. выпол- 
нсннос в фнлософско-соднологнческом аспсктс учснымн Ннсгн- 
тута фнлософян н права НАН Бсларусн. Авторы его раскрывают 
дднамдку, основныс направлсння д тснденцдн соцнальных мзме- 
нсндй в жнзнн аграрного пролетарната Бсларусм колхозного кре- 
стьянства, сельской ннтсллнгенцнн за годы советской властд.

Определенная работа по нсторнн крсстьянства, по обобіце- 
нню практнкн хозяйствснного руководства. повышенню ролн че- 
ловечсского фактора в ннтенснфнкацнн сельскохозяйственного 
пронзводства Беларусн в 1980-1990-с г. проделана н ученымн 
Мнстнтута нсторнн НАН Беларусн. Так. в монографнях В й. Но- 
внцкого, Й.Е. Марченко [12] на богато.м фактнчсском матерналс 
раскрывается опыт работы партнйных, советскнх. хозяйственных 
н обіцсственных органнзацнй Белорусской ССР по развнтню тру- 
довой н полнтнческой актйвностн человека. йсследуется процесс 
становлення н развнтня матернальных н духовных ценностей тру- 
женмков агропромышлснного комплекса в условнях соверіпен- 
ствовання всех сторон жнзнн советского обідества. Аналнзнрует- 
ся ход перестройкн на сслс. показаны ее псрвыс рсзультаты. Мн- 
терес для нсследоватслсй представляет н монографня М.П. 
Костюка 113], в которой аналнзнруется соцнально-экономнческая 
н обіцсствснно-полнтпческая жнзнь бслорусской деревнн за годы 
советской властн. Дастся глубокнй н всесторонннй аналнз состо- 
яння дел в агропро.мышлснном комплексе Беларусн в годы пере- 
стройкн. проаналнзнрован пернод нсторнн бслорусского крссть- 
янства с 191 7 по консц 1980-х г.
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Однако с начала 1990-х г. ннтерес к нсследованням по нсто- 
рнм крсстьянства заметно упал, что было обусловлено распадом 
СССР, лнквндацней советской н партнйно-хозяйственной снсте- 
мы, переходом к рыночной экономнке. В снлу этого ряд нсторн- 
ков-аграрннков переключнлся на нсследованне другмх соцналь- 
но-экономнческнх н полнтнческнх проблем жнзнн белорусского 
обіцества. йсторнкн В.С. Саковнч. Т.С. Протько, А.Н. Сорокнн н 
др. продолжалн нзучать соцнально-экономнческне проблемы со- 
ветской н современной белорусской дсревнн.

Так. проблемам становлення н развнтня фермерскмх хозяйств 
Беларусн посвяіцена монографня В.С. Саковнча |14].3десь на 
основе фактнческого матернала обобіцен опыт становлення н раз- 
внтня крестьянскнх (фермерскнх) хозяйств Беларусн за 1990-1995 
г., показаны нх пронзводственно-хозяйственная деятельность, 
вклад в развнтне сельхозпронзводства н решенне продовольствен- 
ной проблемы республнкн, проаналнзнрованы прнчнны медлен- 
ных преобразованнй в аграрном секгоре экономнкн, опредслены 
путн совершснствовання пронзводственных отношеннй на селе 
на соврсменном этапе. Еіцё одна работа В.С. Саковнча посвяіце- 
на процессу раскрестьяннвання белорусской деревнн в 1970-1990-е 
г., нсследованню прнчнн н мотнвов мнграцнн сельскнх труженн- 
ков в города рсспублнкн н за ес пределы 115] В нсй на основс 
монографнческнх нсследованнй, матерналов ведомственных ар- 
хнвов в свете новых подходов аналнзнруется полнтнка командно- 
адмнннстратнвного расселення на селе н ее нтогн. Дается целос- 
тная картнна кадрового обеспечення сельскохозяйственного про- 
нзводства. Показано воздсйствне Чернобыльской катастрофы на 
соцнально-демографнческое развнтае деревнн, нсследуются осо- 
бенностн мнграцнонных процессов нз зараженных зон н попыт- 
кн нх регулнровання, прнчнны ухудшення обіцей демографнчес- 
кой сйтуацнн в сельской местностн. Определяются нанболее ак- 
туальныс проблемы возрождення белорусского села.

Вопросы реформнровання сельскохозяйствснного пронзвод- 
ства рассматрнваются в работе A Н. Сорокнна [ 16], Автор поднн- 
мает ряд проблем, связанных с коллектнвнзацней в Беларусн, аб- 
солютнзацней государственной собственностн. первой попыткой 
разрушсння сталмннзма, пробует осмыслнть нх с познцнй сегод- 
няшнего дня. Пытается дать ответы на вопросы: почему мы нме- 
ем такое сельское хозяйство? почему людн отучнлнсь работать на 
земле? где выход деревнн нз сложного соцнально-экономнческо- 
го положенмя? В работс А.Н. Сорокнна [ 17] рассматрнваются уз- 
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ловые проблемы аграрных нрсобра юваннй н соцнально-экономн- 
ческнх потрясеннй в белорусской «послеоктябрьской» советской 
деревне, экономнческнй. полмтнчсскмй, орі анмзацмонный н пра- 
вовой характер нх влняння на судьбу ссльского населсння.

В монографнн Т.С. Протько 11X | аналнзнруклся полнтнка боль- 
шсвнков по лнквндацнн частной собсі венностн н тсррор протнв 
крестьянства в восточной частн БССР на протяженмн 1930-х г.

Новые подходы в нсследованнн нсторнн аграрных отношс- 
ннй в Республнке Беларусь прослсжнваются н в наданных в 1990-е 
г. «Нарысах...»[ 19], пособнях 120], учсбннках [211 по нсторнн н эко- 
номнческой нсторкн Беларусн, подготовленных коллектнвамн уче- 
ных-нсторнков Ннстнтута нсторнн НАНБ. Бслгосуннвсрснтета. 
Бслорусского государственного экономнческого уннверснтета.

Коллектнвом научных сотрудннков йнстнтута нсторнн НАН 
Бсларусн готовнтся к нзданню «Нсторня крестьянства Беларусн: 
В 3 томах». В 1997 г. вышел первый том нздання [22J. В нем осве- 
іцастся процесс становлсння н развнтня экономнческой, соцналь- 
ной н духовной жнзнн белорусского крестьянства от древнейшнх 
времен до середнны XIX в. Комплсксно на основс шнрокой нсто- 
рнографнческой базы н боЛьшого колнчества нсточннков проана- 
лнзнрована эволюцня крестьянского хозяйства, землсвладення н 
зсмлепользовання, повннностной отягоіценностн закрепоіцення, 
развнтня рыночных связей сельскнх товаропронзводнтелей. От- 
дельно рассмотрсна проблема соцнальных протнворечнй н конф- 
лнктов в белорусской деревнс, культуры н духовного ммра бело- 
русского крестьянства.

Определснный ннтерес для нсследователей нсторнн кресть- 
янства прсдставляет кннга «Белорусы» [23],продолжаюіцая нача- 
тую Ннстнтутом этнологнн н антропологнн Росснйской Акаде- 
мнн наук серню «Народы н культу ра». Отдельныс разделы посвя- 
іцены жнзнн н быту крестьянства.

Несмотря на значнтельное чнсло научных работ по нсторнн 
белорусского крсстьянства, всестороннего научного аналнза не 
получнлн такнс важные проблемы. как развнтне наукн н ее связь 
с сельскохозяйствснным пронзводством, слабо нзучена работа 
советскнх н хозяйственных органов по развнтню матсрнально- 
тсхннческой базы ссльского хозяйства Беларусн, укрепленню сель- 
скохозяйственного пронзводства кадрамн в 1980—1990 -е г. В бо- 
лее глубоком аналнзе нуждаются вопросы органнзацня труда в 
сельском хозяйстве н подготовкн кадров массовых професснй. В 
нмеюпшхся научных работах недостаточно раскрыта работа сель- 
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скохозяйственных органов no развнтню подряда. коопсрацнн 
аренды. хозрасчета. фсрмерскмх хозяйств н вовлечсння сельскнх 
труженнков в управленпе пронзводством Нсі до снх пор спсцн- 
альных работ. обобіцаюіцнх опыт сельскохозяйственных органов 
Республнкн Беларусь по формнрованню у работнінков села нового 
экономнческого мышлення н переходу к рыночным отношенням

А.А. Савіч г Брэст

БЕЛАРУСКІЯ АРГАНІЗАЦЫІ Ў ЗАХОДНЯЙ 
БЕЛАРУСІ ў 1921 -1939 г.

У АЙЧЫННАЙ ПСТАРЫЯГРАФП 1920 - 1930-х п

Адной з найбольш важных тэм у гісторыі Заходняй Беларусі 
1921-1939 г. з'яўляецца праблема дзейнасці беларускіх палітыч- 
ных партый і арганізацый, У савецкія часы на распрацоўку назва- 
нага пытання аказвалі моцны ўплыў дзяржаўна-партыйныя ідэа- 
лагічныя структуры. каб накіраваць вывучэннс гэтай праблема- 
тыкі ў неабходным для іх кірунку.

Першыя крокі ў вывучэнні палітычных партый і арганізацый 
у Заходняй Беларусі былі зроблены ў 1920- 1930-я гады, калі ў 
БССР працавалі спецыяльныя навуковыя ўстановы: Камісія па 
вывучэнню Заходняй Беларусі, заходні сектар Інстытута гісторыі 
партыі пры ЦК КП(б)Б і Інстытут польскай пралетарскай культу- 
ры. Іх галоўнай задачай было даследаваннс заходнсбсяарускай 
праблематыкі [1], Ужо тады былі сфармуляваны асноўныя пады- 
ходы да вывучэння акрэсленых праблсм, прычым, падзел на 
«сваіх» і «чужых» выяўляўся ў самых бсзапсляцыйных формах

У 1920-я гады значная ўвага надавалася асвятленню розных 
бакоў дзейнасці КПЗБ як галоўнай, авангарднай сілы, што ўзна- 
чальвала рэвалюцыйную барацьбу насельніцтва Заходняй Бела- 
русі [2], Асаблівую шкавасць сёння выклікаюць станаўленні дас 
ледчыкаў да гэтак званай «сэцэсіі» ў КПЗБ He паглыбляючыся ў 
падрабязнасці справы, аўтары публікацый спяшаліся без прывя- 
дзення сур’ёзных аргументаў абвінаваціць «сэцэсію» і яе ўдзель- 
нікаў у правядзенні антыпартыйнай. падрыўной працы. якая за- 
ключалася ў патрабаванні стварэння самастойнай, незалежнай ад 
КПП. Кампартыі Заходняй Беларусі. Яшчэ больш жорсткім ха- 
рактарыстьгкам у БССР і падпольным камуністычным друку «сэ- 
цэсія» падвяргалася пасля рэпрэсіяў у БССР у адносінах да бы- 
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лых членаў БРА. Адзначалася. што «пралсзшыя» ў КПЗБ «буржу- 
азныя нацыяналісты» з БРА хутка паспрабавалі правесці раскол у 
партыі і захоп кіраўніцтва пад выглядам «сэцэсіі». «Сэцэсія была 
контррэвалюцыйнай групай. зарганізаванай правакатарскімі эле- 
ментамі, якія пралсзлі ў партыю і працавалі пад кіраўніцтвам 
польскай дэфензівы (ахранкі) і буржуазных нацыяналістаў на 
абодва бакі мяжы (Ігнатоўскі. Гурын-Маразоўскі). Асноўны кас- 
цяк «Сэцэсіі» складалі выхадцы з БРА (Сталевіч. Радзевіч. Ка- 
пуцкі. Гарбацэвіч і інш). Ідэалопя «Сэцэсіі» поўнасцю выраста- 
ла з ідэалогіі БРА» [31. Прыблізна такога кшталту высноў выму- 
шаны быў прытрымлівацца і былы лідэр БРА І.К.Лагіновіч [4],

Сур’ёзную ўвагу даследчыкаў у другой палове 1920-х - 1930-я 
гады прыцягнула гісторыя ўзнікнення Беларускай сялянска-рабо- 
чай грамады. пераўтварэннс яе ў масавую рэвалюцыйную аргані- 
зацыю. сацыяльна-палітычны характар БСРГ, яе роля і значэннс ў 
развіцці рэвалюцыйна-вызваленчага руху ў Заходняй Беларусі. У 
працах, прысвечаных Грамадзе, гэтая арганізацыя справядліва 
характарызавалася як самая ўплывовая ў Заходняй Беларусі [5], 
Аўтары, знасмячы з асноўнымі пунктамі праграмы Грамады. да- 
водзілі. што ў яе праграмс і дзеяннях пераважала не рабочая. a 
сялянская ідэалогія, падкрэслівалі дробнабуржуазны. некамуні- 
стычны характар БСРГ. Пры гэтым падкрэслівалася, што Грама- 
да бліжэй за іншыя палітычныя арганізацыі стаіць да партыі пра- 
летарыяту.

Абавязкова бадай што для ўсіх прац была прысутнасць вы- 
крывання «правакацыйных» заяў польскага буржуазнага друку і 
прадстаўнікоў бсларускіх нацыянальна-дэмакратычных партый і 
арганізацый аб «як быццам бы існуючай сувязі Грамады з каму- 
ністычным рухам. удзельнікі якога атрымалі магчымасць легаль- 
най працы». «Дзейнасць і хуткі рост уплыву Грамады ўстрыво- 
жыў польскі буржуазны ўрад і грамадскую думку. Увссь польскі 
буржуазны друк, не выключаючы і лсвай часткі, пачаў жорсткую 
кампанію супраць Грамады. усяляк даказваючы, што гэта партыя 
з’яўляецца камуністычнай арганізацыяй, і калі прыняла іншую 
назву, то толькі для таго. каб атрымаць магчымасць легальнай 
працы». Аўтары папракалі. напрыклад, БХД, якая «сама нямала 
садзсйнічала распаўсюджанню лжывых чутак аб апошняй (аб 
Грамадзе) і ўсяляк даказвала дачыненнс Грамады да камуністыч- 
нага руху і яе антыдзяржаўнай дзейнасці» 16 ].

Паступова. па мсры аддалення ад часу, калі існавала БСРГ, 
фармулёўкі пачалі крыху мяняцца. БС-РГ. не з’яўляючыся каму- 
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ністычнай арганізацыяй, як гэта ёй прыпісвала дэфензіўная ўлада і 
беларускія нацыянал-фашысты, але, аднак, яна была выяўнікам 
інтарэсаў шырокіх працоўных сялянскіх колаў Заходняе Бела- 
русі», - адзначалі Я Багданскі і Я Бабровіч |7| А ў кнізе «Полн- 
тнческне партнн в Польшс, Зап, Белоруссмн н Зап. Укранне» (Мн.? 
1935) гаварылася: «Пад кіраўніцтвам КІІЗБ , вырастае стотысяч- 
ная баявая нацыянальна-вызваленчая арганізацыя - Грамада» [8],

Значнае мссца ў апісанні палітычнай сітуацыі ў Заходняй 
Беларусі адводзілася паказу дзейнасці беларускіх нацыянальна- 
дэмакратычных партый і арганізацый Гэты працэс хутчэй за ўсё 
можна назваць шальмаваннем, бо дзейнасць згаданых арганіза- 
цый і яе членаў увесь час паказвалася рознымі сродкамі як варо- 
жая беларускаму народу, згодніцкая ў адносінах да польскіх ула- 
даў. Асаблівую насцярожанасць выклікала думка аб стварэнні 
незалежнай беларускай дзяржавы [9], Але ў той час шмат было 
зроблена і на карысць гістарычнай навукі. Азнаёміўшыся і пра- 
аналізаваўшы працы, у якіх асвятляліся розныя бакі дзейнасці 
такіх арганізацый, як БХД, БСС і іншых. трэба адзначыць, што 
разам з шматлікімі ідэалагічнымі штампамі, кшталту «непрымі- 
рымыя ворагі рэвалюцыйнай барацьбы», «платныя арганізацыі», 
«беларускія нацыянал-фашысты», «агенты дэфензівы» і інш. у 
гэтых працах змешчана шмат карыснай для даследчыкаў інфар- 
мацыі. якая дае магчымасць азнаёміцца з асноўнымі праграмнымі 
ўстаноўкамі і палітычнай практыкай гэтых арганізацый. Галоў- 
ная ж думка такіх прац заключалася ў тым. што беларускія нацы- 
янальна-дэмакратычныя партыі і арганізацыі з’яўляюцца злей- 
шымі ворагамі КПЗБ, БСРГ, БССР і не маюць аўтарытэту сярод 
шырокіх пралетарскіх і сялянскіх мас [10],

У сярэдзіне 1930-х гадоў магутная хваля палітычных рэп- 
рэсій у БССР захапіла сваім крылом і дзеячоў нацыянальна-выз- 
валенчага руху Заходняй Беларусі. Нс пазбеглі такога лёсу і 
кіраўнікі КПП і КПЗБ. Паступова ўвесь камуністычны рух у 
Польшчы быў скампраметаваны, што не магло не адбіцца на ас- 
вятленні ў друку пытанняў яе рэвалюцыйнага руху, Колькасць 
публікацый зменшылася. у іх пакрыху пачалі знікаць назвы кам- 
партый Польшчы і Заходняй Беларусі. У другой паловс 1930-х 
гадоў была згорнута дзейнасць Інстытута польскай пралетарскай 
культуры. Камісіі па вывучэнню Заходняй Бсларусі, а таксама 
Інстытута гісторыі партыі з заходнім сектарам. У 1936 г. замеж- 
ная мінская частка цэнтральнай рэдакцыі КПЗБ поўнасцю згар- 
нула сваю дзсйнасць. Спынілася выданне тэарэтычнага часопіса
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ЦК КПЗБ «Бальшавік» 1111 I этаксама нсактуальнай і нспаір >5- 
най станавілася дзейнасць KI 111 і КПЗБ.

Вынікам рашэння аб роспчску ў 193X г. КПЗБ як складаль- 
най часткі КГПІ стала змянсннс акцэнтаў і фармулёваку бсларус- 
кай гістарыяграфп ў асвятлсні пытанняў нацыянальна-вызвалсн- 
чага руху. Гісторыя КПЗБ амаль нс вывучалася, палітычнас і ар- 
ганізацыйнае кіраўніцтва рэвалюцыйнай барацьбой з бок\ 
кампартыі ігнаравалася ў большасці публікацый [ 121

Выключэннем з гэтага шэрагу з яўляюцца кніга І.Ф.Лочмс- 
ля «Очеркн нсторнн борьбы белорусского народа протнв польскнх 
панов» (Мн., 1940) і калектыўная праца «Заходняя Беларусь пад 
панскім гнётам і яе вызваленне» (Мн.. 1940). У апошняй, напрык- 
лад, гаварылася: «У авангардзе рэвалюцыйных баёў ішоў не- 
шматлікі рабочы клас Заходняй Беларусі. Рэвалюцыйнай бараць- 
бой кіравала Камуністычная партыя Заходняй Беларусі, якая пра- 
цавала ў надзвычай цяжкіх умовах падполля, была акружана 
шпіёнамі і правакатарамі і падвяргалася жорсткім рэпрэсіям» 113|.

Змяніліся погляды і на гісторыю БСРГ. Сцвярджалася, што 
арганізацыя была створана з дазволу «ўрада акупантаў», які, са- 
дзейнічаючы гэтаму, «разлічваў узяць яе пад свой нагляд і кіраў- 
ніцтва, абясшкодзіць масавы рух, разлажыць яго знутры і, нарэш- 
це, разграміць, ...паставіў начале Грамады сваіх агентаў-правака- 
тараў з лагеру сваіх прыслужнікаў - беларускіх нацыяналістаў» 
|14].

Такім чынам, пытанні дзейнасці палітычных партый і арга- 
нізацый у Заходняй Беларусі ў 1921 - 1939 г атрымалі ў 1920- 
1930-я гады значнае асвятлснне. У гэты час былі выпрацаваны 
асноўныя падыходы да асвятлення названых пытанняў. якія ў знач- 
най ступені панавалі і ў наступныя гады. На распрацоўку гэтых 
праблем аказвала моцнае ўздзеянне грамадска-палітычная сітуа- 
цыя ў краіне, імкненне партыйна-дзяржаўных структур накіра- 
ваць даследаванне гэтых пытанняў у неабходнас рэчышча для за- 
давальнення сваіх ідэалагічных патрэб. Гэтапрыводзіладанераў- 
намсрнасці ў вывучэнні пытанняў палітычных партый рознай 
накіраванасці. навсшвання ганебных ярлыкоў, схб'ектывізму, схема- 
тызму і 'заідэалагізаванасці. Асабліва гэтатычыццагісторыі партый 
непралетарскай плыні, таму сёння існуе актуальная неабходнасць 
паглыбленай распрацоўкі дзейнасці партый гэтага кірунку.
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Э.С. Ярмусйк г Гродно

ПОЛЬСКАЯ МСТОРМОГРАФНЯ О КАТОЛНЧЕСКОМ 
КОСТЁЛЕ В БЕЛОРУССНН (2-я пол. 40-х - 80-е годы XX в.)

РІсслсдовання проблем, связанных с деятельностью католн- 
ческого Костёла в Совстской Белорусснн. является одннм нз прн- 
орнтетных направлсннй в польской нсторнчсской науке. За пос- 
ледннс десятнлетня вннманне к этнм проблемам значнтельно воз- 
росло. Это обусловлено многнмн факторамн, в ряду которых - 
актйвнзацня «восточной полнтнкн Ватнкана». глубннные персмс- 
ны в странах бывшего соцналнстнческого лагеря й СССР, нзмс- 
нення нх государственной ндеологнн н полнтнкн, переоценка ду- 
ховных ценностей, понскн взанмопрнемлемых точек сопрнкос- 
новення прн рсшеннн многнх проблем трансформмруюіцегося 
обіцества н т.п. Смена полнтнческнх орнентнров в Польшс обо- 
стрнла затушевываемыс до недавнсго временн проблсмы «кресов 
всходннх», нлн бывшнх восточных окранн II Речн Посполнтой. 
во все времсна являвшнмнся спорнымн в отношеннях между стра- 
намн-соседямн - Польшсй н Беларусью.

В этноконфссснональном отношсннй суіцествует чсткнй раз- 
дел между восточной н западной Беларусью Еслн в первой явное 
преобладанне белорусов н снльны познцнн православня, то в за- 
падной - поляков н католнцнзма. Достаточно сказать, что на Грод- 
неніцнну, где прожнваст 72 % всего польского населення респуб- 
лнкн. прнходнтся около 49 % всех католнческнх парафнй Бслару- 
сн. Н хотя пронсходнт террнторнальное расшнреннс католнцнзма 
(в 1970 г. На Гродненскую н Брестскую областм прнходнлось 
77,6 % вссх католнческнх парафнй, то в первой половнне 1992 г. 
только 60,4 %) - всс же восточная часть Беларусн находнтся вне 
сфсры влйянйя рнмско-католнческого Костёла

В нсследованнях польскнх нсторііков подннмается шнрокнй 
круг проблем н вопросов, на которыс онн ніцут н пытаются аргу- 
ментнрованно ответнть: почему снльны познцнн Костёла в запад- 
ном регнонс? Каково соотношенне польскостн н католнцнзма? 
Какую роль сыграл Костёл в сохраненнм нацнональной самонден- 
тнфнкацнн поляков на Беларусн, в поддсржаннн траднцнонной 
польской культуры н образа жнзнн? Каков авторнтет Костёла н 
его роль в нацнонально-культурном возрожденнн? Какнм быть 
Костёлу - польскому нлн белорусскому?

65



йсслсдовання польскнх авторов в большннствс свосм опн- 
раются на обшнрную мсточннковую базу - от совстской (бслорус- 
ской) псрноднчсской печатн до архнвов КГБ. офяцнальной ста- 
тнстнкл. Прнчем в нх обработкс н нспользованнн в научном обо- 
ротс польскнс нсследователн ндут впередн белорусскнх. Онн 
шнроко нспользуют костсльныс архнвы, опубллкованные н нсо- 
публнкованные днсвнякн. воспомннання католнческнх свяіцен- 
нослужнтелей, в разное время прожнваюіцнх в Белорусснн йн- 
тересный пласт эпнстолярных нсточннков составляют воспомн- 
нання репрссснрованных ксендзов. йх нспользованне в работах 
польскнх нсследователсй позволяет болсс глубоко н обстоятель- 
но нсслсдовать тему сталннскнх рспрссснй в отношеннн духо- 
венства в СССР.

Крупным польскнм ученым, спецналнстом по нсторнн като- 
лмческого Костёла в СССР н на постсоветском пространствс яв- 
лястся ксёндз профессор Люблннского Католнческого Уннвсрсн- 
тета Роман Дзвонковскнй SAC. йм напнсаны дссяткн работ, в том 
чнслс несколько монографнй. глубоко н всссторонне освешаю- 
іцнх проблемы Костёла в Росснн. СССР н советскнх республнках 
в XX веке[1,2, 3],

Автором нсследуются проблемы, нмеюіцнс судьбоноснос 
значенне в нсторнн Костёла в СССР н БССР: государство, релн- 
гня, Костёл; репресснн протнв духовенсі ва; роль всруюіцнх в борь- 
бе за Костёл: духовенство н сго роль в поддсржаннн траднцнон- 
ной рслнгнозной кулыу ры; деятельность скрытых (подпольных) 
женскнх монашескнх законов (орденов) н многне другне.

Автор коснулся н такой проблемы. как Ватнкан н католмчес- 
кнй Костёл в Белорусснн. Архнвные нсточннкн подтверждают, 
что, несмотря на «осаднос» положенне, белорусскне ксендзы нмс- 
лн тесную связь с Ватнканом. которая шла чсрсз Ешіскопат 
Польшн.

Польскнс авторы Х.Кубяк. Н.йванов. У.Качмарек, кс. Э.Ва- 
левандер [8, 6, 7, 9] н друтне в тесной связн с конфссснональным 
нсследуют н факторы демографнчсскнй н нацнональный. йзвсс- 
тно, что нсторнческн сложнлся сгереотнп «поляк - католнк», «рус- 
скнй - православный». Промежуточное состоянне между ннмн 
заннмалн бслорусы. которых прнчнслялн в снлу сложнвшнхся 
нсторнческнх обстоятельств то к одной, то к другой конфесснн. 
Прнводнмые авторамн аргумёнты убеждают в том, что отожде- 
ствлснне нацнонального н конфесснонального явнлось рсзульта- 
том полнтнкн правяіцнх кругов Росснн. подавляюіцнх нацлональ- 
ное самосознаннс поляков. насаждаютмх православне.
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Вопрос, что же пронсходяло н пронсходнт на постсоветском 
пространстве, прнвлекаст внмманне зарубежных спецналмстов 
нсторнков, теологов, полнтологов н др РІмн нсследуется шнро- 
кнй аспект проблем: нацня н реліігня, польское нацменшянство в 
суверенных государствах н католнчсскнй Костёл, нацнональная 
н релнгнозная самондентнфнкацмя насслення роль Костела в на- 
цнонально-культурном возрожденнн, проблемы языка в богослу- 
жснйн н многне другне. Этн вопросы становятся предметом об- 
сужденнй на международных научных конференцнях н снмпозн- 
умах.

Авторы докладов н сообшенйй еднны в том, что распад в 
1991 году СССР н вознйкновенне незавнснмых государств прнве- 
лн к познтнвным нзмененням в релнгнозной снтуацнн для про- 
жнваюшнх там поляков. Это касается не только обретення релн- 
гнозных свобод, но н нзмененчя ролн Костёла в нацнонально-куль- 
турных процессах.

Однако введенне нацнональных языков в лнтургню явнлось 
следствнем того, что «католнчсскнй Костёл персстал выполнять 
роль важнейшей опоры для поляков в нх стремленнн к сохране- 
нню нацнональной самондентафнкацнн, как это нмело место на 
протяженйн последннх двухсот лет» [1,4, 10],

Показательна в этом отношеннн научная сессня «Хрнстнан- 
ство в Советском Союзс в пернод перестройкн н гласностн», ко- 
торая состоялась в Духовной семннарнн ксендзов-вербнстов в 
Пененжне 28-30 сснтября 1989 г. В нзданных по нтогам сесснн 
матерналах содержнтся 24 доклада н сообіцення, отражаюіцнх 
разлнчные аспекты рслнгнозной н нацнональной жнзнн в СССР, 
взанмоотношення релнгнозных конфссснй с государством н др. 
Сессня проходнла как бы в трсх нзмереннях: фнлософском, нсто- 
рнческом н фактов сегодняшнего дня. Участннкн былн едннодуш- 
ны во мненнн, что перестройка нмела непреходяіцее значенне в 
деле ожнвлення католнчсской жнзнн в республнках СССР. В ряде 
докладов затрагнвалнсь отдельные аспекты положення Костёла в 
Бсларусн (Граевскнй Анджсй. Самая длнтсльная релнгнозная вой- 
на XX века. Нз нстормн атснзма в СССР; кс. Роман Дзвонковскнй 
SAC. Характернстнкн рслнгнозностн поляков на Бсларусм н Ук- 
ранне; Гасвскнй Збнгнсв. Гснезнс н нстормя католнцнзма белору- 
сов н Польша; О.Алсксандр Хауке - Лндовскнй. Католнческнй 
Костёл в СССР сегодня н др ).

Несомненный научный н обшественно-полнтнчсскнй ннтс- 
рес представляют воспомннання ксендзов в л.ч. н нз Белорусснн 
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В ннх отражаются событня. отдалснные дссяткамн лет Однако 
прн всем нх достоннстве онн носят субьсктнвный характер, нбо 
авторы нзлагалн факты сквозь прнзму своего воспрнятмя нсред- 
ко на эмоцноналызом уровнс Обшнрна гсографня такнх публн- 
кацнй - онн нздавалнсь как в Польшс. так н за сс граннцамн С 
1991 года йнстнтут нсследованнй над Полоннсй н Душпастыр- 
ством Полоннйным Люблннского Католнческого Уннвсрснтета 
совместно с Люблннскнм нздательством Norbertium началл пуб- 
лнковать такне воспомннання под названнсм «Duchowienstwo 
polskie w wiqzieniach, laqrach i na zeslaniu w ZSRR. Pamiytniki i 
dokumenty».

Характерно, что многне авторы нспользуют проблемный 
подход к нсследованню рймско-католнчсского Костёла. Такнм 
прнмером может служнть монографня А.Глебовнча [5]. Автор 
охватнл нсследованнем две республнкн - Белоруссню н Укранну, 
локалнзовал деятельность католнческой конфесснн на этом об- 
шнрном пространстве с 1945 по 1990 г. Монографня носйт обоб- 
іцаюіцнй характер, поэтому в ней опуіцены многне подробностн 
н отсутствуст нзлншняя деталнзацня. Однако поднятыс в ней про- 
блемы дают направлення для более тідательных нсследованнй.

Нанбольшее колнчество публнкацнй польскнх нсторнков 
прмходнтся на пернод 80-90-х годов, когда к властн прншлн ан- 
тнкоммунйстнческнс снлы. Это дало возможность авторам сосре- 
доточнть уснлня на нсследованнн такнх проблем, которые преж- 
де нз-за цензуры не моглн быть даже обозначеннымн. Прнмером 
может быть коллектнвная монографня под редакцней кс. профес- 
сора З.Зелннского. Значнтельная часть матернала освеіцает орга- 
ннзацню рслнгнозной жнзнн на террнторнн Белорусснн, посколь- 
ку болыпая часть ее входнла в состав Внленской архнднацезнн. 
Авторы осветнлн такме проблемы, как депортацня населення н 
духовенства, подвнжнлческая деятельность служнтелей культа, 
полнтнка гнтлеровскнх оккупантов на захваченных террнторнях 
н другне.

Рсзюмнруя нзложенное, можно сделать следуюіцнс выводы. 
Польская нсторнографня о католнчсском Костёле в Белорусснн 
развнвается дннамнчно, охватывая всё больше проблсм. Польскне 
ученые, пренмуіцествснно являюіцнеся ксендзамн, нмеют глубо- 
кую осведомлённость не только о внешннх сторонах деятельнос- 
тн Костёла, но н о внутренннх процессах. Нмн нспользуется шн- 
рокнй спектр нсточннков, включая совстскне н постсоветскне.
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А.Э. Гардзіенка a Мінск

ШТОДЗЁННАЕ ЖЫЦЦЁ НАСЕЛЬНІЦТВА БЕЛАРУСІ 
ПАД НЯМЕЦКАЙ АКУПАЦЫЯЙ (1941 - 1944):

ПРАБЛЕМЫ ГІСТАРЫЯГРАФІІ

Вывучэннс штодзсннага жыцця насельніцтва ў розныя гіста- 
рыяграфічныя псрыяды ў сучаснай сусветнай гістарыяграфіі з'яў- 
ляецца адным з найбольш папулярных кірункаў даследаванняў 
Працы гісторыкаў штодзённасці дазваляюць больш глыбока 
ацаніць глабальныя гістарычныя працэсы і іх трансфар.мацыі на 
лакальным узроўні. Асаблівую цікавасць выклікаюць праблсмы 
штодзённага жыцця ў часс войнаў і вялікіх супрацьстаянняў, калі 
вельмі важна ацаніць ступень удзелу ў падзсях простага нассль- 
ніцтва. У сваіх працах даследчыкі звяргаюць увагу на аналіз функ- 
цыянавання розных сфер звычайнага жыцця людзей - харчаван- 
ня. медыцынскай дапамогі, сацыяльнага страхавання, адукацыі.. 
аналізуючы тыя змены, якія ўносілі ў іх дзейнасць ваенныя па- 
дзсі і ідэалагічныя ўстаноўкі. Безумоўна, усс даследаванні гісто- 
рыі штодзённасці базуюцца на распрацоўках папярэдняй гіста- 
рыяграфіі падзей, выкарыстоўваючы яе пэўныя здабыткі, У гэтай 
сувязі для вывучэння гісторыі штодзённага жыцця бсларускага 
насельніцтва падчас нямецкай акупацыі варта ацаніць тыя зда- 
быткі. якія мае айчынная ваенная гістарыяграфія.

Беларускія савецкія даследчыкі падзей нямецкай акупацыі 
Беларусі 1941 - 1944 гадоў звярталі ўвагу пераважна на вывучэн- 
не ваенных дзсянняў савецкага партызанскага руху і камуністыч- 
нага падполля, атаксама нямсцка-фашысцкага генацыду супраць 
мірнага насельніцтва. Усе выдадзсныя ў савсцкі час кнігі ўтрым- 
лівалі скурпулёзны пералік партызанскіх атрадаў, брыгадаў, злу- 
чэнняў, баявых дзеянняў, але былі ўзначнай ступені ідэалагізава- 
ныя, Беларусь характарызавалася выключна як краіна - парты- 
занка з мінімальным адсоткам «здраднікаў-калабарантаў» 11].

Такі погляд не быў выпадковы. Саветызацыя і ідэалагізацыя 
беларускай навукі, якая пачалася яшчэ ў сярэдзіне 1920-х, у1950 - 
1970-я г.. з нараджэннем другога і трэцяга пакаленняў відавочцаў 
савецкай улады, дасягнула свайго апагею. Гісторыкі, якія мелі 
нсзалежны погляд. былі знішчаны рэпрэсіўнай машынай у 1920 - 
1930-я г. Ацалелая ці яовая гснерацыя стварала «правільны» са- 
всцкі погляд. працяг своеасаблівай гісторыі Паўночна-Заходняга 
краю.
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Ідэалагізаванасць тэмы вайны стварала нетолькі спецыфіч- 
ныя падыходы да разгляду падзеяў 1941 - 1945 г. у гістарычнай 
навуцы. алс і стэрэатыпнас стаўлснне да гэтай праблематыкі 
шырокіх колаў грамадскасці рэспублікі. БССР бачылася як парты- 
занская рэспубліка. дзс ад рук фашыстаў загінуў кожны чацвёрты 
жы.хар. а любое супрацоўніцтва з немцамі кваліфікавалася як здра- 
да народу. Нс толькі настаўнікі і журналісты. выдаўцы і 
пісьменнікі, бурмістры і солтысы былі аднесеныя да фашысцкіх 
паслугачоў. Да калабарантаў залічваліся нават тыя. хто працаваў 
у грамадскіх установах ці на заводах і фабрыках.

Натуральна, што казаць пра зварот да праблсм штодзённага 
жыцця не выпадала. У разуменні савецкай гістарыяграфіі што- 
дзённасць падчас вайны - гэта штохвіліннае змаганне з ворагам., 
якому падпарадкаваныя ўсе думкі і дзеянні, дзе нс было месца 
«няподзвігу» ці звычайнаму выжыванню. Савецкі беларус. калі і 
павінсн быў працаваць з акупантамі, то выключна па заданні 
партыі, каб у зручны момант нашкодзіць. узарваць нешта ці зрабіць 
сабатаж. За выбухамі на чыгунках ці забойствамі нямецкіх жаў- 
нераў і чыноўнікаў ішлі масавыя растрэлы беларускіх сялян ці 
гараджанаў спаленні вёсак. але гісторыкі 1940 - 1970-х г. не звяр- 
талі ўвагі на такую «дробязь».

Класічным прыкладам падобнай працы па гісторыі вайны 
з'яўляецца кніга Адама Залсскага «Быт бсларускіх сялянаў у 
партызанскім краі» (Мн., 1960). На прыкладзеасобнаўзятагасель- 
савету (Загалле Любанскага раёна Мінскай вобласці) аўтар пака- 
заў барацьбу беларускага народа супраць нямсцка-фашысцкіх 
акупантаў. А.Залескі падрабязна апісаў партызанскі быт. які нібыта 
амаль нічым не адрозніваўся ад шчаслівага даваеннага. Асобны 
падраздзсл кнігі быў адведзены спраўленню вясслляў і святаў 
падчас вайны: «Ва ўмовах партызанскага краю таксама наладж- 
валіся вячоркі. Дзяўчаты. як і раней. збіраліся з прасніцамі. На 
вячоркі з'яўляліся хлопцы - партызаны. і з сваёй вёскі, і прыбыў- 
шыя з іншых месцаў. Звычайна ў такіх выпадках паяўляўся гар- 
монік, і пачыналіся танцы. Так вячоркі пераходзілі ў вечарынку. 
Яна часта ператваралася ў сход або нсшта падобнае» [2]. Ідэала- 
гізацыя партызанскага жыцця з'яўляецца адной з найбольш ха- 
рактэрных рыс савецкай васннай гістарыяграфіі.

Адначасова адмаўлялася магчымасць простага жыцця нассль- 
ніцтва са сваімі турботамі і радасцямі за межамі партызанскай 
зоны. дзе людзі таксама жадалі аднаго - жыць. Іншая праца «Пат- 
рнотнзм учнтелсй н школьннков Белорусснн в борьбе протнв не- 
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мецко-фашнстскнх захватчнков», напісаная творчым калектывам 
у складзе С.А.Умрэйкі, А.І.Залескага, ПМ.Кобрынца, таксама 
мала адрознівалася падыходамі Для іалоўных герояў кніп (са- 
вецкіх дзяцей і савецкіх настаўнікаў) штодзённас жыццё - гэта 
штодзённае змаганне з ворагам (Аўтары адзначаюць, што было 
нскалькі «прафашысцкіх» школ, у якіх выкладалі «фашысцкія 
настаўнікі», але тыя школы спалілі партызаны ці сяляне, а «на- 
стаўнікаў-халуёў» па загадзе партыі справсдліва растралялі.) 
Спрошчанасць поглядаў на падзеі вайны і звычайны побытбела- 
рускага насельніцтва прысутнічалі ў большасці пстарычных дас- 
ледаванняў па ваеннай праблематыцы ў савецкі час [3].

Нскалькі змянілася сітуацыя з набыццём Рэспублікай Бсла- 
русь незалсжнасці. Пасля адкрыцця архіваў стала магчымым 
больш грунтоўна даследаваць «белыя плямы» гісторыі акупацыі 
(праблема калабарацыі, нацыянальныя арганізацыі ў часе акупа- 
цыі - БНС, СБМ, БЦР і інш., дзейнасць украінскага і польскага 
падполля). Але ўласна штодзённае жыццё заставалася па-за ўва- 
гай даследчыкаў.

У апошняе дзесяцігоддзе сталі з’яўляцца працы з характэр- 
ным «нацыяналістычным» поглядам на ваенную гісторыю: «Бс- 
ларускі нацыяналізм. Даведнік» (2001), С.Ёрш «Усевалад Родзь- 
ка» (2001), «Антысавецкія рухі ў Беларусі: 1944- 1953» (1999), 
С.Ёрш «Вяртаннс БНП» (1998), публікацыі ў газсце «Голас краю», 
у якіх сцвярджаецца калі не пра масавую барацьбу бсларускага 
народа супраць «маскоўска-сталінскай тыраніі», то пра няспын- 
ны пасіўны супраціўбальшавікам. 1 «савецкі», і «ўра-патрыятыч- 
ны» бакі не ўлічылі, што, паводле сацыялагічных даследаванняў, 
удзел у рэальных ваенных падзеях з аднаго і другога боку бяруць 
не больш за 20 % насельніцтва, а астатнія выжываюць.

Першай спробай аб’ектыўна зірнуць на праблему штодзён- 
насці была публікацыя Галіны Кнацько «Мінск у гады акупацыі» 
[4], Аўтарка зрабіла спробу аналізу сістэмы ўлады, уліку насель- 
ніцтва, сацыяльнай абароны, побытавых умоваў жыцця ў акупа- 
ваным горадзе, харчавання, функцыянавання ўстановаў аховы 
здароўя, дзіцячых садкоў і школ, а таксама тэатру, кіно. У тым жа 
годзе ў зборніку «Віцебшчына ў гады акупацыі» выйшаў яе арты- 
кул, прысвечаны акупаванаму Полацку («Полацк у гады акупа- 
цыі»), Аднак дадзеныя публікацыі - толькі асобныя спробы вы- 
вучэння жыцця нскаторых беларускіх гарадоў падчас акупацыі.

Да праблем калабарацыі і выбару для простага нассльніцтва 
звярнуўся ў сваіх артыкулах «Белорусская краёвая оборона» і «Ka- 
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лабарацыянізм на тэрыторыі Бсларчсі ў гады Вялікай Айчыннай 
вайны» [5] А.М.Літвін Асобныя старонкі штодзённага жыцця 
закрануў у кнігах «Беларусь пад нямсцкай акупацыяй» (Мн . 1993), 
а таксама «Беларуская кніга пад нямсцкім кантролсм (1930 - 
1944)» польскі гісторык бсларускага паходжання Ю Гуронак.

Адзінай кнігай, у якой звсрнута ўвага на вывучэннс нскато- 
рых аспсктаў штодзённага жыцця ў часы акупацыі. з яўляецца 
манаграфія У.Кузьмснкі «Інтэлігенцыя Беларусі ў гады нямсцка- 
фашысцкай акупацыі» |6|. дзс ёсць асобны раздзел «Нацысцкая 
акупацыйная палітыка ў сацыяльна-культурнай сфсры». Тут ут- 
рымліваюцца звесткі пра сацыяльна-эканамічнае жыццё і акупа- 
цыйную палітыку ў сферы эканомікі, медыцыны, аховы здароўя. 
Знайшло ў кнізс месца таксама асвятлсннс праблемаў рэлігіі (стаў- 
ленне акупантаў да Праваслаўнай Царквы, каталіцкага Касцёла і 
іншых канфесій), школьніцтва і інш.

Некаторую карысць для вывучэння штодзённасці падчас ня- 
мецкай акупацыі даюць кнігі серыі «Памяць», аднак, апісанне 
рэальных умоваў жыцця насельніцтва гарадоў і мястэчак Бела- 
русі там займае значна мснш месца, чым традыцыйнае апісанне 
дзейнасці партызанаў і падполля. а таксама генацыду.

Такім чынам, ідэалагізаванасць і сацыяльны заказ, які існа- 
ваў у савецкія часы адносна распрацовак тэмы Вялікай Айчын- 
най вайны, маюць вынікам фактычную адсутнасць у беларускай 
пстарыяграфіі абагульняючага навуковага даследавання па гісто- 
рыі штодзённасці ў часы акупацыі. Фрагментарнасць сучасных 
манаграфій, прысвечаных праблемам ваеннай псторыі, таксама 
не садзейнічае пашырэнню цікавасці даследчыкаў да грунтоўна- 
га вывучэння рэальнага штодзённага жыцця насельніцтва падчас 
нямецкай акупацыі Праблемы звязаныя яшчэ і з тым, што ў Бела- 
русі пакуль не створана добрых метадалагічных распрацовак па 
гісторыі штодзённасці. Тым не менш, даследаваннс рэальнага 
жыцця насельніцтва падчас акупацыі мае вялікае значэнне і пер- 
спектывы ў айчыннай гістарыяграфіі.
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Е.Н. Мелешко г.Гродно

ПРОБЛЕМЫ НСТОРНН БЕЛАРУСМ 
В ТВОРЧЕСТВЕ П.О.БОБРОВСКОГО

Бслорусская нсторня в творчестве П О Бобровского являлась 
главной темой в 60-с годы XIX века. в пернод его работы в долж- 
носта статнстнка Генерального штаба в Гродненской губсрннн 
Павсл Оснповнч заслужнл благодарную память о себе на своей 
нсторнческой роднне, дажс еслн бы его творческое наследне о 
белорусскнх землях ограннчнлось лзданнем 4-томных «Матерна- 
лов для географнн н статнстнкн» по Гродненской губерннн. Но 
его нсторнко-нсследовательскнс понскн завершнлнсь публнкацнсй 
еіцё десятка краеведческнх работ. Нанболее нзвестные нз ннх 
«Несколько слов о Зельвенской ярмаркс», «Колоння Супрасль», 
«йсторнческне сведення о городах Гродненской губерннн», «йс- 
торнческая монографня города Гродно».

Модсль нсторнн развнтля бслорусскнх земель в трудах П О- 
Бобровского во многом носнла отпсчаток полнтнческой снтуацнн 
в крае н была выдержана в рамках «западноруснзма». Обзор про- 
шлого края П.О.Бобровскнй начал от летопнсного упомннання о 
расселеннн славян на бслорусскнх зсмлях |Бобровскнй П О. Ма 
терналы для географнн н статлстнкн Росслл. собранные офнце- 
рамл Генерального штаба. Гродненская губерння: В 2 т., прллож. 
к Т. 1 - 2. - СПб., 1863. - Т. 1. - C.3] Таклм образом, лсторля регл- 
она в «Матерлалах» П.О Бобровского хронологлческл стала тож- 
дественной плсьменнол лсторлл.

йсследователь выделнл главныс этапы перноднзацнн запад- 
норусской нсторнн по «государственному» прннцнпу. Начавіішй- 
ся в IX векс «древнерусскнй пернод» длнлся до середнны XIII 
столетня. Учёный охарактсрнзовал его как время самостоятель- 
ного развлтня народных снл, чью волю осушсствлялн русскне 
князья.

Время нанвысшего полнтнческого н хозяйственного подьё- 
ма западнорусскнх земель П О.Бобровскнй относнл к правленню 
Данннла Романовнча Галнцкого, который в середннс XIII века 
подчнннл ятвягов. вёл успешные войны с лнтовцамн. проводнл 
актнвную внешнюю полнтнку по отношенню к западным н вос- 
точным соссдям. С его смертыо. счнтал нсторнк. русскне землн 
утратнлн возможность дальнейпіего протнвостояння захватчнкам 
н сохранення своей незавнснмостн.
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Второй этап перноднзацмн опрсделён нсслсдователем как 
«владычество Лнтвы». куда былн отнесены событня от правле- 
ння Мнндовга до Люблннской уннн. В этом перноде все еіцё было 
смльно народное влнянне. нс уннчтожены нсторнческне корнм 
«Западной Русн». Созданме лнтовского государства Бобровскнй 
трактовал как слсдствнс стрсмлсння лнтовцев к завоеванням й тем, 
что лмтовскне князья удачно воспользовалясь внсшнсполнтнчес- 
кой снтуацней в середнне XIII века. I Іо его мненню. Велмкое кня- 
жество Лнтовское - это пронзведеннс русской культуры. поскольку 
«главную массу населення в этом государстве составлялн русскне 
православной всры. язык русскнй был господствуюшпм, на нём 
гшсалнсь грамоты н акты».

После заключення Люблннской уннн, которую Бобровскнй 
трактовал как «акт наснльного соедкнення Лнтвы с Польшей», 
следует псрнод «владычества Польшн». Главным нтогом польской 
полмтнкн становнтся асснмнляцня местного населення. Учёный 
заметно сожалел о том. что лнтовское государство утратнло «свое 
полнтнческое значеннс. нз.мсннло свой гражданскнй характер, 
управленне. веру, язык н обычан». Крспостная снстсма прсдстав- 
лена нменно как продукт польской цнвнлнзацнн, хотя автор прн- 
знал. что она сыграла свою пагубную роль в русском государстве, 
но указывал. что в западных губерннях баршнна была ввсдена на 
столетне ранее.

Польская кульлура в концепцнн Бобровского нзначально была 
чужда мсстному населенню, поэтому прнвнлегнрованные сосло- 
вня здесь складывалнсь нз прншлых польскнх элсментов. Непо- 
мерная роскошь польской элнты прмвела к «порче нравов». нн 
хозяйству, нн государственному управленню не уделялось долж- 
ного вннмання. Нменно православная вера помогла сохраннть 
западнорусскмм крсстьянам «обычан свонх отцов», поэтому раз- 
делы Речм Посполнтой выступмлн в очеркс как закономерный н 
справедлнвый акт. освободнвшнй «западноруссов» от колонналь- 
ного порабоіцення н нацнонального угнетення [Бобровскнй П.О. 
Матерналы... -C.98J.

Гроднсніцнна в составе Росснйской нмпсрнн нзучалась нс- 
торнком очень основательно. н этому перноду посвяшены почтн 
целнком «Матерналы». Бобровскнй прнветствовал все нововве- 
дення: росснйское законодатсльство, язык. рслнгню, образованнс. 
чнновннчнй аппарат. которыс, по его мненню. возвраіцалн область 
к развнтню в согласнн с народным мснталнтетом [Бобровскнй П.О. 
Матсрналы . - С.99 - 107], Вторым знаковым событнем в прнве- 
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дснном аналнзе должна была стать рсформа 1861 года Вконцсп- 
цнн Бобровского это был гуманный акт правнтсльства для «воз- 
вышення прав ннзшего сословня», н в будуіцсм нсторнк ожндал 
от отмены крепостннчсства создання условнй для ннтенснвного 
развнтня сельского хозяйства н промышленностн

Выстроснная нсследователем схема полнтнческой эволюцмн 
террнторнй даёт ответ на вопрос о прнчннах нслояльностн запад- 
ных губерннй к офнцнальному курсу. Средн главных факторов, 
тормозяіцнх процессы государственного стронтельства в запад- 
ных губерннях, Павел Оснповнч назвал влнянне польской куль- 
туры, большой процент еврейского населення, протнводействне 
католнчества.

В оценке некоторых нсторнческнх явленнй Бобровскнй от- 
ступал от славянофнльской ндеологнн. Так, его заннтсресовала 
непопулярная в «западнорусснзме» проблема ятвяжского элемен- 
та в этногенезе местного населення. Бобровскнй склонялся к мне- 
нню о непрннадлежностн ятвягов нй к славянской, нн к балтской 
языковым группам. Он сделал вывод о важной ролн ятвягов в нс- 
торнн Гродненіцнны, племенн, которое составляло значнтельный 
процент местного населення в древнерусскнй пернод н стало од- 
ннм нз нсточннков формнровання «западноруссов» в рсзультате 
процессов асснмнляцнн.

Нетнпнчным для «западнорусского» нсторнографа являстся 
н одобреннс полнтнкн лнтовскнх князей. Особенно нмпоннрова- 
ла Бобровскому толерантность Внтовта, которая позволнла прн- 
влечь в ВКЛ нравственные н фнзнческне ресурсы евреев, немцев, 
поляков, татар. колоннзнровать новые зсмлн, укрепнть оборонос- 
пособность, развнть культуру [Бобровскнй П.О. Отвст г. Ковалсв- 
скому//День. - 1865. -№45 -46.-С. 1101], Онопровергупрёкн 
славянофнльскнх нсторнков по отношенню к лнтовскнм князьям 
в распространеннн влняння западной цнвнлнзацнн. «Подобные 
людн должны быть суднмы потомством по нх соврсменным зас-• 
лугам, а не с предвзятой точкн зрення».

Познтнвнос значенне прадавал П.О.Бобровскнй н ролн маг- 
дсбургского права в развнтнн белорусскнх земсль. Он счнтал, что 
нменно прнвнлегнн. данные ремесленннкам н купцам на террм- 
торнн ВКЛ. сталн прсдпосылкой экономнческой самостоятельно- 
стн городов, создання промышлснного пронзводства в крае, об- 
разовання крупных торговых цснтров, увелнченмя мсшанского 
сословнл Свон аргументы он протнвопоставнл распространён- 
ной теорнн с том, что магдебургское право стало одной нз прнчнн 
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польской анар.хпн Действятсльную прпчнну нсторнк увндол в 
несовершснствс государствснного аппарата Речн Посполнгой 
[Бобровскнй П.О. Ответ... - С. 11041

П.О.Бобровскнй, нспользуя псредовыс в Европс мстоднкн 
обработкн данных, сравннл матсрмалы no Гроднсншпнс с рсзуль- 
татамн народнохозяйствснной деятсльностн на соссдннх террн- 
торнях н в западносвропсйскпх государствах, сдслал выводы no 
дннамнкс нх нзмененнй н спрогнознровал возможностп экономн- 
ческого развнтпя. «Матерпалы» знакомят с гсодезнческнмн опн- 
саннямн террнторнй. результатамн топографнчсскнх сьемок, рас- 
пределеннем земсльного фонда губерннн по адмнннстратнвным 
едпнпцам, вндам хозяйствснной деятсльностн. формам земель- 
ной собственностп. С помотью средневсковой картографнн ав- 
тор опрсдслпл этапы террпторпального роста Гродненіцпны в 
составе разлнчных государственных образованпй |Бобровскнй 
П.О. Матерналы... - С. 111-141],

Фнзнко-географпческпм аналпзом края П.О.Бобровскнй ука- 
зывал на условня дсятельностн здссь человеческого обідества. Все 
оппсанныс элементы прнродной снстемы: флора, фауна, клнмат, 
почвы, лесной масспв, полезные пскопаемые п водные рссурсы - 
выступают во взапмосвязп с результатамн обіцественной эволю- 
цнн. «Матерналы» упомннают множество прнмеров такой взан- 
мосвязн: большая плотность населення no берсгам водных арте- 
рнй, недостаточное развптнс торговлн нз-за непрнгодностн мест- 
ных рск для дсшёвых путсй сообіцення, неэффсктнвнос 
нспользованне земельного фонда прн повсеместной распростра- 
нённостн болот н лесов.

Подробно рассмотрены нсторпком демографнческпс процсс- 
сы в крае в первой половнне XIX века [Бобровскпй П. О. Матерп- 
алы... - С.460 - 613], Нм учтены все нзменення прн начавшейся 
урбанпзацпп. состав населенпя по полам, возрастам, семсйному 
положенпю, трудовой занятостн. прпрост н смертность людскпх 
рссурсов. В каждой нсследуемой сфере он пытался опрсдслнть 
прнчпны положптсльных нлн отрнцательных результатов развн- 
тня. Точнос поннманне законов двнження народонаселснпя уче- 
ный счнтал ключом к успешному управлснпю государством.

Богаты разговорнымп н оппсательнымн прпмерамн этногра- 
фнческнй н конфессмональный очеркн П.О.Бобровского. Раздел 
«Обозренне разных классов народонаселення» являстся подроб- 
ным отчстом о правовом, пмуіцсственном, фннансовом, нравствсн- 
ном н бытовом положеннн основных губсрнскнх сословнй: дво- 
рянства. духовенства. горожан п крестьян Йнтерсснымп представ- 
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ляются негатнвная оценка автором ролп местного дворянства. 
бывшей шляхты как паразнтнруюіцей группы обшества н выра 
жснные нм сочувствмя к тяжёлой жнзнн белорусскнх крестьян 
Как сторонннк буржуазного права он выступал ярым протнвнн- 
ком крепостного состояння пронзводнтелей, ратовал за быстрей 
шую лнквндацню остатков баріцннной снстемы.

Нсторнческое значснне нзучаемой областн нсторнк опрсде 
лнл в ролн важнейшего регнона. назвав его «европейскнмн воро- 
тамя. сквозь которые с древнсйшнх времен проходнлн разные 
народы. где сталкнвалнсь элементы Западной Европы с элемен- 
тамн Восточной...». Геополктнческос положенне, которос сдсла- 
ло террнторню обьсктом прнтязання многнх народов в нсторнн, 
по мненню П.О.Бобровского, затормознло её экономнческое раз- 
внтне. прнблнзнв его к тсндснцням колоннального хозяйства 
Однако частые военные нашествня нс сталн для Павла Оснповн- 
ча поводом оправдать нзвестную неэффсктнвность пронзводнтелЬ' 
ной деятельностн в крае. Напротнв. он находнл массу условнй, 
чтобы Гродненская губерння по экономнческнм показателям со- 
ответствовала передовым государствам Европы. Основнымн фак- 
торамн торможення учёный счнтал: экстенснвную снстему веде- 
ння сельского хозяйства. тяжслый налоговый гнёт на податнос 
населенне. отсутствнс доступа жнтслей к надлсжаіцнм средствам 
образовання. орнснтацню экономнкн на экспорт сырья, устояв- 
шуюся натуралнзацяю пронзводства в дсревне, ннідету' сословня 
пронзводнтелей [Бобровскнй П.О Матерналы...Т.2. - C.1 - 658], 
Стонт обратнть вннманнс на рекомсндацнн автора в адрес адмн- 
ннстрацнн губсрннн, содержашне проекты реформ. которые опе- 
режают время. Для начала 60-х годов раднкальным кажется прсд- 
ложенне о псрссмотре формнровання кадров местного управле- 
ння, средн которых «многне мсста заняты русскнмн, урожснцамн 
другнх губерннй», что стало прнчнной отчуждення нх от ннтере- 
сов коренных жнтелей. Псрвоочсрсдным мсропрнятнем, по мне- 
нню П О.Бобровского. должно было стать расшнренне возмож- 
ностей просвсіцення как «главного условня благосостояння об- 
іцсства». В его рамках предусматрнвалось открытне 
обшедоступных школ. созданне професснональных учнлніц, го- 
товяіцнх спецналнстов для ссльского хозяйства н промышленно- 
го пронзводства, учрсжденне публнчных бнблнотек. расшнренме 
еднннц перноднкн. Затраты на подобныс меры должны былн прн- 
нестн доход государству за счёт уменьшення колнчества преступ- 
леннй. сннження уровня пьянства. ннтенснфнкацнн экономнкн.
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Срсдн сугубо экономмческнх мер, необходнмых в блнжай- 
шем будуіцем, нсторнк называл: быстрейшнй переход крестьян- 
ства от баршннной смстсмы к свободному труду. занмствованне 
новых сельскохозяйствснных тсхнологмй. внедренме новых вм- 
дов хозяйственной деятсльноста, сочстанне пронзводства продук- 
цнм с её псреработкой. созданне соврсмснных средств сообіде- 
нйя н связн. тсхннческос псрсоборудованне мануфактур. Эволю- 
цню сельского населсння, на одном нмуіцсствснном полюсс 
которого находнлмсь помеіцнкн, на другом - безземельные крес- 
тьяне, он вндел в созданіш еднного сословня фермеров. уннфнка- 
цнн экономнческнх ннтсрссов которого должны былн способство- 
вать рыночные условня.

Буржуазный рацноналнзм автора не сммрялся co статусом 
отсталой террнторнн в определеннн сго родного края. «Матсрна- 
лы» созданы нм как своеобразный справочннк. гдс он в первую 
очсредь обраіцался к адмнннстрацнн н жнтелям края н указывал 
нм способы улучшення благосостояння. «Нссправедлнво, - пн- 
сал автор, - всю внну слагать на свою нссчастную судьбу. каж- 
дый в самом себс носнт свос счастье. нначе к чему даны чсловеку 
разум, рукн н воля» [Бобровскмй П.О. Матерналы...Т 1. - C.366], 
П.О.Бобровскнй сам дслал проскты яспользовання воды в агро- 
номнм н промышленностн. где постронть выгодныс дорогн, про- 
всстн мелнорацню края. указывал на ненспользованность прнрод- 
ных нскопаемых. Он прнзывал к заботе о будуіцнх поколеннях: 
«К сожаленню, - пнсал он, - обычай цсннть только то. что прнно- 
снт нам пользу; препятствует дальнейшему нзученню богатств, 
скрывасмых землсю. которые сслн теперь н не нмеют цены. то 
могут нметь впоследствнн» |Там же. - С. 346].

He тшінчньшн для лнтературы XIX вска являются прнзывы 
П.О.Бобровского к охране окружаютсй среды. В засоленнн почв, 
непродуманной вырубке лесов. скученностн населення он увн- 
дел угрозу развнтню обшества. «Пройдут вска. н потомство уп- 
рекнёт нас в равнодушнн к пользе н разработке отечественных 
богатств», - пророчнл Павел Оснповнч [Там же. - C.377].

Богатая конкретно-нсторнческнмн выводамн н наблюдення- 
мн работа учёного нс потеряла своей научной аклуальностн н в 
нашн днй. Й нсльзя не согласнться с мненнем П.Бессонова: «Мно- 
гнс мсстные вопросы рсшены здесь окончатсльно. Это вовсе не 
одна Гродненская губерння. н менес всего прочего «губерння». 
Тут концснтрнруются сведення о целом крае, тут вся Белая Русь, 
которой нс будем ннкогда знать внс сообтеннй автора» [Бессо- 
нов П. Белорусскнс песнн. - М.. 1871 - C.XLVIII].
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А.У. Каляга г. Гродна

ІНВЕНТАРЫ ЯК КРЫНІЦА ПА ЭКАНАМІЧНАЙ ГІСТОРЫІ 
БЕЛАРУСІ: ГІСТАРЫЯГРАФІЧНЫ АСПЕКТ

Эканамічнае развіццё суправаджаецца ўзнікненнем новых 
відаў пісьмовых крыніц як адзінкавага індывідуальнага, так і 
масавага характару. Прыкладам іх з'яўляюцца інвентары, першыя 
з якіх вядомы з XV стагоддзя 111 Яны ўзніклі ў сувязі з пашырэн- 
нем у Рэчы Паспалітай практыкі здаваць маёнткі ў арэнду і заста- 
ву і з’яўляюцца разнавіднасцю гаспадарчай дакументацыі феа- 
дальных уладанняў [2], Поўныя, добра складзеныя інвентары 
ўтрымлівалі падрабязнас апісанне ўсёй гаспадаркі феадалаў, пай- 
менны спіс прыгонных сялян уладання. апісанне зямсльных на- 
дзелаў і маёмасці кожнай сялянскай сям’і і вызначэнне павіннас- 
цей кожнай сям’і на карысць феадала; у канцы інвентароў пера- 
лічваліся артыкулы прыбыткаў і выдаткаў і прыводзіўся гадавы 
даход уладання. Некаторыя інвентары апісвалі мястэчкі, аб якіх 
таксама ўносіліся шматлікія звесткі: аб колькасці двароў, аб карч- 
мах і крамах, аб памерах участкаў і вызначаных з іх павіннасцей 
і, нарэшце, аб прыбытках, атрыманых з гэтых мястэчак. Таму 
можна сцвярджаць, што ніякі іншы від крыніц феадальнага пе- 
рыяду не ўтрымлівас такіх багатых звестак па эканамічнай гісто- 
рыі Беларусі, як інвснтары.

Зразумела, на працягу некалькіх стагоддзяў прынцыпы скла- 
дання і змест інвентароў мяняліся Галоўнае іх прызначэнне за- 
ключалася ў размеркаванні сялянскіх павіннасцей, што абумоўлі- 
вас спецыфіку крыніцы і вылучае яс з мноства іншых дакументаў 
гаспадарчага характару.

У гэтым артыкуле ставіцца задача з гістарыяграфічнага пун- 
кта гледжання прааналізаваць наяўныя крыніцазнаўчыя даследа- 
ванні інвснтароў па гісторыі Беларусі Па сутнасці, закранаюцца 
толькі два пытанні: 1) разгляд асноўных праблем, да якіх звярта- 
юцца даследчыкі пры вывучэнні інвентарных апісанняў, і 2) ацэнка 
ступені распрацаванасці ў беларускай гістарычнай літаратуры 
асноў крыніцазнаўчага аналізу інвентароў.

Нягледзячы на тое. што інвснтары ўсіх відаў ствараліся на 
працягу некалькіх стагоддзяў, увага даследчыкаў да іх доўгі час 
заставалася толькі самай агульнай: крыніца выкарыстоўвалася 
галоўньім чынам выбарачна ў якасці ілюстрацыйнага матэрыялу. 
ГІаколькі толькі ў самых буйных - каралеўскіх, царкоўных, Mar- 

79



нацкіх - уладаннях былі болып спрыяльныя, надзсйныя ўмовы 
для захавання гаспадарчых архіваў. зразумела, шырокас выкары- 
станнс інвентароў на вялікіх тэрыторыях было надзвычай ус- 
кладненым. Таму і псршыя публікацыі гэтай крыніцы нс супра- 
ваджаліся спецыяльным крыніцазнаўчым аналізам. нс было і 
больш глыбокага і сістэматызаванага іх выкарыстання ў працах 
даслсдчага характару.

Зварот да больш падрабязнага крыніцазнаўчага аналізу інвсн- 
тароў звязаны зартыкулам М.М.Улашчыка |3|, які засяродзіў увагу 
на вывучэнні абставін, звязаных з увядзеннем абавязковых інвен- 
тароў у памешчыцкіх уладаннях Заходняй Беларусі і Літвы ў 40-я 
гады XIX ст. Аўтар справядліва падкрэслівас. што пры правядзенні 
інвентарнай рэформы царскі ўрад у асноўным імкнуўся вырашыць 
пытанні палітычнага характару. Адсюль вынікае неабходнасць 
крытычнага падыходу да інвентароў згаданай групы, паколькі 
большасць з іх утрымліваюць відавочна фіктыўныя звесткі, якія 
тычацца ўраджая. даходаў сялянскіх гаспадарак і кошту рабочага 
дня наёмных работнікаў. На думку М.М.Улашчыка, пры параў- 
нанні новых інвентароў з тымі, якія ствараліся памешчыкамі для 
ўласных гаспадарчых патрэб, выяўляецца, што апошнія з’яўля- 
юцца больш дакладнай крыніцай, хаця крытычныя адносіны да 
іх захоўваюцца ў любым выпадку.

Беларускія інвентары XVI - XVIII і першай паловы XIX ст. 
разглядаюцца ў артыкуле П.Р.Казлоўскага і В.В.Чапко [4], Інвсн- 
тары магнацкіх уладанняў П.Р.Казлоўскім характарызуюцца як 
гаспадарчыя апісанні прыватнаўласніцкіх маёнткаў па той пры- 
чыне, што паняцце «інвентар» тут абазначас разнастайныя даку- 
менты. Аўтар вылучаетры асноўныя групы паказчыкаў большасці 
інвснтароў магнацкіх уладанняў: 1) апісанне панскага двара і гас- 
падаркі, 2) апісанне валасцей і мястэчак у пэўным уладанні і 3) 
пералік розных павіннасцей насельніцтва на карысць феадала. 
Такогароду інвентары названы П.Р.Казлоўскім поўнымі. Яны з'яў- 
ляюцца асноўным відам інвентароў і найбольш каштоўныя як гас- 
падарчая крыніца. Аднак, на думку аўтара, было б няправільны.м 
не звяртаць увагі на няпоўныя інвентары. З'яўляючыся як бы спе- 
цыялізаванымі дакументамі, яны ў шэрагу выпадкаў нават больш 
падрабязныя, чым поўныя інвентары [5],

П.Р.Казлоўскім вылучаны і другі від інвентароў - «землеўпа- 
радкавальныя». у якіх, акрамя адзначаных звестак, прыводзяцца 
дадзеныя аб памерах панскіх і сялянскіх зямель. Часам у іх ут- 
рымліваюцца і падрабязныя пазямсльныя апісанні і планы зямель- 

<30



ных участкаў |h| Пры гэтым зусім правільна падкрэсліваецца 
штоінвснтары мслі якбы два бакг апіса льны і нарматыўны Друті 
бок вызначаў юрыдычную прыроду інвентароў як дакументаў, 
заснаваных на імунітэтных правах фсадала і прызначаных рэіу- 
ляваць узаемаадносіны паміж феадалам (ці часовым трымальні- 
кам) і залежным нассльніцтвам. для якога інвентар меў сілу зако- 
на. У адносінах да ўладальніка маёнтка ён меў дагаворную сілу і 
параджаў маёмасную адказнасць у іскавым парадку |7| Інвснта- 
ры маглі быць складзены як паводле распараджэння феадала (час- 
цей за ўсё), так і пры праверцы яго маёнтка («візій») судовымі 
органамі ці спецыяльны.мі камісіямі Ва ўсіх выпадках інвентары 
адпавядалі патрэбам фсадалаў і іх класавым інтарэсам

Інвснтары. якія з'явіліся ў Беларусі ў XVI - XVIII ст., захава- 
ліся як масавая крыніца. Іх можна знайсці ў арыгіналах, копіях і 
чарнавіках. У архівах, як правіла, інвентары сустракаюцца ў су- 
довых актавых кнігах, але псраважна - у фамільных фондах маг- 
натаў. Як справядліва заўважас П Р.Казлоўскі. адсутнасць на інвен- 
тарах подпісаў і пячатак яшчэ не азначае іх неарыгінальнасці і 
недакладнасці [8]. Вядомую дакладнасць інвснтароў XVIII ст. 
пацвярджае той факт. што інвентары ўасноўным складаліся неза- 
цікаўленымі асобамі. асабліва пры двухбаковым кантролі - скла- 
данні інвентару пры продажу маёнтка ці здачы ў залог [9|.

П.Р.Казлоўскі прапанаваў наступныя прынцыпы выкарыстан- 
ня інвснтароў розных перыядаў: 1) размеркаваць інвснтары на тры 
групы (з XVI да першай паловы XVII ст., з другой паловы XVII да 
70-х гадоў XVIII ст. і 80 - 90-х гадоў XVIII ст ), паколькі такос 
групаванне адпавядае этапам сацыяльна-эканамічнага развіцця 
Беларусі; 2) вывучаць інвснтары па відах феадальнага землеўла- 
дання для атрымання аднароднага статыстычнага матэрыялу. нс- 
абходнага для навуковых вывадаў; 3) даследаваць інвентары ад- 
ных і тых жа ўладанняў за розныя перыяды; 4) групаваць інвента- 
ры па нскалькіх асноўных геаграфічных зонах; 5) з прычыны 
багацця лічбавага матэрыялу часам мэтазгодна звяртацца да мс- 
таду выбарачнага статыстычнага назірання [10], Як бачым, пер- 
шы спосаб групавання інвентарнага матэрыялу мас больш агуль- 
ны характар, тады як астатнія абумоўліваюцца канкрэтнымі зада- 
чамі даследавання.

В.В.Чапко падзяляе інвентары першай паловы XIX ст па 
характару і зместу надзве групы: 1) інвентары, якія былі складзе- 
ны прыкладна на працягу першай трэці XIX ст і 2) абавязковыя 
інвентары сярэдзіны 40-х - пачатку 50-х гадоў XIX ст. Як спра- 
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вядліва лічыць аўтар усе сацыяльна-эканамічныя змены ў той ці 
іншай ступені адбіліся на характары. змесце і складзе статыстыч- 
ных звестак інвснтароў памсшчыцкіх уладанняў, чым і абумовілі 
спосаб іх групавання 11 і ]. В.В.Чапко звяртае ўвагу на тое. што 
інвснтары першай паловы XIX ст. не мслі юрыдычнай сілы. як 
рансй. і расцэньваліся толькі ў якасці хатніх. маёнткавых даку- 
ментаў. якія вызначалі з большай ці меншай паўнатой уласнасць 
памсшчыкаў, парадак кіравання гаспадаркай, гаспадарчыя і ў нс- 
каторай ступсні прававыя ўзаемаадносіны памсшчыка з прыгон- 
нымі сялянамі. а таксама маёмаснае становішча сялян. На думку 
аўтара, некаторыя змены адбыліся толькі ў ходзе інвентарнай рэ- 
формы 40 - 50-х гадоў XIX ст.. калі царскі ўрад паспрабаваў пе- 
раўтварыць інвентары памешчыцкіх уладанняў Бсларусі з неафі- 
цыйных унутраных гаспадарчых дакументаў у абавязковыя дзяр- 
жаўныя акты [ 12],

В.В.Чапко падкрэслівас дэталёвасць фіксацыі ў інвентарах 
сялянскіх двароў, колькасці насельніцтва ў іх. сялянскай маёмасці, 
надзелаў зямлі і павіннасцсй. што стварас даволі выразнае ўяў- 
ленне аб узроўні сялянскай гаспадаркі канца XVIII - пачатку XIX 
ст. [13]. Адзначасцца. штостан памсшчыцкай гаспадаркі ўінвен- 
тарах першай паловы XIX ст. адлюстраваны больш сціпла. чым 
сялянскай. Але, няглсдзячы на непаўнату звестак. заўважае 
В.В.Чапко. усё ж можна скласці некаторае ўяўлсннс аб напрамку 
развіцця гаспадаркі кожнага землеўласніка [14],

У манаграфіі 3 Ю.Капыскаг а [15] гістарычнаму аналізу пад- 
вергнуты бсларускія інвснтары XVI- першай паловы XVII ст. 
Значная іх частка прыцягнута даследчыкам з архіўнага фонду 
князёў Радзівілаў. Вялікая ўвага ў даследаванні надаецца пытан- 
ням кампетэнтнасці і рэпрэзентатыўнасці інвентароў. На думку 
З.Ю Капыскага. ацэньваючы кампетэнтнасць інвентароў трэба 
ўлічваць. што многія з іх прадстаўлены не толькі арыгіналамі, 
але і копіямі. Ідэнтычнасць апошніх арыгіналам вельмі часта вык- 
лікас сумненні з-за наяўнасці механічных памылак і свядомых 
скажэнняў інфармацыі. Істотна зніжае навуковую вартасць інвен- 
тароў XVI - першай паловы XVII ст. непаўната звестак. З.Ю.Ка- 
пыскі падкрэслівае. што ў шэрагу выпадкаў аналіз тэкстаў інвен- 
тароў ускладнясцца адсутнасцю даты іх складання. рознымі па- 
метамі. устаўкамі. больш познімі праўкамі тэкстаў [16]. Трэба 
адзначыць. штоаўтар шырока выкарыстоўвае ў даследаванні каіп- 
тоўную для навуковага аналізу ўласцівасць супастаўляльнасці 
інвентароў. Ім вылучаецца некалькі аспектаў. у якіх інвентары
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задавальняюць гэтаму патрабаванню. Дастаткова плённым, на 
думку З.Ю.Капыскага, зяўляецца храналагічнае супастаўленне 
інвснтароў. асабліва па адным уладанні за дастаткова працяглы 
перыяд часу. Супастаўляльнасць інвентароў дала магчымасць аў- 
тарузаключыць, штоўканцы XVI першай палове XVII ст інвен- 
тары часцей за ўсё з яўляліся не ўлікова-гаспадарчымі дакумен- 
тамі, а юрыдычнымі. У гэты перыяд інвентары непасрэдна абслу- 
гоўвалі не эканамічную. гаспадарчую дзсйнасць феадала, а яго 
ўладальніцкія правы і інтарэсы 117]

Такім чынам, трэба падкрэсліць, што існуючьг ў гістарыя- 
графіі крыніцазнаўчы аналіз інвентароў недастатковы для больш 
поўнага і эфектыўнага выкарыстання іх вялікага інфармацыйна- 
га матэрыялу. Як ў гістарычнай, так і ў крыніцазнаўчай літарату- 
ры, за выключэннем манаграфіі 3 Ю.Капыскага, артыкулаў 
М.МУлашчыка, П.Р. Казлоўскага і В В.Чапко, упор робіцца на 
змест дадзеных, змешчаных у інвентарах розных відаў, тады як 
крыніцазнаўчаму аналізу адводзіцца другарадная роля. Гэта тлу- 
мачыцца. па-першае, вельмі павольным прыцягненнем інвента- 
роў як крыніцы звестак па эканамічнай гісторыі Беларусі фсадаль- 
нага перыяду. па-другое, станам захаванасці комплексаў гэтага віду 
крыніц. Сучасны стан гістарычнай навукі настойліва дыктуе не- 
абходнасць распрацоўкі новых і выкарыстання ўжо наяўных ме- 
тадаў у навуцы, якія дазволяць увесці ў навуковы зварот шматлі- 
кія лічбавыя дадзеныя інвентарных матэрыялаў як масавай гіста- 
рычнай крыніцы.

С.П. Кубека г Мінск

НАЦЫЯНАЛЬНАЯ КАЛЕКЦЫЯ «АЛЕКСАНДРЫЙСКІХ 
МІКРАФІЛЬМАЎ» У ПРАЦАХ АЙЧЫННЫХ

I ЗАМЕЖНЫХ ПСТОРЫКАЎ

Увагу сучасных навукоўцаў прывабліваюць арыгінальныя 
нямсцкамоўныя дакументы аб акупацыйнай палітыцы нацысцкай 
Германіі на тэрыторыі Бсларусі ў 1941-1944 г. Да іх ліку налс- 
жаць і матэрыялы нацыянальнай калекцыі «Александрыйскіх 
мікрафільмаў», вядомыя спецыялістам-гісторыкам, грамадскасці 
дзякуючы навуковым пошукам беларускіх даслсдчыкаў [1 ]

На сснняшні дзснь у фондах Нацыянальнага архіва Рэспублікі 
Беларусь захоўваюцца 286 мікрафільмаў трафейных нямецкіх 
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дакументаў (па падліках аўпыра ( /\ ) Да апошняга часу гэта 
калекцыя не была аб ектам спсцыяльнага даслсдавання. хаця вя- 
дома. што яе камплекгацыя ў нашай краіне пачалася ў 1970-я гады.

Адзначым, што доўгі час першымі нав\ ковымі працамі ў ай- 
чыннай гістарыяграфіі. у якіх упершыню звярталіся да «Алсксан- 
дрыйскіх мікрафільмаў» як да дакументальнай псршакрыніцы. 
з'яўляліся працы С.У.Жумара Мснавіта ён увёў у навуковы ўжы- 
так тэрмін «Александрыйскія мікрафільмы». Даслсдчык, выка- 
рыстоўваючы арыгінальныя дакументы калекцыі, паказаў ме- 
ханізм нямецка-фашысцкай прапаганды на акупаваных тэрыто- 
рыях, па-новаму падышоў да ацэнкі дзейнасці грамадскіх 
беларускіх арганізацый, васнных струкіур |3].

Гістарычным рубяжом, калі айчыннымі гісторыкамі актыві- 
завалася вывучэнне менавіта нацыянальнай калекцыі «Александ- 
рыйскіх мікрафільмаў», можна лічыць 2000 год. Першымі спецы- 
яльнымі доследамі па рознабаковым вывучэнні дадзенай перша- 
крыніцы з’яўляліся публікацыі кафедры гісторыі і бсларусазнаўства 
Мінскага дзяржаўнага лінгвістычнага універсітэта, у якіх «Алек- 
сандрыйскія мікрафільмы» разглядаліся ў якасці арыгінальнай 
гістарычнай, навуковай і археаграфічнай крыніцы. У 2000 годзе 
кафедрай была выканана дзяржбюджэтная тэма з мэтай навуко- 
вай і архсаграфічнай распрацоўкі матэрыялаў нацыянальнай ка- 
лекцыі. На аснове выяўлсных, сабраных, апрацаваных мікрафіль- 
маў выканаўцы распрацавалі навукова-гістарычную харакгарыс- 
тыку матэрыялаў першакрыніцы і правялі колькасны падлік усіх 
дакумснтальных адбіткаў, выявілі асноўныя і дублікатныя мікра- 
фільмы, зрабілі першасную тэматычную сістэматызацыю даку- 
ментаў, паспрабавалі апрацаваць асобныя стужкі з калекцыі «Алек- 
сандрыйскіх мікрафільмаў» [5],

Больш таго, іх вывучэнне прывяло даследчыкаў да высновы 
аб існаванні ў нашай краінс ўласнай нацыянальнай калекцыі 
«Александрыйскіх мікрафільмаў». Менавіта тады пачынаецца 
комплексны навуковы аналіз дакументаў і матэрыялаў з асобных 
мікрафільмаў дадзенай калекцыі [2].

У 1999 годзе ўбачыў свет зборнік документаў па гісторыі 
Мінскага гста «Judcnfrei! Свободно от евреев». У ім аўтар-укла- 
дальнік Р.А.Чарнаглазава выкарыстоўвас матэрыялы з «Алексан- 
дрыйскіх мікрафільмаў», сярод якіх: нямецкія нарматыўныя акты, 
псрапіска, аб'явы, зводкі паліцыі і службы бяспекі і СД і інш. (у’сяго 
27 дакументаў - С.К.). Заўважым, што аўтар нс ставіла перад са- 
бой спецыяльнай задачы па навуковым аналізе згаданых дакумен- 
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таў калекцыі. а толькі пошук іх > якасш дакументальных перша 
крыніцдля даслсдавання гісгорыі яўрэйскага гста ў Мінску |4|

Між тым. нсльга не звярнуць увагу чьпача на асобныя фак 
ты. якія свсдчаць аб выкарыстоўванні айчыннымі гісторыкамі 
матэрыялаў калекцыі як крыніц па псторыі акупацыі Беларусі 
1941-1944 г. Прыкладам гэлага могуць служыць гістарычна-да- 
кументальныя хронікі «Памяць» раёнаў і гарадоў Беларусі. дас- 
ледаванне А.Літвіна «Акупацыя Беларусі (1941-1944) пытанні 
супраціву і калабарацыі», навуковы дослед К.Козака «Оккупацн- 
онный режнм в Беларусн в псрнод Вслнкой Отечественной вой- 
ны (1941-1944): Нсточннковедчсскнй обзор». Алс, нягледзячы на 
станоўчыя факты зяўлення такіх прац. іх важкасці ў вывучэнні 
праблем акупацыі Беларусі ў часы Вялікай Айчыннай вайны. не- 
абходна адзначыць. што ў іх практычна адсутнічаюць крыніца 
знаўчая характарыстыка дакументальных комплсксаў нацыяналь ■ 
най калекцыі «Александрыйскіх мікрафільмаў». іх аналіз [8|.

Найбольш значнай для нашага даследавання працай з’яўля- 
сцца, на наш погляд. манаграфічнас даслсдаваннс С.Новікава 
«Эканамічная палітыканацысцкай Германіі ў Беларусі 1941-1944 
г. (агляд крыніц і германскай гістарыяграфн 1990-х гадоў»), Яе 
аўтар упершыню вызначае калекцыю «Александрыйскіх мікра- 
фільмаў» як крыніцу «сфатаграфаваных» нямецкамоўных даку- 
мснтаў і разглядае іх у якасці «зыходных матэрыялаў для аб’ек- 
тыўнага, аргументаванага і адэкватнага пстарычнага доследу пы ■ 
танняў гісторыі акупацыі Бсларусі 1941-1944». Да ўсяго аўтар 
уводзіць у навуковы зварот і іншыя назвы мікрафільмаў - «патс- 
дамскія» і «фрайбургскія», калекцыі якіх сёння захоўваюцца ў 
фондах Федэральнага ваеннага архіва ў Фрайбургу і Федэральна- 
га архіва ў Берлінс. Праца ў згаданых архіўных установах з част- 
кай мікрафільмаў знайшла адлюстраванне ў выданні навуковага 
даследавання. якое дае магчымасць для больш грунтоўнага выву- 
чэння як калскцыі. так і пытанняў эканамічнай палітыкі Германіі 
ў дачыненні да акупаванай тэрыторыі Беларусі [71.

Асобную групу складаюць працы замсжных навукоўцаў. у 
якіх на падставе арыгінальных дакументаў, у тым ліку і «Алек- 
сандрыйскіх мікрафільмаў». разглядаюцца праблемы акупацый- 
най гісторыі Беларусі.

Знакавай з’явай аказалася выданне ў 1993 годзе кнігі Ю.Ту- 
ронка «Беларусь пад нямецкай акупацыяй», якая напісана на ас- 
нове яго доктарскай манаграфіі. He прэтэндуючы на асвятленне 
ўсёй псторыі акупацыі Беларусі, аўтар выкарыстоўваючы калек- 
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цыю мікрафільмаў, старасцца перпі за ўсё знайсці дакументаль- 
ныя пацвярджэнні падзсйных дэталяў і на іх падставе сфармуля- 
ваць асабістыя высновы. Адзначым, што амаль 27 % спасылак 
(падлікі аўпіара. С.К) у вышэйзгаданай кніжцы аўтар робіць 
менавіта на «Александрыйскія мікрафільмы». поўная калекцыя 
якіх знаходзіцца ў Архівс новых актаў у Варшаве [8].

Нельга абысці. на наш погляд. даследаваннс з Х.Герлаха 
«Скалькулькаваныя забойствы. Няменкая эканамічная палітыка і 
палітыка вынішчэння ў Беларусі 1941 -1944», Манаграфія лічыц- 
ца першым у замежнай гістарыяграфп комплексным даследаван- 
нем акупацыйнай палітыкі фашысцкай Германіі на тэрыторыі 
Беларусі. Абапіраючыся на велізарны масіў друкаваных і дагэ- 
туль не друкаваных крыніц з архіваў Беларусі, Расіі, Германіі. ЗША 
і іншых краін, у тым ліку і на «Александрыйскія мікрафільмы». 
юрыдычныя дакументы. мемуарную літаратуру, манаграфіі і г.д., 
аўгар фармулюе і пераканаўча даводзіць тэорыю аб тым, што ма- 
савае вынішчэнне людзей падчас акупацыі (яўрэяў ваеннапалон- 
ных, партызан, іншых груп насельніцтва) было абумоўлена пат- 
рабаваннямі не толькі расавай. але і эканамічнай палітыкі Трэця- 
га Рэйха. Кніга ўтрымлівас дэталёвы струкгурны і храналагічны 
аналіз тэорыі і пракгыкі эканамічных і знішчальных мерапрыем- 
стваў [9].

Такім чынам, толькі невялікі агляд некаторых даследаван- 
няў. пабудаваных на калекцыі «Александрыйскіх мікрафільмаў», 
паказвае нсабходнасць шырокага выкарыстання першакрыніцы ў 
асвятленні розных пытанняў васннай гісторыі Беларусі.

Н. М. Здасюк г. Мйнск

МУЗЕЙНОЕ ЙСТОЧННКОВЕДЕННЕ: 
МСТОРПЯ М ПЕРСПЕКТМВЫ

Одной пз актуальных проблем совремснного нсточннкове- 
дснпя является прмвлеченне нс нзученных прежде нсточннков н 
более эффектнвное лспользованне лзвестных. Музейные коллек- 
цлл. являюіцлеся богатейшнмн собраннямн нсторнческнх нсточ- 
ннков, пока не находят шнрокого прнменення в нсторнческой на- 
уке. йсключенне составляют археологнческне, этнографнческнс 
м нскусствоведческнс памятннкн. актнвно нспользусмые в науке. 
Основная же масса музейных предметов подвергается лншь no- 
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верхностному нсследованню Научный іютенцнал музеев далек, 
такнм образом, от употрсблення на цслм всссіороннсго научного 
нсслсдовання музейных коллекцнй Одной нз прмчнн сложнвшей- 
ся снтуацян послужнла полнтнка музеев в агношеннн научных 
нсследованнй в музсях, которая неоднократно менялась

На музейных конференцнях, проводнвшнхся с первых лет 
Советской властн, постоянно рассматрнвался вопрос о необходн- 
мостн научной работы в музеях Главной задачей счнталось нс- 
пользованне музейных собраннй для развнтня наукн н коммуннс- 
тнческого воспнтання народа 111. На конференцнях 1920-х г. выс- 
казывалнсь разлнчные точкй зрення о научно-нсследоватсльской 
работе музеев. Однн счнталн, что музен должны опнраться на 
труды соотвстствуюіцнх научных ннстнтутов, не заннмаясь само- 
стоятельнымн нсследованнямн Другнс говорнлн о нсобходнмос- 
тн всестороннсго нзучення своего края Онн отмечалн, что «са- 
мостоятельная нсследовательская работа - это надёжный пугь нз- 
бавнть музен от застывншх форм экспознцнонной работы, от 
выставленмя обычно плохо нзученного матернала» [2] Последняя 
познцня была поддсржана Наркомпросвешсння, который в 1928 
г. закрспнл за музеямн статус научных учреждсннй [3].

Однако уже в 1930 г. снтуацня нзмсннлась. Согласно реше- 
нню 1 Всероссмйского сьсзда музейных сотрудннков, музен былн 
мобнлнзованы на участне в полнтмчсскнх кампаннях. Главным 
крнтернем эффектнвной работы стало участнс в массовой пропа- 
ганде. Сбор, сохраненне, нзученне памятннков нстормн н кулыу- 
ры былн отодвннуты на второй план. В музсях закрывалнсь науч- 
ные отделы, былн уволены многне представнтелн «старой шко- 
лы». йскаженне спецнфнкн музея прнвело к сннженню ннтерсса 
к музею как храннлшцу памятн н навязыванню музею функцнн 
прнммтнвной наглядной агнтацнн. Эта тенденцня сохраннлась н 
в послевоенные годы. Главной функцней музеев было докумен- 
тнрованне н пропаганда успсхов соцналнстнческого стронтель- 
ства.

Несмотря на сложные условня, музейная мысль продолжала 
работать над выявлсннем спецнфшш музея, Созданне в 1960-е г. 
сернн «Очерков нсторнн музсйного дсла» способствовало теорс- 
тнческому осмысленню соцнальных функцнй музея Авторы под- 
нялн вопрос о необходнмостм возрождсння научной дсятельнос- 
тн в музее. А.Б.Закс в свонх очерках об нсторнн Государственно- 
го нсторнческого музся крнтнческн относйлся к персгнбам в 
пропаганднстской деятельностн музеев в 1930-е г., счнтал основ- 
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ной базой научно-нсследоватсльской работы музесв нсторнчес- 
кяс памятннкн |41 О музейном прсдмете-подлннннкс как псрво- 
нсточннкс знаннй н эмоцнй говорнт н научный руководнтсль сс- 
рнн А.М.Разгон. Он впервыс сіавнт вопрос о нсобходнмостн раз- 
внтня музсйного ЙСГОЧНМКОВСДСНЙЯ. По сго мнснню 
«траднцнонное прсдставленнео всшссі венных нсточннках как нс 
слсдовательской базе только допнсьмснных нсторнчсскнх псрно- 
дов окончательно устарело, хотя фактнческм все еіцс оказываст 
свое влняннс на нсследоватсльскую практнку. особенно когда речь 
ндет о хронологнческн блнзкнх к ннм пернодах» [5| Но в целом 
музсн по-прежнему оставалнсь учрежденнямн, нмеюшнмн жест- 
кне установкн на культпросвет.

Необходнмость кардннального перссмыслення ролн музея 
обозначялась в пернод перестройкн На музейных конференцнях 
все чаіце стал подннматься вопрос о прнчннах крнзнса в музей- 
ной деятельностн, путях выхода нз него, о соцнальных функцнях 
музея. По мнснню большннства нсследоватслей, одной нз прн- 
чнн крнзнсного положенмя является отторжснне музеев от науч- 
ной деятельностн. Прн этом средн прочнх направленнй научной 
работы музеев прнорнтет должсн отдаваться нзученню музейных 
коллекцнй [6|.

Очевндно, что для гармонмчного развнтня музеев проведс- 
нне научных нсследованнй, в первую очередь музейных коллек- 
цнй. необходнмо. Без должного нсследовання, всестороннего рас- 
крытня семантнкн, определення места н ролн как памятннков нс- 
торнн н культуры, онн так н останутся безлнкнмн еднннцамм 
хранення, не способнымн обогатлть нн новыс труды в областн 
профнльных наук, нн музейные экспознцнн.

АА Буглак г. Мйнск

ПРОБЛЕМЫ СОВРЕМЕННОЙ БЕЛОРУССКОЙ 
Н РОССНЙСКОЙ НСТОРНОГРАФМН НСТОРНМ

ВОСТОЧНОСЛАВЯНСКОГО ЯЗЫЧЕСТВА, ВЫЗВАННЫЕ 
ПОПУЛЯРНЗАЦНЕЙ «ВЕЛЕСОВОЙ КННГН»

В снлу ряда нзвестных прлчнн проблсмы нзучення дохрнс- 
тнанской кхльтуры н рслнгнн нашнх предков сталн особенно ак- 
туальныхш в нсгорнческой наукс последннх 10 - 15 лет.
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В Бсларусн м особснно в Росснн нздано значнтсльное чнсло 
научных работ. касаюшнхся вопросов славянского язычесіва 
Вмссте с тем. опублнковывалось огромное колнчсство работ. нс 
только нс нмеюіцнх нах чной цснносгн но вредных для наукн Онм 
ставнлн своей целью «...кардмнально нзменнть отношеннс к нс 
торнн славянства в цслом н русского народа в частностн, пере 
смотреть нх роль в контекстс развнтня мнровых йнвнлнзацнй» 
11,с.54|.

Легко обьясннмо желанне опредслснных полнгйзнрованных 
кругов мзобразнть «славянскую языческую релнгню не менее раз- 
внтой н продвннутой к монотснзму, чем хрнстнанство, но что де- 
лать, это ненстормчно...» |2, с. 17|

Аналогмчная снтуацня наблюдается н прн нсследованнн 
lntemet-рссурсов. Лншь мнзсрный процснт янформацнн в сетн, 
касаюіцейся славянского язычества. можно отнестн к действнтель- 
но научной.

Самым нзвестным нз авторов. пропаганднруюіцйх явно за- 
вышснную оценку восточнославянской языческой релнгнозной 
снстемы. является А.й. Асов (Бус Крэсснь) йсточннком для его 
реконструкцнй служнт главным образом небезызвестная «Веле- 
сова кнмга». названная одной «нз самых сснсацнонных подделок 
последннх десятнлетнй. будоражаіцая воображснне нснскушсн- 
ных чнтателсй вплоть до сегодняшннх дней» [3, с.6].

Этот якобы дрсвнейшнй нсточннк по славянской нстормн н 
релмгйй нсоднократно ужс рассматрнвался в нсторнографнн вто- 
рой половяны XX века.

На основаннн аналнза графнкн. палеографнн, орфографіш 
текста Л.П. Жуковская еіцё в 1960 г. сдслала заключснне, что этот 
текст не мог быть создан в псрнод от 650 г. до н э до 9 в. н.э. |4. 
с. 142-144],

В.й. Буганов, Л.П. Жуковская н Б.А. Рыбаков в журнале «Воп- 
росы нсторнн» (1977, № 6), а потом Л.П Жуковская м П.Н. Фнлнн 
в «Русской рсчн» (1980, № 4) выступнлм с рсзкнмн опровсрженн- 
ямн появнвшчхся в печатм популярных статей, отстанвавшнх под- 
лннность «древнего докумснта».

Нанболее основатсльной крнтнке «Велссова кннга» подвер- 
глась co стороны нзвсстного нсторнка О.В.Творогова, работа ко- 
торого «Когда была напнсана «Велесова кннга»?» с прнлагаюіцн- 
мнся текстамн н фотосннмком одной доіцечкн окончательно до- 
казала несостоятельность «Вслесовой кннгн» как подлннного 
нсторнческого нсточннка [5, с. 144 - 195],

89



B 1999 г. «Велссову кннгу» раскрнтнковал й Н.Даннлевскнй. 
который включнл в свою монографню «Дрсвняя Русь глазамн со- 
временннков н потомков (ІХ-ХП в.)» научную статью «Попыткн 
«улучшнть» прошлос: «Вслссова кннга» н псевдонсторнн» |6, 
с.314-326],

Однако с разоблачсннсм фальснфнкацнн проблема нс толь- 
ко нс разрешнлась, но, наоборот, стала еіцё более острой.

Пронгнорнровав профссснональную крнтнку нлн обвнннв 
учёных в сознатсльном замалчмваннн «сенсацнонного открытня». 
А.Й.Асов н его многочнсленные последователн продолжалн н 
продолжают нздавать собственные «труды». работы Ю. Мнролю- 
бова (возможного фальснфнкатора). тсксты «Вслесовой кннгл» н 
т.п.. прнчём,тнража.мн, значнтельно превосходяіцнмн тнражн на- 
учных нзданнй [7|.

Снтуацня осложнястся тем, что «Русскне веды» Асова н «Ве- 
лесова кннга» настолько укрепнлн свон познцнн, что нх всё чаіце 
начннают нспользовать в достаточно серьёзных нзданнях. неко- 
торые нз которых дажс рецснзнруются докторамн фнлософскнх 
н нсторнческнх наук н рекомендуются в качсствс учебннка для 
средннх школ н вузов [8],

Поддалнсь заблужденню, оказавшнсь в плсну скандальной 
фальснфнкацнн, н бслорусскне нсслсдователн. Можно встретнть 
ссылкн на «Русскнс веды» в работах нзвестного в Бсларусн мн- 
фолога доктора фмлологнческнх наук Т.Н Шамяккной [9, с. 127 - 
132 н др.].

Главным нсточннком «Вслесова кннга» стала для кандндата 
фнлософскнх наук, профессора ГКН А.В. Хмары [1, с.53 - 55],

Но в то время как А.В. Хмара нспользует фальснфнкацню 
скорсс вссго осознанно (оправдывая свон полнтнчсскнс прнтяза- 
нля такнм жс образом. как это делают росснйскне нацнонал-фа- 
шнсты), Т.й. Шамякнна, всроятно, допустнла ошнбкн случайно, 
показав этнм неудовлстворнтельнос для мнфолога знанне нсточ- 
ннков. Однако надо констатнровать. что в заблужденне впасть 
достаточно легко, еслн спсцнально не заннматься нзученнем нс- 
торнческнх нсточннков н соответствуюіцей нсточннковедчсской 
лнтсратуры.

Такнм образом, влнянне популярных нзданнй насостоянне нс- 
торнчсской на\жн в определённых сферах вызывает снльные опасс- 
нмя. Спецналнсты должны более энсргнчно реагнровать на «антн- 
научные» работы, чтобы впослсдствйй нс прнумножнть своей пас- 
снвностью ошнбкн н заблуждення ужс в научных публнкацнях.
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Валерый Шэйфер г. Гродна

МАСКОЎСКА-ЛІТОЎСКІЯ ЎЗАЕМААДНОСІНЫ 
другой паловы XV- першай трэці XVI ст.

У ПОЛЬСКІХ ХРОНІКАХ БЕРНАРДА ВАПОЎСКАГА
I МАРЦІНА БЕЛЬСКАГА

Другая палова XV - першая трэць XVI ст - важны перыяд у 
гісторыі міжнародных адносін ва Ўсходняй Еўропе. Гэта час, калі 
ў рэгіёне кардынальным чынам змянілася гсапалітычная сітуа- 
цыя. Вялікае княства Літоўскае за некалькі дзесяцігоддзяў стра- 
ціла тутсваю гегемонію і ўплыў, пачало саступаць пазіцыі. Пасля 
1449 г. ВКЛ ужо не набывае тэрыторый на ўсходзе, а імкнецца 
захаваць status-quo па факту заключэння з Масквой дамовы ад 
31.08. 1449 г., якую можна назваць дакументам аб падзеле сферы 
ўплываў на Русі [2, с. 251 - 254]. Маскоўская ж дзяржава ідзе па 
шляху свайго пашырэння і імкнецца ўсяляк парушыць станові- 
шча. Пасмерці караля і вялікага князя літоўскага Казіміра ў 1492 г. 
выбухнула серыя маскоўска-літоўскіх войнаў, якія цягнуліся з 
перапынкамі да 1537 г., калі зноў - да пачатку Лівонскай вайны - 
у рэгіёне ствараецца некаторы баланс сілаў. У выніку саперніцтва 
паміж Масквой і Вільняй у гэты перыяд апошняя адышла на другі 
план, заняла пасіўную ролю ў справе збірання ўсходнсславянскіх 
зямель, а Маскоўская дзяржава гучна заявіла аб сваіх прэтэнзіях 
на ролю лідэра ва ўсходнеславянскім свеце.

Аўтары разглядаемых хронік - Бернард Вапоўскі (каля 1450— 
1575) і Марцін Бсльскі (каля 1495-1575) з’яўляліся сучаснікамі 
падзей. Таму ўзрастас важнасць пададзеных у іх звестак, тым 
больш, што ўзаемаадносіны ВКЛ і Маскоўскай дзяржавы ў іх па- 
даюцца на фоне міжнародных адносін ва Усходняй Еўропс.

Бернард Вапоўскі, з'яўляючыся сакратаром Жыгімонта Ста- 
рога, стаў першым афіцыйным польскім гістарыёграфам [10, s. 
544]. Яго галоўны твор «Dzieje Korony Polskiej і WKsL» ахоплівае 
перыяд з 1386 па 1535 г. і быў выдадзены на польскай мове ў XIX 
ст. Мікалаем Маліноўскім (I - III тамы; астатняя частка на лаціне 
І.Шуйскім у зб. «Scriptorcs rcrum polonicarum. Т. II») [4; 3], У сва- 
ёй працы аўтар абапіраўся ў асноўным на дадзсныя Яна Длугаша. 
Мацея Мяхоўскага і Эмэрыка Венгра [10, с. 545] Частка, якая 
ахоплівае перыяд да 1480 г., атрымала назву «длугашавай», г.зн. 
ісампіляцыі адпавсднай часткі хронікі Длугаша Такая з'ява была 
характэрна для многіх сярэднявсчных хронік Аднак нельга ка- 
заць аб поўнай кампіляцыі хоць бы таму, што гэтыя творы піса- 
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ліся ў розных гістарычных умовах. Калі ў часы Длугаша (1415- 
1480) асноўная небяспека зыходзіла з захаду ад крыжакоў, то ў 
часы Вапоўскага і Бельскага - з усходу ад Маскоўскай дзяржавы 
і з поўдня - ад Крымскага ханства. Мснавпа таму ў Вапоўскага 
зменсны ацэнкі адпаведнай па часс часікі хронікі Акрамя таго, 
некаторыя звесткі ён браў з прускіх хронік і актавых дакументаў 
|7, с. 65], 3 ацэнкі пагрозы з усходу зыходзіць у яго і нсабход- 
насць яднання ВКЛ і Кароны праз унію. На думку аўтара, яна 
была заключана «да вялікай радасці і весялосці польскага і літоў- 
скага народаў» [цыт. па: 7, с. 65]. Аднак Вялікаму княству Літоў- 
скаму і яго знсшнім праблемам Вапоўскі надае менш увагі, чым 
гісторыі Польшчы, асабліва ў II і III частках хронікі. Больш пад- 
рабязныя звесткі з'яўляюцца пры апісанні падзей з канцаХУ ст., 
калі маскоўска-літоўскія адносіны, наогул, набываюць большую 
напружанасць. Лічачы Вялікае княства Літоўскае часткай Каро- 
ны Польскай, Вапоўскі ўвесь час вядзе да думкі, што інтарэсы 
Польшчы важней. Напрыклад, ён часта шкадуе аб тым, што 
Казімір накіроўвасцца ў ВКЛ і «бавіць» там час [4, с. 147], Больш 
увагі ў творы надаецца ўсё ж прускім, венгерскім і дынастычным 
справам Польскага Каралеўства. Такім чынам, аўтар выступае з 
пазіцыі дзяржаўных інтарэсаў Польшчы. Са зместу хронікі выні- 
кае, што Казімір больш часу надае Кароне, чым Вялікаму Кня- 
ству. Магчыма, таму і былі прагледжаны такія сур’ёзныя змены ў 
сітуацыі на ўсходняй мяжы.

3 1510 па 1515 г. Бернард Вапоўскі знаходзіўся пераважна ў 
Рыме, дзе разам з каронным канцлерам Янам Ласкім выдаў збор 
пахвальных песень у гонар Аршанскай перамогі 1514 г. над мас- 
коўскім войскам [Lukas S. Rozbiyr podlugoszowej сгкіьсі Kroniki 
Bemarda Wapowskicgo. - Krakow, 1880. - S. 13/ Цыт. na: 7, c.65], 
Аршанская бітва падрабязна апісана і ў апошняй частцы яго 
хронікі [3, s. 121 - 122],

Твор Бернарда Вапоўскага ўсё ж можна назваць хронікай. 
Ён падобны да больш позніх гістарычных прац. Пагадовыя запі- 
сы, характэрныя для летапісаў і хронік, тут усё больш замяняюц- 
ца сюжэтна-тэматычнай падачай матэрыялу. Праца гісторыка раз- 
глядалася ім не толькі як навуковая дзейнасць, а як грамадска- 
гістарычная місія [7, с. 66J.

Акрамя таго, Б.Вапоўскі быў аўтарам карты «Паўднёвая Сар- 
матыя» (1:2 900 000; 60x42 см), на якой былі адлюстраваныя Паў- 
днёвая і Цэнтральная Польшча, Венгрыя, Паўночная частка Бал- 
канскага паўвострава. Паўднсвая Беларусь, Крымскае ханства і 
частка зямель Вялікага княства Маскоўскага. На тэрыторыі су- 
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часнай Беларусі туі былі абазначаны Бабруйск Глуск, Гомель. 
Лоева гара. Ма зыр, Рэчыца. Свіслач і інш. Бачна густая сетка рэк: 
сярэдняс і ніжняс цячэннс Дняпра. Бсразіна са Свіслаччу, Пры 
пяць з прытокам Цецсраў Нёман паказаны як возера. якое пачы- 
наецца з балоцістых мясцін Другая група рэк. Лясная. Мухавец, 
Нараў і Яссльда, паводлс карты . выцякаюць з багністага возера 
Прысутнічае тут і гістарычная інфармацыя ў выглядзе мініяцюр- 
ных малюнкаў. Напрыклад, ніжэй Гомеля на ўсходнім беразе Дняп- 
ра ў малюнках і з адпаведным подпісам адлюстравана Аршанс- 
кая бітва [8. с. 219].

«Хроніка ўсяго свету» Марціна Бельскага ў значнай ступені 
абапіралася на дадзсныя Б. Вапоўскага. Мацся Мяхоўскага, атак- 
сама Дэцыя 110, с. 43], Бельскі першым пачаў пісаць гістарычныя 
творы не на лацінс. а па-польску. У сваім творы ён упершыню 
знаёміць чытача Кароны і ВКЛ з сусветнай гісторыяй і геагра- 
фіяй. Аплаціў і натхніў яго працу Жыгімонт Аўгуст.

У III выданні яго хронікі з явілася IX кніга, якая была назва- 
на «Аб маскоўскім альбо рускім народзс. Аб пасольствс Васіля да 
Папы рымскага. Аб Літвс. Аб Ліўлянцкай зямлі. Аб татарах». 
Амаль увесь гэты раздзел - кампіляцыя з розных хронік, пера- 
важна з «Запісак аб Масковіі» Жыгімонта Герберштэйна 11. с. 185 - 
192], геаграфічная частка - з «Трактата аб дзвюх Сарматыях» 
М.Мяхоўскага [7, с. 84], Хоць яўныя кампелятыўныя моманты тут 
прысутнічаюць, аднак, пры апісанні многіх падзей аўтар звяртаў- 
ся да ўласных назіранняў. Да ўласных належаць яго назіранні на- 
конт бітвы пад Сокалам (1519 г.), пад Мохачам (1526 г) [9, с. 9].

Як для Вапоўскага, так і для Бельскага характэрна ўвага да 
дробязяў, гістарычных анекдотаў і паданняў, часам ва ўрон гіста- 
рычным фактам. Так, у Вапоўскага ёсць звесткі аб тым, што жан- 
чына нарадзіла 7 дзяцсй, што нявіннаму чалавеку палач вострай 
сякерай нс мог адрубіць галаву і г.д. [4. с. 157, 158, 159].У Бельс- 
кага з'яўляецца лсгенда аб тым, што палякі пачалі галіцца пасля 
няўдалай валашскай выправы 1496 г., калі валахі палонных ве- 
шалі за бароды [6, с. 897(907)], аб тым, што ў 1518 г. на беразс 
Дзвіны з'явіўся св.каралевіч Казімір і паказаў брод польскім вой- 
скам, дзякуючы чаму яны разбілі маскоўскія [5, с. 1001 - 1003], і 
г.д. Наогул, маскоўска-літоўскія адносіны ў абедзвюх хроніках 
выступаюць як польска-маскоўскія У абедзвюх частках часта 
ўзгадваецца аб набегах крымскіх татараў на польскія «рускія» 
землі (Валынь і Падолле). У Аршанскай бітве Бельскі вялікую 
ролю надае гюльскім войскам ]5, с. 971] Як і ў Вапоўскага, падзеі 
падаюцца з пазіцыі «рацыі стану» Польшчы. Бсльскі адзначае, 
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што пасля Аршанскай перамогі польска-літоўскія войскі доўга 
бавілі час, не выкарысталі фактар нсчаканасці і таму нс змаглі 
вярнуць Смаленск (прасочвасцца аналопя з Грунвальдскай бітвай). 
«1 як часта здараснца. не змаглі выкарыстаць вынік сваёй пера- 
могі», -пішааўтар |5. с. 0771. Наогул. бачны адкрыты дакор шлях- 
це, якой «лягчэй пусціць энсргію на любую іншую справу, чым на 
карысць Бацькаўшчыне» |5. с. 990|

У хроніцы даволі падрабязна апісаны падзсі маскоўска- 
літоўскіх войнаў, крымскія напады. дыпламатычныя перамовы. 
выступ Міхала Глінскага і г.д.

Аднак дагэтуль не устаноўлена аўтарства часткі хронікі, 
прысвсчанай гісторыі Польшчы і ВКЛ У 1575 г. сын Марціна Іахім 
выдаў асобна 8 частку выдання (1564 г.) «Хронікі свету» пад на- 
звай «Хроніка Польская Марціна Бельскага», часткова перарабіў- 
шы, пашырыўшы твор бацькі і давёўшы падзеі да 1586 г. [7, с. 86: 
10, s. 42, 43], Таму цяжка казаць, чые ацэнкі выказаныя ў тэксце: 
бацькі ці сына. Калі твор бацькі прасякнуты рыцарскім і пратэс- 
танцкім духам, то ў сына гучаць шляхецкія матывы [10, с. 42J. 
Хоць нічога новага для гісторыі ВКЛ твор І.Бсльскага не даў. ад- 
нак, аўтар выкарыстаў больш шырокае кола крыніц. Пераважа- 
юць у яго дадзеныя Кромэра (да моманту апісання смерці Аляк- 
сандра Казіміравіча). Дэцыя (паводле яго апісана Аршанская бітва) 
[7, с. 88], Хоць аўтар меў доступ да дакументаў кароннай і вялі- 
какняжацкай канцылярый, з'яўляючыся сакратаром Жыгімонта 
Вазы, але ў сваёй працы іх амаль не выкарыстоўваў.

Такім чынам, хронікі Б.Вапоўскага і М.Бельскага, нягледзя- 
чы на пэўныя недахопы, маюць каштоўнасць як крыніцы і адна- 
часова як гістарычныя творы. Яны даюць пэўную інфармацыю 
для вывучэння гісторыі маскоўска-літоўскіх узасмаадносінаў дру- 
гой паловы XV- першай трэці XVI ст.

І.Р. Кулевіч г.Гродна

УТВАРЭННЕ БЕЛАРУСКАГА ВОЙСКА: 
ГІСТАРЫЯГРАФІЯ ПРАБЛЕМЫ

Беларускі наныянальны рух першай чвэрці XX ст. быў 
нсад’емна звязаны з фарміраваннсм бсларускага войска. Гэты 
працэс адбываўся па розных напрамках, у залежнасці ад ваеннай 
сітуацыі на Беларусі і палітычнай канюнкіуры дзяржаў Антан- 
ты. Полыпчы і Расіі.
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Першымі працамі па гэтым пытанні, якія адначасова з яўля 
юцца крыніцамі, былі сведчанні ўдзельнікаў тагачасных падзсй 
успаміны X. Данілюка. Фр. Кушаля А. Луцкевіча, А Цвікевіча, 
Ул. Пракулсвіча [ 1 ]. Утварэннс войска падаецца імі з нацыяналь- 
на-патрыятычных пазіцый у кантэксце фарміравання беларускай 
дзяржаўнасці, як жаданне беларускага народа мець сродак бараць- 
бы за сваю незалежнасць

У савецкай літаратуры пытанне стварэння беларускага войс- 
ка разглядалася ў кантэксцс барацьбы камуністычнай партыі суп- 
раць контррэвалюцыі, таму асобныя аспекты гэтага пытання зак- 
ранаюцца ў працах па гісторыі кампартыі Беларусі і БССР, псрш 
за ўсё М. Какурына, А. Сідарэнкі. М. Шкляра, У. Казлова, П Му- 
рашкі, А. Зюзькова, С. Ісачанкі, I. Майданава [2]

Пасля перабудовы стала магчымым больш грунтоўнае выву 
чэнне праблсм, звязаных з беларускім нацыянальным рухам. Пы 
танне аб беларускім войске закранаецца ў абагульняючых працах 
пра станаўленне беларускай дзяржаўнасці гісторыкаў I. Ігнаценкі, 
М. Сташкевіча, Р Платонава, У. Круталевіча [3|. Аўтары прыхо- 
дзяць да высновы, што спробы стварыць беларускас войска рабілі 
неаднойчы: спачатку беларусы-вайскоўцы ў ходзе рэвалюцыйных 
падзей 1917 г., а потым беларускія дзеячы паланафільскага кірун- 
ку падчас польска-савецкай вайны. Больш падрабязна гэтыя ака- 
лічнасці разглядаюцца ў даследаванні У. Ладыссва і П Брыгадзі- 
на [4], А ў манаграфіі С. Рудовіча акцэнтуецца ўвага на дзейнасці 
ваенных камітэтаў Заходняга фронту [5].

Асобнас кола прац прысвечана вайсковай і арганізатарскай 
дзейнасці генсрала С. Булак-Балаховіча [6J, Трактоўка Слуцкага 
паўстання пазбавілася аднабаковасці. Калі раней. напрыклад, A 
Грьшкевіч характарызаваў яго як контррэвалюцыйны мяцеж. то 
зараз называе збройным чынам [7], А даследчыца Н. Стужынс- 
кая. параўноўваючы паўстанне на Случчыне з аналагічным Анто- 
наўскім мсцяжом на Тамбоўшчыне, галоўнай прычынай яго 
ўзнікнення лічыць супярэчнасці палітыкі «ваеннага камунізму» і 
называе сялянскай вайной [8|.

У іншым сваім артыкуле Н Стужынская дыскутуе з I. Бары- 
савым наконт вайсковай арганізацыі «Зялёны дуб» |9] Яна не па- 
гаджаецца з пазіцыяй аўтара, лічыць неправамсрны.м ужываць 
іранічна-здзеклівы тон і называць арганізацыю тыпова бандыц- 
кай. Н. Стужынская заклікас больш крытычна і асцярожнаставіцца 
да крыніц з архіваў КДБ з прычыны іх асаблівай спецыфікі.

Даслсдчык М. Гудаў. займаючыся вывучэннем антыбальша 
віцкай барацьбы на Беларусі ў 1921 г прыходзіць да высновы,

95



што прычыны паражэння апазіцыі заключаліся не ў палгтычнай 
а ў сацыяльна-эканамічнай сфсры 110 [. Пытанні гісторыі вайско- 
вай справы на Беларусі даследавалі Р Паўловіч 1111, А Лп він і Я 
Паўлаў [12], В. Савіцкі [ 13]

У апошнія гады стала магчымым выданне прац гісторыкаў 
беларускай эміграцыі, якія адмоўна ставіліся даСавсцкай улады 
3 гэтых пазіцый Ю. Віцьбіч асвятляе антыбальшавіцкую парты- 
занскую барацьбу 114], а Ю. Весялкоўскі, разглядаючы бсларускі 
нацыянальны рух падчас першай сусветнай вайны, закранас пы- 
танні Слуцкага паўстання, характарызуе постаці С. Булак-Бала- 
ховіча і Б. Савінкава [15],

Пытаннямі гісторыі беларускай дзяржаўнасці займаюцца і 
польскія гісторыкі. Вайсковую справу яны разглядаюць у рэчы- 
шчы ўсходняй палітыкі Польшчы адносна Беларусі, узаемаадносін 
польскага ўрада і прадстаўнікоў паланафільскага крыла беларус- 
кага нацыянальнага руху. Так, А. Латышонак у адным з сваіх ар- 
тыкулаў даследуе арганізацыю беларускіх ваенных аддзелаў у 
кантэксце перамоў А. Луцкевіча з Ю Пілсудскім [16], a К. Гамул- 
ка характарызуе вайсковыя адзінкі, узначаленыя С. Булак-Бала- 
ховічам[17].

Для польскай пстарыяграфіі характэрнасуб’екгыўнасць пры 
разглядзе падзей, звязаных са злачынствамі польскіх войскаў і 
злоўжываннямі акупацыйнай адміністрацыі на Беларусі падчас 
польска-савецкай вайны. Так, напрыклад, Е. Мілеўскі хоць і адз- 
начае, што найбольш жорсткія адносіны былі да руска- і беларус- 
камоўнага насельніцтва, але ўвогуле зводзіць гэта пытанне да яў- 
рэйскіх пагромаў [18],

Гісторыкі 3. Карпус і В. Рэзмер даслсдуюць Слуцкае паўстан- 
не на падставе польскіх вайсковых матэрыялаў, што дазваляе най- 
больш дакладна вызначаць колькасны склад яго ўдзельнікаў [19].

У якасці самага поўнага і аб’екгыўнага даследавання пытанняў 
беларускага войска хочацца адзначыць манаграфію А. Латышонка 
[20]. Аўтар выкарыстоўвае багаты архіўны матэрыял, спасылаецца 
на беларускую гістарыяграфію, праблему разглядае ў сувязі з харак- 
тарыстыкай беларускага нацыянальнага руху. Геаграфію дзейнасці 
беларускіх вайскоўцаў даследчык не абмяжоўвае рамкамі Беларусі, 
а пашырае за яе межы, у прыватнасці, на Украіну [21],

Такім чынам, фарміраванне беларускага войска праходзіла ў 
складаных умовах, залсжала ад ваенна-палітычнай сітуацыі ў 
Еўропе. У гістарыяграфіі гэтага пытання можна вылучыць тры 
блокі даследаванняў: савецкага часу, беларускую сучасную і 
польскую гістарычную літаратуру.

96



І.Р Кулевіч г Гродна

ПЫТАННЕ АБВЯШЧЭННЯ БНР 
У СУЧАСНАЙ ГІСТАРЫЯГРАФІІ

Пасля Кастрычніцкай рэвалюцыі 1917 г. у бсларускага наро- 
да з'явілася магчымасць рэалізаваць ідэю беларускай дзяржаў- 
насці Але частыя змсны акупацый, разгон Усебеларускага з езда, 
перамовы ў Брэсце мала гэтаму спрыялі. Нягледзячы на цяжкасці. 
бсларускія дзеячы выкарыстоўвалі ўсе магчымасці для дасягнен- 
ня сваёй мэты.

Сучасная літаратура. у адрозненне ад гістарыяграфіі савец- 
кага перыяду. мае шэраг станоўчых асаблівасцей, сярод якіх аб’ек- 
тыўнасць. стрыманасць у ацэнках. больш глыбокі аналіз. У ася- 
роддзі даследчыкаў М. Сташкевіча. Р, Платонава, I. Ігнаценкі. А. 
Сідарэвіча. В. Круталевіча, У. Ладысева, П Брыгадзіна, Ю Ве- 
сялкоўскага. М. Біча. В Мазеца, Я Юхо, Н Глушаковай, А Баг- 
дановіч, Т. Паўлавай разгляд тэмы адбываецца праз прызму ста- 
наўлення беларускай дзяржаўнасці Для гэтага працэсу была ха- 
рактэрна апора на акупантаў. Вось чаму абвяшчэнне БНР падчас 
нямецкай акупацыі дало нагоду называць яс марыянетачнай дзяр- 
жавай у руках Германіі

3 гэтай думкай не пагаджаецца вядомы беларускі гісторык 
М. Сташкевіч. У якасці доказу сваёй высновы ён прыводзіць той 
факг, што БНР не мела сваіх органаў улады на месцах, не мела 
войска, не былі вызначаны яе тэрыторыя і межы. не было права- 
моцнай адказнасці яе дзяржаўных органаў. Даследчык кажа, што 
БНР была не дзяржавай. а ідэяй дзяржаўнасці 11],

Як справядліва адзначае аўтар разам з Р. Платонавым. у псто- 
рыі станаўлення беларускай нацыянальнай дзяржаўнасці, нягле- 
дзячы на вызваленне ад цэнзуры. больш шырокі доступ да архіў- 
ных крыніц, шмат «бслых плямаў». Абагульняючы вопыт выву- 
чэння дадзенага пытання даслсдчыкі паспрабавалі сінтэзаваць з 
пунклу гледжання на праблему:

- па-першае, абвяшчэнне БНР - гэта спроба самавызначэння 
беларускага народа на падставс буржуазнай дзяржаўнасці, і з такіх 
пазіцый гэта не што іншас. як проціпастаўленне сацыялістычна- 
му выбару;

- па-другое. Рада БНР і яе ўрад - гэта дзяржаўныя ўстановы 
незалежнай самастойнай краіны. а БССР, у сваю чаргу, была пры- 
несена на штыках балыпавікоў;
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- па-трэцяе. прыхільнікі кампрамісу прапануюць разглядаць 
БНР і БССР як звёны адзінага працэсу дасягнення дзяржаўнасці. 
прычым да БНР трэба падыходзіць як да пачатковага, а да БССР -- 
як да завяршальнага этапу 121.

Гэту тэму праця гвас беларускі даследчы к I. Ігнаценка. У сваіх 
працах ён надае шмат увагі выканаўчаму органу БНР - Радзе, звяр- 
таючы асаблівую ўвагу на яс ўтварэнне (дакладней. пераўтварэн- 
не з выканкома Савета Усебеларускага з'езду), станаўленне і рас- 
кол. Дзейнасць урада БНР I. Ігнацснка падзяляе на два адрэзкі. 
Краевугольнай ён лічыць дату 25 красавіка 1918 г., калі з-за ўдзяч- 
най тэлеграмы кайзеру Вільгельму адбыўся раскол і ў Радзе, і ў 
шэрагах БСГ [3], Аўтар, параўноўваючы БНР і БССР, упэўнены. 
што гэта былі два процілеглыя кірункі развіцця працэсу ўтварэн- 
ня беларускай дзяржавы. прычым для першага ўласціва апора на 
акупантаў, а для другога вызначальным фактарам з'яўляўся бела- 
рускі народ [4],

А. Сідарэвіч катэгарычна адхіляс гэтую думку. Акт25 сакаві- 
ка 1918 г. ён называс пратэстам беларускіх нацыянальных лідэраў 
супраць Брэсцкага дагавору. Гэтасвайго роду адказ на здрадніцтва 
з боку Расіі, а псраарыентацыя ў знешняй палітыцы на Германію - 
помста і пошук новых магчымых шляхоў да незалежнасці [5],

В. Круталевіч разглядас ўзаемаадносіны Беларусі і Германіі 
ў святле патрэбаў нямецкага ўрада падчас акупацыі. Германскі 
ўрад, на думку даследчыка. разглядаў ваенныя, палітычныя і эка- 
намічныя аспскгы сітуацыі з пазіцыі неабходнасці ўмацавання 
акупацыйнага рэжыму, максімалыіага выцягнення на фінішы сус- 
ветнай вайны сыравінных і харчовых рэсурсаў з Беларусі. Прыт- 
рымліваючыся сваіх ваенна-палітычных мэтаў. манархічная Гер- 
манія не прызнавала якую-небудзь паралельную ўладу. У яе пла- 
ны не ўваходзіла прызнанне беларускай дзяржаўнасці нават у 
выглядзе структуры, падпарадкаванай акупацыйный адміністра- 
цыі. Заява кіраўніцтва БНР аб гатоўнасці ісці ў русле гсрманскай 
палітыкі не дала станоўчых вынікаў. нават пасля расколу ў Радзе. 
Доказам з’яўлясцца факт заключэння Брэсцкага дагавору, па яко- 
му планавалася расчляненне Беларусі [6].

Аўтар. палемізуючы з псторыкам А. Калубовічам [7], бачыць 
своеасаблівасць, парадаксальнасць сітуацыі ў тым. што незалеж- 
ная суверэнная БНР была абвешчана на тэрыторыі. дзе ўся паў- 
ната ўлады належала нямецкай акупацыйнай адміністрацыі. Звы- 
чайна поспех вызваленчага руху завяршас і замацоўвае ўтварэн- 
не нацыянальнай дзяржавы. У дадзеным выпадку ўсё было інакш:
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былі абвешчаны дэмакратычныя ідэі аб нацыянальнай свабодзе і 
дзяржаўнай самастойнасці, якія трэбабыло яшчэ рэалізаваць 18]

Гісторыкі У. Ладыссў і ГІ. Брыгадзін у сваім даследаванні 
гэтую думку дапоўнілі і развілі. Яны прыходзяць да высновы, што, 
спрабуючы стварыць бсларускую дзяржаўнасць ва ўмовах акупа- 
цыі, дзеячы БНР мелі толькі два шляхі: весш барацьбу з акупан- 
тамі ці з імі супрацоўнічаць Абраўшы апошні, яны, па-першае, 
расчаравалі і адштурхнулі беларускі народ. па-другос, справака- 
валі крызіс урада і Рады БНР [91

Даследчык Ю. Вссялкоўскі гэты шлях не лічыць здрадніцкім. 
Удзячную тэлеграму беларускіх дзсячоў аўтар лічыць тактычным 
ходам, выкліканым цяжкімі абставінамі, але з дзяржаўнага пунк- 
ту гледжання гэта ўсё ж крок неабдуманы. Прычыну нспрызнан- 
ня БНР з боку Германіі ён бачыць у спазнснні з яе абвяшчэннем, 
паколькі яшчэ 3 сакавіка быў заключаны Брэсцкі дагавор, які да- 
ваў немцам вялікую матэрыяльную карысць [10],

М. Біч разглядае гэтае пытанне ў кантэксце станаўлення бе- 
ларускай дзяржаўнасці з IX ст. да 1918 г. па этапах: станаўленне, 
страта. барацьба за аднаўленне. Лічыць. што ідэя беларускай не- 
залежнасці была не толькі абвешчана, алс і часткова ажыццёўле- 
на. Прыходзіць да высновы, што гэты факт з'явіўся моцным ката- 
лізатарам для ўтварэння БССР [11],

У сучаснай пстарыяграфіі абвяшчэнне БНР асвятляецца з 
розных бакоў. Так, В. Мазец звяртае ўвагу на яе межы [12], Я. 
Юхо даследуе пытанне правамоцнасці Народнага Сакратарыята, 
створанага Выканаўчым камітэтам Рады Усебеларускага з’езда 
[13], В. Лебедзева адлюстроўвае сувязі БНР з Гомельшчынай [ 14], 
Н. Глушакова займаецца пошукам ролі і месца партыі эсэраў у 
акрэсленых падзеях [15]. А. Багдановіч сцвярджас, што з абвя- 
шчэннсм БНР і яс незалежнасці ідэя нацыянальнай самабытнасці 
беларусаў уступіла ў плоскасць яе практычнай рэалізацыі [ 16]

Абвяшчэннс БНР не абмяжоўвалася выключна прыняццем 
трох Устаўных грамат. Разам з эканамічнымі і ваеннымі задачамі 
трэба было вырашыць не мснш важную праблему - прызнанне 
рэспублікі на міжнароднай арэнс. Пытанні знешнепалітычнай 
дзсйнасці БНР адлюстраваны ў даслсдаваннях Т. Паўлавай [17], 
У сваіх працах яна задаецца пытаннем, чаму ў Рады БНР узніклі 
ілюзіі адносна магчымай падтрымкі з боку Гсрманіі. Адказваючы 
на іх, у якасці прычын яна высоўвае наступныя аргументы. Па- 
псршае, прызнанне незалежнасці УНР. па-другое, падтрымка ан- 
тыбальшавіцкага ўрада на Каўказе і Літоўскай Тарыбы. Усё гэта, 
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на яедумку, спараджала надзеі ў лідэраў БНР натос. што і ўадно- 
сінах да Беларусі будзе тое самас. Даследчыца апісвас ўсе нама- 
ганні, захады заручыцца падтрымкай Германіі. алс прыходзіцьда 
агульнай высновы, што гэта палітыка нс прынесла належнага плё- 
ну з-за нежадання Германіі парушаць умовы Брэсцкага дагавору, 
а таксама лішні раз сварыцца з Савецкай Расіяй. разглядаючы 
Беларусь у якасці самастойнай дзяржавы.

О.Г. Брель г. Мозырь

ОПЫТ ПОСТРОЕНМЯ СХЕМЫ 
МСТОРНОГРАФНЧЕСКОГО АНАЛНЗА

С развнтнем нсторнческой наукн домнннруюіцее значенне 
прнобретаст нзученне методологнческнх проблсм. Непосредствен- 
но с нх решеннем связана проблема аналнза нсторнографнн. Цель 
работы - составлсннс прнмерной схемы аналнза н класснфнка- 
цнн работ по антнковеденню бслорусскнх ученых 1945-1991 г.

Первым этапом в аналнзс является процесс класснфнкацнн 
нзучаемых явленнй. На наш взгляд, пронзводнть градацню мож- 
но по двум прнзнакам - «внешнему» н «внутреннсму».

Под «внешннм» прнзнаком мы поннмаем такую смысловую 
органнзацню текста. прн которой практнческн не пронсходнт глу- 
бокого аналнза нзучаемой научной работы. Согласно ему, работы 
делятся на:

1) «бнблнографнческнс» («регнстрацпонные»), представля- 
юпше собой обычный спнсок лмтературы по определенной теме:

2) «обзорно-бнблнографнческне» - аннотнрованные. снстс- 
матнзнрованные бнблнографнческне спнскн лнтературы;

3) нсторнографнческне, которые делятся на:
а) работы по мсторнн нсторнчсской мыслн без крнтнческого 

аналнза нсследуемого нсточннка. т.с. простое нзложенне нссле- 
дователем мыслей нзучаемого автора;

б) работы по нсторнн нсторнчсской мыслн, с проведеннем 
аналнза мзлагасмых взглядов н мыслей нзучаемого автора.

Для проведення подобной класснфнкацнн достаточно про- 
сто прочнтать нзучаемое нсследованне. Данная градацня неэф- 
фектнвна прн малом колнчсстве работ по определенной пробле- 
ме Так, в белорусском антнковеденнн практнческн отсутствуют 
«бнблнографнческнс» н «обзорно-бнблнографнческне» нсследо- 
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вання. Совссм небольшое колнчсство работ ію пункту За, все ос- 
тальные труды (около 90 %) мы относнм к пункту 36. Такмм об- 
разом, предложснная класснфнкацня малоэффектнвна м не учй- 
тываст вссх особенностей нсторнографнн.

Гораздо продуктнвнсс класснфнкацня по «внутрсннему» прн- 
знаку. Под «внутренннм» прнзнаком мы поннмаем «содержатсль- 
ные» особенностн нсслсдуемых работ Такая класснфнкацня вклю- 
чает в ссбя градацню на:

1) тсматмческне нсследовання - прослсжнвается нзученнс 
отдельных проблем нсторнн;

2) бнографнческне - рассматрнвается дсятсльность отдсль- 
ных ученых. нх вклад в развнтнс наукн;

3) хронологмчсскне - нсследованне стронтся путсм нзуче- 
ння деятельностн ученых н научных школ в нх времснной после- 
довательностя;

4) обобіцаюіцне работы - нзучаюіцне нсторню по отдельным 
странам нлн группам стран за опрсдслснный отрсзок временн.

Необходнмо отметнть, что в данной класснфнкацмн прн нсоб- 
ходймостн можно выделнть подпункты Так. внулрн тематаческой 
градацнн можно провсстн бнографнчсскую н (нлн) хронологнчес 
кую днффсренцнацню, можно выделнть тематаческне группы

Следуюіцнм этапом аналнза является нзученне теоретнко- 
методологнческого фундамента Оно включает в себя отнесснне 
к определенной методологнн - нспользованне формацнонного, 
цнвнлнзацнонного. техногенного подходов н т.д Возможно в каж- 
дом подходс выделнть спецналнзнрованные крнтсрмн: формацн- 
онный - абсолютнзацня революцнонного наснлня, отрнцанне 
ннволюцнонного развнтня, нгнорнрованне мнровоспрнятня й ду- 
ховного развнтня чсловска; цнвнлнзацнонный - концентрацня 
вннмання на каждом человеке как высшей ценностн, учет осо- 
бенностей каждого соцнума; техногенный подход содержнт учс- 
нне о соцнальной эволюцнн путсм научно-техннческого прогрес- 
са, но с акцентнрованнсм вннмання на лнчностн человека. После 
аналнза методологнн целесообразно указать методы, которымн 
пользовался ученый.

Прн непосредствснном нзученнн эмпнрнчсскнх нсследова- 
ннй ученого необходнмо обратнть вннманне на следуюіцее:

-н сторнческнй нсточннк. Указать, какой внд нсточннка нс- 
пользовался (вешественныс. пнсьменные, нзобразнтельныс, фо- 
ннческне), прнемы нзвлечсння ннформацнн нз ннх;
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-влнянне нлсологнн н соцмально-полнтнческой борьбы на 
нсследовання ученого - установлсннс связн учсного с определен- 
нымн полнтнческнмн партнямн н нх влняннс на сго взгляды. от- 
мстнть субьектмвный фактор в наслсднш

-установнть связь с предшсств} юіцймн учснымн. нсследова- 
телямн, подчсркнуть прсемственность нлн новаторство ученого.

Заключнтельным этапом аналнза является оценка работ уче- 
ного. Здесь нсобходнмо кратко нзложнть н суммнровать все пред- 
шествуюшнс пункгы.

Прнмерная схема аналнза нсторнографнн выгляднт следую- 
іцнм образом.

1. Классйфнкацня нсторнографнн.
2. Теорстнко-методологнческая основа нсследованнй ученого:
2.1. нспользуемая мегодологня:.
2.2. нспользуемыс методы,
2.3. рсалнзацня какого прннцмпа нстормческого познання 

пронсходнт.
3. Нзученне научных работ ученого:
3.1. нспользованне нсторнческнх нсточннков - нх внд н прн- 

смы работы;
3.2. влнянне соцнально-поліітнческой борьбы в обіцестве на 

взгляды ученого;
3.3. установленне связн с предшествуюіцнмн нсследователямн.
4. Оцснка в целом результатов работы ученого.
Для прнмера класснфнцнруем работы по антнковеденню в 

бслорусской нсторнчсской наукс 1945-1991 г. Здесь целесообраз- 
но выделнть тематнческне группы н провестн внутрн ннх хроно- 
логнческую градацню по персоналням:

- полнтнческая борьба в древнем Рнме (Лнвшнц Г.М.. Нечай 
Ф.М., Ханкевнч О.Й.);

- раннее хрнстнанство н проблема мснталмтета антнчного 
чсловека (Лнвшйц Г.М.. Фсдосіік В.А.. Мнннцкмй Н.Й., Евтухов 
Й.О.);

- военнос дело (Рсвяко К А.);
- псрсход от антнчностн к феодалнзму (Горемыішна В.Й.);
- фнлософня древней Грецнн (Внц-Маргулнс Б.Б.);
- афннская демократня (Ннкольская Р.А., Корзун М.С.).
Как внднм, тсматнчсская группа часто связана с нменем од- 

ного ученого (стош оговорнться, что это спсцнфйка белорусско- 
го антнковсдсння). Поэтому цслссообразно проводнть нменно 
тематнческую днффсрснцнацню. в обратном случас нмя одного 
чсловека становнтся смнонй.мом тсмы.
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А.В. Бубноў г fродна

БЕЛАРУСКІ КАЛАБАРАЦЫЯНІСЦКІ РУХ у 1941 - 1944 г.: 
ГІСТАРЫЯГРАФІЯ ПРАБЛЕМЫ

Існуе вялікі пласт літараіуры гісторыі Беларусі перыяду Вя~ 
лікай Айчыннай вайны. За пасляваенны час апублікавана значная 
частка дакументальнай базы, выдадзены навуковыя манаграфіі. 
даведнікі аб партызанскіх фарміраваннях, партыйных і камса- 
мольскіх органах, абаронена больш за 100 кандыдацкіх і док- 
гарскіх дысертацый, напісаны тысячы навуковых і навукова-па- 
пулярных артыкулаў. Як вынік, многія аспекты псторыі Беларусі 
ваеннага часу атрымалі шырокас асвятленне, сталі прадметам 
навуковага даследавання. Аднак у пасляваенны час мала сказана 
пра тых, хто супрацоўнічаў з нацыстамі [1],

Першай працай, у якой закранаецца дзсйнасць калабарантаў, 
з'яўляецца манаграфія Л.СДанавы «Всенародная партнзанская 
борьба в Белорусснн протнв фашнстскнх захватчнков». А.Літвін 
лічыць Цанаву першым гісторыкам гэтай праблемы на Беларусі. 
У кнізе ўпсршыню ідзе гаворка аб стварэнні і дзейнасці Беларус- 
кай Самааховы (БСА), Бсларускай Краёвай Абароны (БКА) [2] і 
нскаторых іншых беларускіх арганізацый. Аўтар выкарыстоўвае 
розныя дакументы, напрыклад, перапіску В.Іваноўскага і І.Ерма- 
чэнкі |3]. Ідэалагічныя ацэнкі, дадзеныя ў кнізе, за малым вык- 
лючэннем, захоўваюцца ў айчыннай гістарыяграфіі і да сённяш- 
няга часу. Шмат якія вывады абвергнуць немагчыма. Сапраўды, 
мэтай перыядычных выданняў калабарантаў было: «убнть в на- 
роде всру в победу Советского Союза...» [4|, а таксама заклікаць 
насельніцтва ехаць на працу ў Германію. Але абараніць людзей ці 
нават прасачыць іх лёс агітатары не былі ў станс. Бясспрэчна і 
тое, што калабаранты былі няздольны вырашаць нават нязначныя 
справы без дазволу фашысцкіх улад [5|. Асобна характарызуюц- 
цапостаці Р.Астроўскага, К.Езавітава, У.Родзькі, немцаВ.Кубэ [6]

Аднак не ўсе вывады даследчыка з'яўляюцца аб’ектыўнымі. 
Напрыклад, што СБМ быў адгарожаны «...глухой стеной от бело- 
русского народа...», што ён «...не получнл сколько-нсбудь замет- 
ного распространення...» [7|.

Вайна яшчэ толькі адышла, у людзсй перад вачыма яшчэ ста- 
ялі тыя страты, што нансслі акупанты роднаму краю. Таму немаг- 
чыма было паказваць хоць нейкія поспсхі асоб, што супрацоўні- 
чалі з нацыстамі і, калі гэта ўлічыць, то неабходна прызнаць. што 
праца ЛДанавы з’яўляецца адной з крыніц па вывучэнню бела- 
рускага нацыянальнага руху ў гады акупацыі
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Hi адзін даследчык, які выв\ час. ізсйнасць беларускіх аргані- 
зацый падчас акупацыі, не абыходзіць сваёй увагай твор В П Ра- 
маноўскага «Саўдзельшкі ў злачынствах». Аўтар даказвас, што 
ўжо з 1939 г. некаторыя беларускія эмігранты пачалі актыўна суп- 
рацоўнічаць са знсшняй разведкай Гсрманіі, асвятляе стварэннс і 
дзейнасць некаторых калабаранцкіх арганізацый 181. даволі пад- 
рабязна вызначае межы Генеральнай акругі Беларусь. Паказвае, 
як акупанты выкарыстоўвалі ў сваіх мэтах некаторых беларускіх 
палітыкаў, вызначае ролю ў гэтай справе В.Кубэ і К.Готберга |9|.

На падставе дакументальнай базы Раманоўскі выказвае свас 
меркаванні аб сапраўдных мэтах стварэння на акупіраванай тэ- 
рыторыі Беларусі школ, народных дамоў [10], Беларускай Неза- 
лежнай партыі (БНП) [11], спрабуе вызначыць, у якой ступені БНП 
кантралявалася нямецкай разведкай [12]. Трапна выкарыстоўвае 
шматлікія дакументы, напрыклад. выказванні бсларускіх дзеячоў 
адзін аб адным [13],

Як вынік, праца Раманоўскага і сёння займае важнае месца 
сярод твораў беларускай гістарычнай навукі, якія асвятляюць дзей- 
насць беларускіх нацыянальных арганізацый на акупіраванай на- 
цыстамі тэрыторыі Беларусі. Ён першы маштабна выкрывае іх 
супрацоўніцтва з амсрыканскай і англійскай разведкай. I сёння 
даследчыкі цытуюць гэтае даслсдаванне 1964 г.. выкарыстоўва- 
юць яго дакументальную базу.

У 1985 г. выйшаў у трох тамах твор «Всенародная борьба в 
Бслорусснн протнв немецко-фашнстскнх захватчнков в годы Ве- 
лнкой Отечественной войны». У трэцім томе адзін з артыкулаў 4-й 
главы прысвечаны правалу мабілізацыі ў Беларускую Краёвую 
Абарону. На падставе дакументаў паказваецца, як акупанты ак- 
тыўна ўздзсйнічалі на насельніцтва, спрабавалі «...вовлечь нх в 
борьбу с партнзанамн [14], ...нспользовать мобнлнзацню в БКО 
для угона рабочей снлы в Германню. .. .лншнть партнзан, а после 
освобождення республнкн Красную Армню резервов [15], Але 
адсутнічае аналіз прычын і мэтаў дзейнасці беларускіх дзеячоў. 
Толькі аднойчы, калі ідзе размова пра скліканне 27.06.1944 г. II 
Усебеларускага кангрэса. узгадваецца пра існаванне мэты адар- 
вання Беларусі ад СССР, анулявання ўсіх пагадненняў, заключа- 
ных савецкім кіраўніцтвам, што датычыліся Беларусі, узнаўлен- 
ня ў ёй капіталізму. Уся астатняя характарыстыка калабарацыяні- 
зму абмяжоўваеццасловамі «предателіі», «лакен», «...буржуазные 
нацноналнсты, стремнвшнсся прнвестн народ к буйствснной вой- 
не...», і«уголовныен морально разложнвшнесяэлементы...» [16],

104



За мяжой у 1950 - 1980-я гады таксама выдадзена пэўная коль- 
касць прац па гэтай тэме У псршую чаргх гэта мемуары Аднак. як 
пісала Н.Абрамава: «Ці здольны чалавек удзельнік падзей быць 
аб'екгыўным. .» [17 j Шмат даследчыкау пісалі навуковыя працы, 
напрыклад. Н Вакар Праца заслугоўвае ўвагі таму што ў ёй выка- 
рыстаны больш за 2000 крыніц рознай ступені каштоўнасці 118|. 
Некаторыя з іх маглі да сённяшняга дня нс захавацца

ГІраца Ю Туронка «Беларусь пад нямецкай акупацыяй» была 
вынікам вялікай работы даследчыка, дзякуючы якой, як лічыць 
А.Літвін, ссць магчымасць пазнаёміцца з новымі крыніцамі, вы- 
светліць невядомыя раней абставіны дзейнасці беларускіх аргані- 
зацый на акупіраванай тэрыторыі Бсларусі Даследчык выкарыс- 
тоўвае ўспаміны беларускіх эмігрантаў, артыкулы з іх перыядыч- 
ных выданняў. зборнікі дакументаў, творы заходніх - нямецкіх, 
англійскіх і амерыканскіх даследчыкаў (што не заўсёды маглі 
выкарыстаць савсцкія вучоныя), працы польскіх гісторыкаў, пс- 
рыядычныя выданні акупацыйных часоў. якія ён знайшоў у архі- 
вах ФРГ, Польшчы, СССР [19],

Аўтар зазначае. што да некаторых крыніц трэба падыходзіць 
вельмі крытычна, напрыклад, да ўспамінаў бсларускіх эмігран- 
таў-палітыкаў. Даказвае тэндэнцыйнасць гэтых аўтараў, іх 
схільнасць да перабольшванняў 1201. Паказвас. што і да вайны, і ў 
часы акупацыі насельніцтва Беларусі нс прымае нацыянал-сацы- 
ялістычныя ідэі [21], Аднак германскія спецслужбы, звярнуўшы 
з сярэдзіны 1930-х гадоў пільную ўвагу на Заходнюю Беларусь, 
паступова знайшлі там сабс прыспешнікаў [22]

Вызначае асноўныя плыні бсларускага руху да нападу Германіі 
[23] і падчас вайны [24], Даказвас слабасць калабарацыяністаў як 
пры Кубэ [25], так і пры Астроўскім і Готбергу [26] Паказвае ўсю 
нязначнасць уплыву беларускіх арганізацый на землях Бсларусі, 
што не ўваходзілі ў Генеральную акругу Беларусь [27].

У працы прысутнічае падрабязны аналіз створаных калаба- 
рацыяністамі арганізацый, іх адносін паміж сабой, спробы знайсці 
падтрымку з боку іншых сіл (супрацоўніцтва з польскім рухам) 
[28], Падрабязна характарызуюцца постаці Кубэ, Астроўскага, 
Ф.Акінчыца, іншых [29]

Аднак не на ўсе пытанні можна знайсці адказы. Ці імкнуліся 
калабарацыяністы да абуджэння дзяржаўнасці [30], ці проста да 
атрымання пасад пры новай уладзе [31], ці самастойна вёў Аст- 
роўскі справы БЦР [32], ці ўсё вырашаў Готберг [33],

Сёння выходзяць даследаванні, у якіх разглядаюцца яшчэ нс 
да канца вывучаныя пытанні А Дзярновіч вызначас працу С Ёр- 
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ша «Вяртанне БНП» як «...кнігу. дзе ўпсршыню ў Бсларусі сабра- 
на ды сістэматызавана інфармацыя пра Бсларускую Нсзалежніц- 
кую партыю. уведзсны ва ўжытак новыя крыніцы пра гэту аргані- 
зацыю...» [34], Аўтар шырока карыстаецца эміграцыйнымі перы- 
ядычнымі выданнямі. публікуе дакументы. лісты, успаміны, якія 
даюць даследчыку дадатковую інфармацыю. Некалькі старонак 
прысвечана постаці Уссвалада Родзькі. што павінна дапамагчы ў 
вызначэнні яго ролі ў гісторыі акупацыі Бсларусі [35], Аднак аў- 
тар прызнас. што аб дзейнасці БНП «. .вядома вельмі мала... |36] 
...шмат якія эпізоды яе дзсйнасці супярэчліва апісваюцца гісто- 
рыкамі, а некаторыя заўсёды застануцца таямніцай... У выніку 
гісторыя яе разглядаецца....... больш па лсгсндах ды ўспамінах 
людзсй. чымсьці па дакументах...» [37], Таму часта сустракаюц- 
ца ў тэксце такія словы, як «...пакуль ня спраўджана», «. наўрад 
ці», «...ці сапраўды», «...існуюць іншыя трактоўкі>/ 1381. А вось 
пры ўважлівым разглядзс праграмы Бсларускай Нсзалсжніцкай 
Партыі можна знайсці такія несупадзенні. што адразу гхблясцца 
ўсялякая павага як да праграмы. так і да самой БНП [391.

Значную працу напісаў А.К.Салаўёў. Ён лічыць. што «...од- 
ной нз малонзвестных страннц нсторнн Рсспчблнкн Беларусь яв- 
ляется образованне (ноябрь 1943 г.) н дсятсльность Белорусской 
Центральной Рады (БЦР). .» [40], Але зараз «.. новые матерналы 
н документы пролнвают свет на нензвестныс нлн ранее умалчн- 
ваемыс обстоятельства н событня тсх далскнх лст» [41], Досыць 
поўна раскрывае гісторыю стварэння і дзейнасць БЦР на падста- 
ве шматлікіх дакументаў і матэрыялаў. што раней знаходзіліся ў 
закрытых фондах архіваў.

У сваёй працы аўтар даказвае. што «ннспнрнрованное фа- 
шнстамн созданне белорусскнх нацноналнстнческнх органнзацнй 
...не преследовало цслн рсшення нацнональных вопросов, а нс- 
пользовалось фашнстамн в уідсрб Беларусн н её народу для реа- 
лнзацнн экспансноннстскнх планов гнтлеровской Гсрманнн, в том 
чнслс для ужесточення оккупацнонного режнма...» [42J.

У дадатку да кнігі прыводзяцца даклмснты і матэрыялы, у 
тым ліку вытрымкі з выступленняў актывістаў Рады, якія шыро- 
ка друкаваліся ў беларускай перыёдыцы васннага часу, нягледзя- 
чы на тое. што «...такне матсрналы нзобнловалн негатнвнымн 
высказываннямн в адрес «жвдобольшсвнзма» н лютой ненавнстью 
к «советской Москве». Яны «...свндетельствуют об основных эле- 
ментах обстановкн на оккуішрованной тсррнторнн Беларусн в 
годы войны. Многне нз документов нензвестны обіцествснностн. 
Этн матсрналы н архнвныс документы подтверждают ...свндетель- 
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ствуют н о серьёзной внне коллаборацноннзма в Беларусн, нахо- 
днвшего поддсржку в среде актнвных пособннков оккупантов, 
запятнавшнх себя предательством соотечсственннков в годы Be 
лнкой Отечественной войны...» [431

Паказвае аўтар і некаторыя поспехі БЦР, у тым ліку і ў спра- 
ве стварэння Беларускай Краёвай Абароны [441 Але галоўнай 
прычынай таму была прымусовая мабілізацыя Салаўёў пры- 
водзіць выказванне Астроўскага аб тым, што « . добровольный 
прмзыв потерпнт неудачу...» [45],

Адлюстроўваюцца фактары, што псрашкаджалі дзейнасці 
БЦР. Напрыклад. дрэнныя адносіны паміж сябрамі арганізацыі: 
«...тенденцня в кадровой полнтнке БЦР делать ставку на лнц - 
выходцев нз Западной Беларусн . часто негатнвно относнлнсь к 
белорусам - выходцам нз восточных областей...» [46], Здараліся 
выпадкі, калі нават кіраўнікі не былі здольныя дамовіцца між са- 
бой. Канфлікт паміж кіраўніком СБМ Ганько і Астроўскім пры~ 
вёў да таго, што «...члены СБМ закончшш свой поход протнв со- 
встской властн в рядах армнн Власова... [47]».

Аўтар таксама паказаў спробы кіраўнікоў Рады пераарысн- 
тавацца напрыканцы вайны на англічан і амерыканцаў, спадзява- 
ючыся, што хутка распачнсцца трэцяя сусветная вайна і «.. .союз- 
ннчсское командованне позволнт нм формнровать белорусскнс 
нацнональные частн для борьбы протнв СССР...» [48] Падрабяз- 
на, на падставс шматлікіх крыніц, разглядаецца постаць Астроў- 
скага. прыводзяцца выказванні яго паплечнікаў аб ім. У другой 
палове працы аўтар прыводзіць 18 дакументаў і каля 80 кароткіх 
біяграфій сяброў і актывістаў БЦР.

А.А.Каваленя апісвае гісторыю дзейнасці Саюза Беларускай 
Моладзі. На падставе шматлікіх архіўных крыніц (шмат з якіх 
даследчык публікуе ўпершыню), выкарыстоўваючы найбольш 
значныя дасягненні ў распрацоўцы гэтага пытання гісторыкамі 
Польшчы і Германіі, даслсдчык спрабуе разгледзець узасмаадно- 
сіны «...дзвюх гістарычных сіл: маладзёжнага руху на акупірава- 
най тэрыторыі Беларусі і палітыкі кіраўніцтва нацысцкай Германіі 
ў адносінах да яго...» [491.

Аўтар здолеў раскрыць прычыны, якія прыводзілі пэўную 
частку грамадства да таго, што «гсраізм, мужнасць і самаахвяр 
насць састу палі месца слабасці духа, здрадніцтву і натуральнаму, 
біялагічна акрэсленаму жаданню чалавека застаецца жыць...»[50]. 
Ён лічыць неабходным разглсдзсць пытанні, якія доўп час замоў- 
чваліся з-за ідэалагічнага дыктаіу. Даслсдчык вельмі падрабязна 
асвятляе дзейнасць Саюза беларускай моладзі. тлумачачы не толькі 
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прычыны страт, але і нешматлікіх поспсхаў арганізацыі. сіупень 
залежнасці яе ад нямецкіх улад. праблемы як цэнтральных орга- 
наў кіравання. так і мясцовых ячэск, постаці кіраўнікоў

7 старонак сваёй працы А Каваленя прысвячас аналізу папя- 
рэдняй гістарычнай літаратуры, якая адлюстроўвала дзейнасць 
Саюза беларускай моладзі. На падставе багатай факталапчнай 
базы аўтар паказвае некаторыя хібы папярэдніх распрацоўшчы- 
каў тэмы, спрачасцца з імі, даказвае. напрыклад, што ў некаторых 
выпадках прыведзсныя Ю.Туронкам факты не маюць пацвярджэн- 
ня [51],

А.Каваленя лічыць неабходным вывучэнне мемуараў бсла- 
рускіх калабарацыяністаў, тлумачыць навуковую каштоўнасць 
гэтых крыніц [52]. Наогул, праца А.А.Кавалені карысная для вы- 
вучэння сітуацыі на тэрыторыі Беларусі падчас нямецкай акупа- 
цыі. Тым больш у сувязі са слабай распрацаванасцю праблемы, 
адсутнасцю спецыяльных прац па акрэсленай тэме на Беларусі і 
за яе межамі [53],

А.Н. Свйрйд г. Мйнск

НЕКОТОРЫЕ ПРОБЛЕМЫ МСТОРНОГРАФММ НСТОРМН 
КАТОЛНЧЕСКОЙ ЦЕРКВМ ВНЗАНТНЙСКО- 

СЛАВЯНСКОГО ОБРЯДА В ЗАПАДНОЙ БЕЛАРУСМ

После вхождення тсррнторнн Западной Беларусн, по условн- 
ям Рнжского мнрного договора 1921 г., в состав Второй Рсчн По- 
сполнтой католнческая цсрковь заннмалась распространеннем на 
этой тсррнторнн церковной органнзацнн внзантнйско-славянского 
обряда, которую некоторые нсторнкн называюг неоунней [1],

Белорусская нсторнографня этой проблемы развнвалась в 
тесной связн с польской, поэтому рассмотренне нх в отрыве одна 
от другой не позволнт обьектнвно подойтн к решенню некоторых 
проблем.

Одной йз такнх проблем. как белорусской, так н польской 
нсторнческой наукн является вопрос о статнстнке прнходов н ве- 
руюіднх католнческой церквн внзантайско-славянского обряда. 
Этот вопрос затрагнвалн в свонх нсследованнях более двух дс- 
сятков нсторнков. представляя разлнчныс цнфры относнтельно 
колнчсства прнходов на 1939 год - от 48 до 18 [2], а относнтельно 
веруюіцнх - от 30 до 7.7 тысяч 131.
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Основнымн прмчннамй такой разбежкн можно счнтать сле- 
дуютне.

1. Отсутствне нлм фрагментарность нсточннковедчсской 
базы. что касается костсльных документов Кроме гого. отчеты 
поперепнсн населення 1931 г прсдсі авлялнсь на бланках ненме- 
юіднх спецмальной графы. посвяіценной данному веронсповсда 
нню Всрч юшнх внзантнйско-славянского обряда католнчсской 
цсрквн в Западной Беларусн часто запмсывалн грско-католккамн 
(несмотря на то, что данное веронсповеданне также не было прс« 
дусмотрено. сго впнсывалн сл рукн в свободную графу) нлн рнмо 
католнкамн. В нтоге обшая чнсленность уннатов отмеченных как 
греко-католнкн по нтогам перепнсн 1931 г., составнла натеррнто- 
рнн Полесского. Новогрудского, Внлснского н Белостоцкого вое- 
водств 5.6 тыс. человск [4]. что значнтельно ннжс нх реальной 
чнсленностн.

2. Неопредсленность правового статуса некоторых прнходов 
католнческой церквн внзантнйско-славянского обряда. Часто нет 
возможностн точно определнть. в какой пернод это была мнссно- 
нерская террнторня. а когда отдельный прмход, н когда он был 
каноннчсскн утвержден. Даже авторы спархнальных каталогов 
нногда подают ннформацню о чнсленностн всруюшнх только по- 
ловнны прнходов Ф.Ржеменюк отмечает. что в статнстнкс уннат- 
скнх прнходов ссть много неточностей, которые следуют нз нсдо- 
статка ннформацнн по такнм момснтам, как начало суіцествова- 
ння прнхода нлн окончання его функцноннровання. Некоторые 
прнходы фмгурнровалн в статнстнке. в то время как в эткх местах 
уже по несколько лет не проводнлнсь богослуження. а чнсло ве- 
руюіцнх было блнзкнм к нулю Былн также местностн, в которых 
суіцсствовало несколько дссятков веруюіднх, обычно обслужн- 
ваемых прнсзжаюіцнм пастырем, но прнход не был основан [5].

3. Чнсленность прмходов н нх колнчество постоянно меня- 
лнсь. Некоторые прнходы по несколько раз переходмлн в унню н 
возвраіцалнсь в православне.

4. Некоторые нсслсдователн не учнтывапн того факта, что 
граннцы воеводств н епархнй не совпадалн н включалн, как, на- 
прнмер, это сделал С.Абламейко. в чнсло прнходов Западной Бс- 
ларусн все прнходы Полесского воеводства Это прнвсло к тому. 
что реальная чнсленность была нсобоснованно увелнчсна за счст 
прнходов Сарненского н Камень-Кашнрского повстов [6], Указан- 
ные поветы действнтельно входнлн в состав Полссского воевод- 
ства. но нх было бы болес правнльно отнестн к Западной Укран- 
не. чем к Западной Беларусн,
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5. Ряд прнходов. чнсляіцнхся как прнходы внзантнйско-сла- 
вянского обряда. особенно на Волынн н в Подляшье. в реальнос- 
тн былн прнходамн грско-католнческнмн 17] Западная Беларусь 
также не нзбежала этой тендснцнн.

6. Статнстнка составлялась разлнчнымн заянтересованнымн 
сторонамн. Отдельныс пастырн моглн в отчетах завышать нлн 
заннжать чнсленность уннатов. чтобы не нметь взысканнй от свонх 
духовных властсй за пасснвность. Так, в отчсте конснстора По- 
лссской православной епархня за 1936 г. представпена чнслен- 
ность уннатов значнтельная мсньшая. чсм в воеводскнх сводках 
18J. В то же врсмя co стороны органнзаторов мнсснн католнчес- 
кой цсрквн внзантнйско-славянского обряда отмечены прнпнскн 
с цслью увслнченйя асснгнованнй.

Даже в государствснных учреждсннях сушествовалн разлнч- 
ные сведення. йнфор.мацня МВД отлнчалась от мнформацнн 
Мнннстерства веромсповсданнй н обшествснного просвеіцення. 
По данным МВД, обшее чнсло прнходов восточно-славянского 
обряда было завышсно в пропаганднстскнх цслях [9],

Немалос значснне нмеет полнтаческая заангажнрованность 
самых нсследователей уннн. Как правнло. можно прослсднть тен- 
денцню: еслн нсследоватсль рясует картннч в свстлых тонах, еслн 
есть снмпатнн к уннн, то данныс о колнчествс веруюіцнх н прн- 
ходов будут прсдставлсны выше. чем у нсследователей. которыс 
отрнцательно оценнвают этот мо.мснт в нсторнн Беларусн.

Точное колнчсство веруютнх. вследствне вышсуказанных 
прнчнн, подсчнтать нсвозможно. Но новые нсследовання на ос- 
нове подсчета колнчсства прнходов, с учетом отмечснных выше 
обстоятельств, могут значнтсльно его уточннть.

В белорусской нсторнчсской наукс также наблюдается раз- 
лнчная оценка полнтнкн Второй Речн Посполнтой по отношенню 
к уннн. Одну нз первых попыток рассмотрсть данный вопрос пред- 
прннял еіцс в 1944 г. Я.Найдюк. который прсдставнл познцню 
польского государства по отношенню к уннн как «решнтсльно 
негатнвную» [10],

В совстской ясторнографнн господствовала точка зрення, 
согласно которой властн всяческн способствовалн распростране- 
нню уннн натеррнторнн Западной Беларусн. Так, Н.Анцнповнч в 
свосй днссертацнн пнсал, что «польскне властн всяческн направ- 
лялн н поддержнвалн стремленне католнческого клнра к распро- 
страненнюуннатства» 111 ]. Несмотря на господство данного под- 
хода. во второй половнне 1980-х годов была выдвннута нная точ- 
ка зрення. по которой «методы утверждення новой уннн в Западной 
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Беларусн встретнлн сопротнвленне co стороны польскнх правя- 
іцнх кругов» 112],

Эмнгрантская нсторнографня разделнлась в оценках данно- 
го вопроса на двс протнвоположные точкн зрення Одна нз ннх 
предполагала правнльность тезнса о том, что польскос государ- 
ство поддсржнвало распространснне уннн на террнторнн Запад- 
ной Беларусн, вплоть до наснльственного се насаждення Данной 
познцнн прндержнвался Н.Касяк, который утвсрждал, что «полн- 
цня всюду поддержнвала уннатов» [13] Блнзкую, но более уме- 
ренную познцню заннмал К.Ннколаев |14] Представнтелн вто 
рой точкн зрення поддсржнвалн тезнс о Тоім, что польскне властн 
относнлнсь к распространенню уннн весьма негатнвно н чнннлн 
на ее путн вссвозможныс препятствня. Данную познцню поддер- 
жнвала редакцня нздававшегося с 1947 до конца 1957 г. в Парн- 
же, а с 1964 по 1978 г. в Лондоне журнала «Божым шляхам».

С начала 1990 годов многне нсторнкн Бсларусн по нсследуе- 
мому вопросу занялн познцню. совпадавшую с познцней журна- 
ла «Божым шляхам». Даннуюточку зрення разделяют В.Грнгорь- 
ева. В.Новнцкмй, А.Фшіатова, А.Вабшцевнч, Н.Гстман [ 15],

Но некоторые нсторнкн в оценке ролн польского государства 
в распространеннн уннн на террнторнн Западной Беларусн оста- 
лнсь на познцнях советской нсторнографнн, счнтая, что «опредс- 
ленную роль в деле закреплсння польского влняння на тсррнто- 
рнн Западной Беларусн властн отводнлн уннатской церквн», что 
немннуемо должно было бы обсспсчнть поддержку ей co сторо- 
ны государства. Это А.Нечухрнн, Г.Васюк, М.Гончаров, Д.Карев, 
М.Ковкель, Т.Крючковскнй, Й.Фсдоров [ 16|.

Столь протнворечнвые оцснкн белорусской нсторнографнн 
обьясняются тем, что не все нсследователн учнтывалн тот факт, 
что попыткн распространення уннн на террнторнн Западной Бе- 
ларусн былн предпрнняты в двух формах: 1) в форме обряда, прак- 
такуемого грско-католнческой цсрковью Галнцнн н под ее руко- 
водством; 2) в форме католнческой церквн внзантнйско-славянс- 
кого обряда. Полнтнка польского государства по отношенню к 
распространенню н деятельностн этнх двух органнзацнонных 
структур католнчсской церквн на террнторнн Западной Беларусн 
была разлнчной: еслн одной формс (галнцнйской) был дан зап- 
рет, то функцноннрованне другой (католнчсской церквн внзантнй- 
ско-славянского обряда) польсіше властн допускалн, что не все- 
гда учнтывается бслорусскнмн нсследователямм .

Такнм образом, нстормя католнческой церквн внзантайско- 
славянского обряда требует дополннтельных нсследованнй
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Д.В. Ленкевйч г Гоодно

У НСТОКОВ МСТОРНКО-ЦЕРКОВНОЙ БНБЛНОГРАФМН
НА ГРОДНЕНІДННЕ

Проведенне любого йсгорнчсского йсследовання нсвозмож- 
но без тіцательной проработкн бйблйографйй проблсмы Эта на- 
учная аксйома особенно справсдлйва по отношснйю к нсторнн 
Православной Церквй, долгос врсмя находнвшсйся вне поля зре- 
нйя современных йсследоватслей. В этой связй нзученне того, что 
делалось в конце XIX - начале XX веков в областа разработкн 
нсторнко-церковной бйблйографйй. прйобретает особую актуаль- 
ность. Найболее значймой фчгурой в данном направленйй чссле- 
дованнй следует прйзнать Н.Р.Дйковского 11J.

Ннколай Романовйч Дйковскйй родйлся в м. Бреслав Ново- 
александровского уезда Ковенской губернйй в 1866 г. Первона- 
чальное образованне он получйл в Вйленском духовном учйлйіце 
н Лчтовской духовной семннарнн. в 1887 г. поступял в Санкт- 
Пстсрбургскую духовную академйю. После её окончаная в 1891 
году Дйковскйй работал непродолжйтельное время надзаратслем 
Вйленского духовного учйлйіца [2], а в ноябре того же года был 
рукоположен в сан свяіцснннка й затем направлен к Кобрйнской 
соборной церквй [3], а с 1892 г. работал й законоучнтелем право- 
славного веронсповедання в Кобрйнском уездном учйлйіце. Свою 
педагогйческую деятельность Дйковскйй продолжйл в Гродненс- 
кой классйческой гнмназнн, куда переехал в 1894 г. С этого года 
он прйнймает актйвное участае в обіцсственной жйзнй, является 
членом Гродненского отделсння Лмтовского епархйального учч- 
лніцного совета й Гродненского православного Софнйского брат- 
ства (с 1904 по 1906 г. - его прсдседатель) [4].

В 1904 г. Днковскнй был однмм нз нннцнаторов создання 
Гродненского церковно-нсторнческого комнтета. когда вместе с 
тогдашннм владыкой Ннканором доказывал пользу такого заве- 
дення для края. К тому же с 1899 г. он являлся законоучнтелем 
Гродненской женской гнмназнн н настоятслем гнмназнческой 
цсрквн. Ac 1901 г. уже протонерсй Днковскнй стал настоятслсм 
Гроднснского Софнйского собора.

Вершнны свосго профссснонального роста Днковскнй дос- 
таг в начале 1900-х годов. Это снмволнчно совпало co временем 
возннкновсння самосгоятельной Гродненской спархнн. С 1901 г. 
в свст начнналн выходнть «Гродненскне спархнальныс ведомос- 
тн» - главный орган печатн новосозданной епархнн. Редакгором 
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офнцнальной н неофнцнальной частей «Ведомосісй» стал Дйков- 
скнй. который работал в этой лмжностн более шестм лет.

Для местных любнтслей старнны более цснной была неофн- 
цнальная часть газсты. так как нменно здссь чмтателн знакомн- 
лнсь с очеркамн. статьямн н сообіценнямм о прошлом н совре- 
мснном состояннн края. Н дажс когда в 1907 г «Епархнальные 
всдомостн» охватнл крнзнс, связанный с нехваткой фннанснрова- 
ння нздання. Днковскнй до последнего номера являлся редакто- 
ром неофнцнальной частн (в 1907 г. вышло лншь шесть номеров) 
Проработав в Гродно 13 лет н нмся непререкаемый авторнтет 
опытного педагога, свяіцсннослужнтеля н нсследователя церков 
но-нсторнческого прошлого Гродненіцнны, Ннколай Романовнч 
в ноябре 1907 г был псреведён по службе в другой регнон Рос- 
снйской нмпсрнн: он был назначен ректором Александровской 
мнсснонерской духовной семннарнн Владнкавказской епархнн [5]

На научную деятельность Днковского огромнос влняннс ока- 
зал его наставннк по духовной академнн, вндный славнст, уроже- 
нец Гроднентнны М.О.Кояловнч За годы учёбы в академнн у нсго 
сложнлось поннманне того. что богатый свонм прошлым Грод- 
ненскнй край пока не стал обьектом для вссстороннего нзучення 
Поэтому по прнбытнн в Гродненскую губсрнню Днковскнй прн- 
ступнл ксбору свсдсннй о научном нзученнн края пренмуіцествен- 
но местнымн нсследователямн. Поскольку любнтелн нсторнн 
Гродно н губерннн в то время концентрнровалнсь возлс страннц 
«Гродненскнх губсрнскнх ведомостсй», то первую свою работу 
«Опыт бнблнографнческого указателя статей н заметок, касаю- 
іцнхся нсторнн церквей н монастырей Гродненской губерннн» 
(Гродно, 1894) законоучнтель Днковскнй посвятнл нменно нм. 
Этот труд был крупным нсторнографнческнм событнем губернс- 
кого масштаба. так как являлся первым опытом составлсння бнб- 
лнографнн по нсторян Гродненіцнны. Как отмечал автор, « . на- 
пнсанне этой работы было вызвано желаннем направнть любоз- 
нательность чнтателей на нсторнческое прошлое храмов н 
монастырей Гроднеской губерннн, полного глубокого н жнвого 
ннтерсса» [6],

Вместс с тем он высказывал сожаленне о том, что еіцё не 
появнлось цсрковно-нсторнчсского опнсання губерннн, вслед- 
ствнс чего главным нсточннко.м церковно-нсторнческнх сведеннй 
по-прсжнему служнлн статьн н заметкн. разбросанныс по разным 
перноднческнм нзданням. В отлмчне от Гродненской. в другнх 
бслорусскмх губерннях к то.му временн уже появнлнсь труды обоб- 
іцаюшего характера по церковной нсторнн - А.П.Сапунова в Вн- 
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тебской. архнмандрнта Ннколая (Редутто) н С.Г.Рункевнча в Мнн- 
ской. велнсь нзыскання по данному предмету Ф.А.Жудро н П.С.Го- 
рючко в Могнлсвской губсрннн. В своей работе Днковскмй по- 
старался собрать восдмно матермалы церковно-нстормческого 
характсра нз «Гродненскнх губернскнх всдомостей», «Лнтовскнх 
епархнальных всдомостсй». «Вестннка Западной Европы» н дру- 
гнх нзданнй, сгруппнровать нх по уездам, расположнв в алфавнт- 
ном порядке названня городов н сёл губерннн, к которым нмелн 
отношенне нстормчсскне свсдсння

Во время работы в гнмназнн судьба свсла Днковского с Е.Ф. 
Орловскнм, уже в то врсмя прнзнанным краеведом Гродненіцм- 
ны, который, внднмо, посоветовал законоучнтелю заняться нзу- 
ченнем архнвов Гродненского архнсрейского дома н Бормсо-Глсб- 
ского монастыря. Результатом его мзысканнй сталн две статьн, 
вышедшне в 1896 г. Это работы «Нз лстопнсн Гродненского Бо- 
рнсо-Глебского монастыря» н «Борьба Жнровнцкого монастыря с 
еврейством».

Первая работа рассказывает о печальной всхе Борнсо-Глсбс- 
кого монастыря ссреднны XIX века. когда православный люд го- 
рода Гродно чуть было не остался без самой знаковой городской 
обнтелн - Коложской цсрквн. Еіцё в 1844 г. Носнф Ссмашко за- 
бнл тревогу о крнтаческом положеннн. в котором находнлась Ко- 
ложа, н вследствнс этого поставнл вопрос о перенсссннн Борнсо- 
Глебского монастыря нз Коложн в город. О том, какнх огромных 
усмлнй стонло православному духовснству перемеіценне святой 
обнтелн в стсны бывшсго женского бернардннского монастыря. 
повествует Днковскнй. Вторая его статья отражает горячую прн- 
всрженность автора православным святыням. в частностн, Жнро- 
внцкому монастырю. Как нстннный хрнстнаннн Днковскнй рев- 
ностно относнлся к частым проявлснням нсуваження к местным 
святыням co стороны представнтелей нных конфесснй. В этом 
труде автор предоставнл очерк нспростых взапмоотношеннй 
Жнровнцкого монастыря н селнвшнхся рядом с ннм евреев, сде- 
лав основной акцент на событня н факты XIX века. Важный ас- 
пскт жнзнн монастыря отражён нсследователем в статьс «Коро- 
нованне Жнровнцкой Чудотворной нконы Богоматерн (1730 г.)» 
(1902). В ней автор значнтсльно расшнрнл установнвшнеся пред- 
ставлення о нспростой судьбе всемн почнтаемой белорусской свя- 
тынн.

Тема мсжконфссснональных отношсннй в Севсро-Западном 
крае нашла отражснне в такнх сго работах, как «Несколько слов 
об нскушеннн уннатов Западной Росснн в латннство» (1896) н 
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«Базнлнанскнй орден н его значеннс в западно-русской уннатс- 
кой церквн XVII начала XVI11 в. до Замойского провннцналь 
ного собора 1720 г.» (1904-1906). Последняя - самая масштабная 
по содержанню н по охвату временн опнсываемых действнй ра- 
бота, которую Днковскнй создавал на основаннн многочнсленных 
польскнх нсточннков. так н осталась незавершённой Отношенне 
автора к Базнлнанскому ордену как к рассадннку латннства было 
негатнвным. Тем не менсс, Днковскому нмпоннровал уровень 
образованностн уннатскнх деятелей. Он прнзнавал н положнтсль- 
ный вклад в культуру Беларусн Порфнрня Кульчнцкого, Льва Кнш- 
кн, Полнкарпа Фнлнповнча н другнх 17]

На Гродненіцнне Днковскнй прорабоі ал полтора дссятка лет, 
но за этот непродолжнтельный пернод внёс овдутнмый вклад в 
нзученне нензвестных страннц прошлого Гродненской губерннн 
Особую ценность представляло его бнблнографнческое нсследо- 
ванне, которое закладывало основы методнкн сбора н обработкн 
ннформацнн для будуіцего нсторнческого нзучення іуберннн. 
Едннственным недостатком этого труда стало то, что, будучн пра* 
вославным обіцественным деятелем, Днковскнй не учёл польско- 
язычных нсследованнй по нсторнн Гродненіцнны, которые нме- 
лн свою точку зрення на пронсходявдне соцнально-полнтнческне 
н этнокультурные процессы в Северо-Западном крае Тем не мс- 
нес, работа во многом предопределнла подьём научной мыслн 
Гродненіцнны в последуюіцсе десятмлетне. Подтвсржденнем мо- 
гут служнть слова нзвестного бслорусского нсторнка н этнографа 
Д.Н.Довгялло, напнсанные в 1910 г.: «По колнчеству н характеру 
церковно-нсторнческнх нсследованнй н древностей Гродненская 
епархня вскоре займёт одно нз первых мест средм подобных в 
крае» |8|.

Д.В. Ленкевйч г.Гродно

АРХНМАНДРМТ ННКОЛАЙ. 
ЧТО СТОМТ ЗА ЭТНМ НМЕНЕМ?

Понятнс «церковное краеведснне» введено в научный обо- 
рот сравннтельно недавно. Оно включает в себя научное насле- 
дне деятелей русской православной церквн, заннмавшнхся нзуче- 
нмем монастырсй, храмов, прнходов. другнх церковных памятнн 
ков. Нередко прн нзученнн научного наследня представнтелей 
этого направленіія на террнторнм Беларусн во второй половннс 
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XIX - началс XX в. можно встретнть нсс.ісдователсй-однофамнль- 
цев, работавшмх над сходной проблематнкой: Пашкевнчн в Вн- 
ленской н Гроднснской губерннях. Жудро - в Могнлёвской, Нар- 
кевнчн - в Мннской губерннм. Сушествуст нсобходнмость прояс- 
ннть картнну жнзнн н научной деятельностн такого рода 
деятелей трех настоятелей белорусскнх монастырсй. мзвсстных 
в церковной нсторнографйн под нмснсм «архнмандрмт Ннколай». 
Рсчь ндёт о свяіценнослужнгслях Ннколае Рсдутто, Ннколае Трус- 
ковском н Ннколае Далматове. Остановнмся на главных вехах нх 
жнзнн н церковно-красведческой деятельностн.

Ннколай Редутто. до монашсства- Ннкоднм (1827-1889), 
уроженец Внтебской губерннм, с 1836 по 1841 г. восгштывался в 
Полоцкой духовной семннарнн, после окончання которой в зва- 
ннн студента поступнл в С. - Петербургскую духовную академню. 
Однако по прнчнне болезнн он был вынужден оставнть учёбу в 
столнце н в 1842 г. поступнл в епархнальное ведомство; в том же 
году рукоположсн во свяіценннка в Добрыгорской Успенской цер- 
квн Лепельского уезда н назначен Лепельско-Бешенковнчскмм 
благочннным. В январе 1848 г. Редуттобыл перемеіцён в Внтсбск 
к Рынково-Воскресенской церквн, в том жс году определён на 
должность смотрнтеля Внтсбского духовного учнлніца с уволь- 
ненмем от обязанностей прнходского свяіденннка. 21 ноября 1848 
г., согласно прошенню, он был пострнжен в монахн в Внтебском 
кафедральном соборе. В 1849 г. Редутто был возведён в сан нгу- 
мена Полоцкой Борнсоглебской обнтелн; с этого года он пооче- 
рёдно заннмал должность смотрнтеля Внленского, а с 1850 г. - 
Жнровнцкого духовных учнлніц. В Жнровнцах нгумен Ннколай 
заннмал должность учнтеля русского н славянского языков, цер- 
ковного пення н устава в высшем отделеннн духовного учнлнша. 
25 нюля 1853 г. по предложенню мнтрополнта Лнтовского н Вн- 
ленского йоснфа Редутто был назначен настоятелем второкласс- 
ного Жнровнцкого монастыря [ 1]. 22 февраля 1859 г. за ревност- 
ную службу по епархнальному ведомству ему был пожалован сан 
архнмандрнта. Средн прочнх высокнх наград архнмандрмт Ннко- 
лай был удостоен в 1857 г. наперсного креста на Владммнрской 
лентс, в 1872 г. пожалован орден св. Анны 2 степснн, украшсн- 
ный Нмператорской короной, а в 1881 г. он был сопрнчнслен к 
ордсну св. Владнмнра 4 степснн. В 1883 г., согласно прошенню. 
Редутто был уволен с должностн настоятсля монастыря по состо- 
янню здоровья |2]. В качестве красвсда Ннколай Редутто заявнл о 
себс в 1862 г., поместнв в «Лнтовскнх епархнальных ведомостях» 
статью «О Жнровнцкой обнтелн. в 9 верстах от Слоннма». Этой 
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работой автор положнл начало нзученмю нсторнн монастыря 
Предмст нсследовання он расшнрнл в работе «О Жнровнцком 
монастыре н находяшейся в ней нконе Божьей матерн» Это было 
в 1864 г„ когда в отвст на польское восстанне мсстная ннтеллн- 
генцня в лнце православных свяіценннков, учнтелей н чнновнн- 
ков черсз прессу н школу протнвопоставнлн самое цсннос своё 
достоянне - давнне православные корнн на белорусской земле. 
Последняя работа состонт нз двух частей - многочнсленных пнсь- 
менных сввдстсльств о чудесах н мнлостях нконы н нсторнко’ 
статнстаческого опнсання Жнровнцкой обнтелн.

Ннколай Трусковскнй (1826-1881), уроженец Лнтовской епар- 
хнн, окончнл курс Лнтовской духовной семннарнн н как самый 
даровнтый нз ученнков в 1841 г. нз м. Жнровнц был выслан на 
учёбу в Кневскую духовную академню, в среде академнческого 
курса в нюлс 1843 г был пострнжен в монашество. По окончаннн 
академнн в 1845 г. он был определён на должность ннспектора н 
профсссора фшіософскнх наук в Новгородскую семннарню, а в 
декабре 1848 г. перемешён на должность ннспектора н профессо- 
ра церковной нсторнн в Мннскую духовную ссмннарню. В 1852 
г. Нмколай Трусковскнй был возведён в сан архнмандрнта с прн 
своеннем стспенн настоятеля третьеклассного монастыря. 9 ок- 
тября 1853 г. он был опрсдслён ректором Мннской духовной се- 
мннарнн н профессором богословскнх наук, в 1854 г. - благочнн- 
ным монастырей Мннской спархнн н настоятслем Пннского 
Богоявленского монастыря, а в 1856 г. - настоятелем Ляданского 
монастыря [3], В декабре 1863 г. он был вызван вС. - Петербург 
на чреду свяіценнослуження, где н оставался до января 1865 г., 
после чего был определён ректором Псковской духовной семнна- 
рнм [5], Последнне свон годы архнмандрнт Ннколай провёл в 
Москве, будучн настоятслем Занконоспасского монастыря. Буду- 
чн благочннным монастырей н по долгу службы путешествуя по 
епархнн, архнмандрнт Ннколай был блнзко знаком с содержанн- 
ем архнвов монастырей н цсрквей края Для своей будуіцей рабо- 
ты он нспользовал матернал самых богатых архнвов Мнніцнны - 
Мннской духовной конснсторнн, Пннского Леіцннского монасты- 
ря н Лсіцннской церквн. Слуцкого Свято-Тронцкого монастыря н 
некоторых другнх. Всс работы Ннколая Трусковского, в том чнс- 
лс н самая главная - «Нсторнко-статнстнческое опнсанне Мннс- 
кой епархнн. С. - Пстсрбург, 1864»- былн напечатаны в пстер- 
бургскнй пернод. Состояідая нз 7 глав, работа носнла справоч- 
ный характер. В ней отражены краткне нсторнческме сведенмя 
всех суіцествовавшнх тогда церквей й монастырей епархнн. Точ- 
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ность нзложенных в кнмге фактов в последуюіцем практйческм 
не вызывала сомненмй. что позволйло ей ешё полвека быть по- 
лезным справочным пособнсм для чзучаюіцйх прошлое Мншцн- 
ны. Но, по-внднмому, главная заслуга автора «Оішсання» в том, 
что он сумел собрать сведенчя о 40 бывшмх монастырях Мчнс- 
кой епархйй. Работа архммандрнтаНнколая получйла самые лес- 
тные отзывы в русской йсторнографйй Кроме указанной выше 
работы, в 1864 г. вышлм сіцё две брошюры Ннколая Трусковско- 
го. прсдставляюіцйс собой перепечатку отдельных глав «йсторв- 
ко-статнстйческого опмсанйя». Это - «Йсторйческйе сведенчя о 
начале й судьбс Православной цсрквн в нынешней Мйнской епар- 
хйй. С. - Петербург, 1864» н «йсторнко-статмстаческне сведення 
о чудотворных чконах й благочестнвых обычаях в Мйнской епар- 
хйй. С. - Пстербург, 1864»,

Нйколай Далматов, до монашества - Ннкнта Ннколаевнч 
(1835-1902), сын дьячка Орловской епархнй, образованйе полу- 
чйл в Орловском уездном духовном учнлніце й местной семйна- 
рнн. Затем работал в уездном учнлнідс. а в 1854 г. опрсделён по- 
слушннком в Брянскую Бслобержскую пустынь. В 1860 г., согласно 
прошенйю, Далматов был прйнят в Мйнскую епархйю й назна- 
чен послушннком Слуцкого Свято-Тройцкого монастыря; в 1863 
г. там же пострйжен в монахн. В монастырс с 1862 по 1868 г. он 
обучал прйчстнйков. 12 августа 1868 г. Далматов был назначен 
казначеем й временным управляютмм Пйнского Богоявленского 
монастыря. В конце 1869 г. он был команднрован в г. Слуцк для 
прннятйя ймугцества Свято-Тройцкого монастыря н перевода его 
й братйй в Мйнск в новооткрытый Свято-Духов монастырь. С 1872 
по 1875 г, неромонах Нчколай йсполнял обязанностн законоучн- 
теля во 2-м Мйнском прнходском учнлніцс [5]. 22 апреля 1879 г., 
по указу Счнода, Далматов был возведён в сан йгумена с назначе- 
ннем на должность настоятсля Кременского монастыря Донской 
епархйй. [Нйколай, нгумен. Йсторйко-статйстмческое оішсанне 
Мчнского Свято-Духова мужского первоклассного монастыря // 
Мчнскйе епархнальныс ведомостч. - 1879. - № 8. - С. 89], Там 
он прослужнл 2 года, получнл сан архймандрйта, a 4 йюня 1881 г. 
вступчл в управленче Супрасльскмм монастырём Лйтовской епар- 
хйй, к тому жс был назначен благочмнным монастырей той же 
епархйй. В мйнскйй пермод Далматов напйсал несколько крае- 
ведческнх статей. Сначала он поместмл в 1877 г. в «Мйнскйх епар- 
хнальных ведомостях» крнтнческую замстку на статью Р.Г.Йгна- 
тьева «Археологнческое обозренне церквей города Мчнска». а в 
1879 г. отметйлся довольно обстоятельным «Опйсаннем Мйнско- 
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го Свято-Духова мужского первоклассного монастыря». Будучн 
настоятелсм Супрасльского монастыря архнмандрнт Ннколай 
выпустнл брошюру «Краткое опнсаннс Супрасльского Благове- 
іценского монастыря Гродненской губерннн Белостокского уез- 
да. - Внльна, 1885». Однако последуюіцее глубокое нзученне мо- 
настырского архнва повлскло за собой напмсанне сго главной ра- 
боты обьёмом в 611 странмц «Супрасльскнй Благовеіценскнй 
монастырь. Нсторнко-статнстнческое огшсанне. С - Петербург. 
1892».

В заключенне остается лншь выразнть сожаленне по поводу 
незаслуженного забвення вндных деятелей на ннве церковного 
краеведення, однако, смсем надсяться, что co врсмснем мх ннте- 
ресные в конкретно-нстормчсском н нсточннковедческом плане 
работы станут достояннем белорусской нсторнографнн

А.С. Ярош г Гродно

БЫТ ПРАВОСЛАВНОГО МОНАШЕСТВА БЕЛОРУССКНХ 
ЕПАРХНЙ в конце XIX - начале XX в.

На протяженнн многовековой нсторнн церквн нанболсе рев- 
ностнымн нскателямн нстнны Хрнстовой былн монашествуюіцне 
подвнжннкн. Радн любвн к Господу монахн отрекалнсь от всех 
земных благ н добровольно становнлнсь на путь самоотверже- 
ння, всецело отдавая себя служенню Богу. В отмеченный пернод 
православные монастырн служнлн важнейшнм срсдством куль- 
турно-просветнтельского воздействня на разлнчные соцнальныс 
слон населення Беларусн. По данным нсследованнй профессора 
В.Н.Черепнцы. в конце XIX- начале XX веков на террнторнн 
Росснн насчнтывалось 1025 православных монастырей, в кото- 
рых было около ста тысяч монашествуюіцнх н послушннков. 
Монастырн бслорусскнх епархнй развнвалнсь под прямым воздей- 
ствнем Московской монастырской школы. основателем которой 
счнтаетс.ч Сергнй Радонежскнй. Петербургское направленнс в ос- 
нованнн монастырей на зсмлях Беларусн развнтня нс получнло.

Православное духовснство белорусскнх епархнй делнлось на 
белое, которое удовлетворяло постоянные релнгнозные потрсб- 
ностн своего прнхода, н монашествуюшее. Послсднее прнннма- 
ло на себя особыс обеты н делнлось на трн катсгорнн. Для того. 
чтобы стать монахом. следовало напнсать прошенне на нмя на- 
стоятеля монасгыря Решенне о прннятнн в разряд кандндатов в 

119



послушннкн прнннмалось на Духовном соборе (Совстом братнн). 
После этого кандндат в послушнйкн становнлся послушнйком, 
срок послушання нс огранйчнвался. Ко второй сіспснй прнчнс- 
лялйсь монахй, прннявшме пострнг Пострнжснйс прочзводйлось 
наоснованйй разрсшенчя. данного шдмсном монастыря. Мйнй- 
мальный возраст пострйга регламснійровался: для мужчнн - с 30 
лет, для женіцйн - от 40 лет. Пострні моглй прйнять вдовы йлй 
лнца, не состоявшйс в браке. Окончйвшйх курсы богословня в 
духовных учсбных заведсннях разрешалось пострйгать с 25 лет. 
В высшей стспснй пострнженйя счйтался велчкйй пострйг, йлй 
схнма, требуюіцая от посвятенного в ней строгого аскетнзма.

Хозяйством в монастырях управлял Совет старшей братйй 
(ссстер) во главе с настоятелсм. На год вперед составлялся план 
заготовок н закупок, стройтсльства н ремонта. Вся документацйя 
должна была быть готова в августе, так как церковный год по ука- 
зу Сннода№ 7 от 1892 г. начался с 1 сентября. Любос чмуіцество 
монаха являлось собствснностью монастыря н после сго смертй 
наследовалось монастырсм в бесспорном порядке.

Монахм должны былч обраіцаться друг к другу «брат», мо- 
нахннн - «сестра». К старшчм по возрасту н особо благочестй- 
вым - «отец», в жснскйх монастырях - «мать». К нгумену йлй йгу- 
меньс следовало обрашаться «отсц нгумен» йлй «мать йгуменья». 
Монах в санс дьякона назывался йсродьяконом, в сане свяшеннй- 
ка - нсромонахом, а свяіцсннйк в схчме - йсросхймонахом.

Распорядок дня в Жйровйчском монастыре был следуюіцйй.
Подьем в 5 часов утра. С 6 часов до 8.30 - утрсннйе молйтвы 

(лйтургня). После молйтвы завтрак, после которого монахн рас- 
ходйлйсь на послушанйс (работу). В 13.30 - обед. Затем опять 
послушанйе. В лстнйй псрйод послушанйс продолжалось до 17.00, 
авзчмнйй-до 16.00 часов.С 18 00 до 21.30 пронсходйло всчер- 
нее богослуженйе. По завсршенйй богослужснйя ужнналн, совер- 
шалй крестный ход й вечсрнйе правнла. В 23.00 монастырь зак- 
рывался.

Одсжда монахов й монахчнь была практйческв одчнакова, 
то ссть сймвол дсвствснностй й обязатсльноста черного цвета - 
знак смерта й печалй, хотя в летнсс время на послушанйй одежда 
могла быть светлых тонов. Форма регламентйровалась до мсло- 
чей. Еслй «мнрская» одежда у мужчнн застегнвалась на правую 
сторону, то пуговйцы у монахов расположсны слева. Этйм сймво- 
лом подчеркчвалйсь ннакость, поэтому такнх людей называлй 
«чнокамй», от слова «нной», не такой, как всс. Особос внйманйс 
уделялось стйлю поведенню. Походка должна быть неспсшной, 
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ндтн нужно с опутеннымн глазамн. по сторонам не смотреть, не 
размахнвать рукамн.

Однако не походка н нс одежда делалп чсловека монахом. 
Основа заключалась в духовно-нравственном мнре ннока Ведь 
после прннятня обета сго поведенне полностью регламснтмрова- 
лось, вплоть до самых ннтнмных сторон жнзнн В слмеченный 
пернод монашество уже стало сплоченной снлой Оно жнло по 
устоявшнмся траднцням н правялам, былн закрсплены оттачнвав- 
шнеся векамн нормы поведсння. сформмрована хрнстнанская 
фнлософня отношення к мнру н человску Эта снстема являлась 
главной духовной скрспой органнзацнн церковной жнзнн Быт н 
поведенне монашсства былн мермлом праведностн н образцом 
подражання для белого духовснства н большннства православ- 
ных мнрян.

А.Н. Колосовская г Мйнск

МСТОРНЧЕСКНЕ АСПЕКТЫ ФОРМНРОВАННЯ 
АРХНТЕКТУРЫ МОНАШЕСКНХ ОРДЕНОВ

Натсррнторнн этннческой Беларусн монастырн монашескнх 
орденов появйлнсь намного позже европейскнх прототнпов, н 
здесь складывалнсь свон особенностн сакральной застройкн, обус- 
ловленные нсторнческнмн путямн развнтня. В среднне вска (осо- 
бенно после уннй 1569 н 1596 г.) Велнкое княжество Лнтовское 
подвергалось нанбольшему влнянню западноевропейской куль- 
туры, а после разделов Речн Посполнтой в концс XVIII в. градос- 
тронтельство н архнтектура этннческой Беларусн сталн развнвать- 
ся под влняннем русской культуры н архнтекторов.

Появленнс первого монашеского ордена связано с основанн- 
ем в 529 г. Бенсднктом Нурснйскнм монастыря Монтс-Касснно 
(Нталня). Огороженный от мнра монастырь - genus monachorun 
monasteriale militans sub rcgula vel abbate (лат круг монахов, усмль- 
ствуюшнх в монастырс под руководством установлення нлн аб- 
бата) - Бенеднкт старался обязательством всстн оссдлый образ 
жнзнн - stabilitas loci (лат. - постоянство места) превратнть в са- 
мостоятсльную хозяйственную еднннцу. Монахн спалн в обгцем 
dormitorium. но келья прнвратнмка расположена возле ворот. Так, 
возннкшне в VI в монастырн, подобно замкам. былн укреплен- 
нымн сооружснмямн, часто располагапнсь на вершнне горы. ста- 
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новясь убежшцамн н снмволнзнруя удаленне от мнра, прнблнже- 
нне к верпшнам чнстоты.

Псрвыс монастырм монашескмх орденов в Велмком княже- 
ствс Лнтовском. хотя н возннклн намного позже, также являлнсь 
одновременно н крепостнымн сооружсннямн, огороженнымн 
высокнмн стенамн с костелом. монастырскнм обшежнтнем (кляш- 
тором), хозяйственнымн постройкамн, садом н огородом. созда- 
вая отчетлнвый композяцнонный строй плана.

В нмпернн франков в конце VIII в. - псрвой половнне IX в. 
монашсская образованность послужнла основой «каролннгского 
Рснессанса» - обновлення образовання н нскусства, орнентнро- 
вавшегося на антнчные стандарты Архнтскту рное рсшенне ча- 
совнн в Аахене (освяіцена в 798 г.) определялось внзантнйскнм н 
равеннскмм образцамм. Карл Вслйкяй прннммал участйе в бого- 
служеннях, восседая на троне, на втором этажс, куда можно по- 
пасть по лестняцам в башнях, размеіценных в западной частя 
цсрквн. Этот стронтельный элемент позднес сформнровался в 
вестверк, который первоначально служмл самостоятельной цср- 
ковью Спаснтеля. а затем прсвратнлся в фасад с двумя башнямя. 
К тому же прнблйзнтельно с 787 г., помймо традйцнонного хора, 
в восточной частй в некоторых цсрквах сталя строять н западный 
хор. В свое время натсррнторнн этннческой Беларусн двухбашен- 
ный ярусный фасад стал нанболее яркнм стнлеобразуюіцнм эле- 
ментом барокко.

Актнвная деятельность монастырей «в мнру» прйводмла к 
пзмененню йх облнка н характера - монахя жснйлйсь й келья 
отводнлнсь семейным людям. но Клюннйская реформа (от назва- 
ння монастыря Cluny, основанного около 910 г. в Бургунднн) была 
направленаболее на церковно-полнтнческне целн. Богатая лнтур- 
гня Клюнн содсйствовала развнтню двухголосных компознцнй, в 
которых к хоральной мелоднн добавнлся сіце однн голос - орган. 
Обычно монастырь в X1-XII в. нмел два концснтрнческнх ограж- 
дення: в прсдслах внешнего помешалнсь прнвратннцкая. альмо- 
нарнй, где раздавалась мнлостыня. страннопрннмный дом н хо- 
зяйственные помешення; а прсделах внутреннего - обязательные 
«уставные» постройкн. где планнровочным н обіцественным цен- 
тром служмл клуатр. Подобная органнзацмя монастыря, претер- 
певая co временем ряд нзмененнй, отразнлась на ряде обьекгов в 
Речн Посполнтой (монастырь бернардннок в Мннске. бернарднн- 
цсв в Внтебске н др ).

В Х-ХІ в. появнлась тенденцня к слнянню восточного отшель- 
ннчества с монашескмм ндсалом бенсднктннцев (ордсн камаль- 

122



дуловоснован в 1012 г. Св. Ромуальдом в Тоскане) В 1084 г. Бру- 
но (Bruno von Koln) в окрестностях Грснобля органазовал осо- 
бый тйп обшежнтмя отцов-пустыннйков La ( 'hartreuse, служаіцнй 
образцом для монастырей ордена, где ячейкп -кельй, представля- 
юідне собой самостоятсльный планйровочный элемент. подобны 
лучам вокруг галерей, ведуіцсй к часовне На тсррнторнн этнн- 
ческой Беларусй подобная пространственная органйзацйя была 
прнсуіца едйнственному монастырю ордена катезйанцев в Берсзе.

Особую роль средй монастырей с повышсйнымй аскетйчес- 
кймй требованйямй прйобрелй цйстерцйанскйе. Монастырь 
Cistercium (Citeaux, франц. департамент Котд'Ор) оспован в 1098 
г. клюнййскймй монахамй йз Molesme во главе co св. Робертом. 
йдеал бсдностй отражала строгая архйтектура, поэтому башнй в 
соотвстствйй с уставом цнстерцйанского ордена отсутствовалй, 
й вместо колокольных башен возводйлась маленькая башенка. 
Дальнейшнм свойм развйтйем орден обязан Бернарду Клервос- 
кому, который в 1115 г. основал Clairvaux й в честь которого мона- 
хй ордена во Францйй й Нталйй получйлй названне «бернардйн- 
цы». Цйстерцйапцы основывалй монастырн, посвяіцснйые Деве 
Марпй по прйнцйпу фйлпалйй (от лат. «filiatio» - родственное 
отпочкованне) Согласно предпйсанаям IV Латеранского собора 
1215 г. (12-й канон), введен во вссх ордснах capitulum generalis no 
прнмеру ордена цйстерцнанцев. Женскне обіцйны в основном 
посвяіцалй себя преподаванйю й воспйтанйю молодежн Цйстер- 
цнанцы не зпалй разлачйя «господской» й «господствуюгцей» зе- 
мель - terra dominica et dominicata, a для обработка владенйй прн- 
влекалн convcrsi (лат. - обраіценные). на которых лежалн ремес- 
ленные занятйя. По внешнему вйду грангпя напомннала 
монастырь: в ней была капелла, здання с обгцей спальней, столо- 
вой, кухней н пр. В дальнейшем обгцйны отказывалйсь входйть в 
состав аббатства, меньше держалнсь за земельную собственность 
й все больше нскалй прнстанйше й поддержку в городах.

Группы канонйков с конца XI в. сталй образовывать конгре- 
гацнй, прйнявшпе названйе августннцев, по прймеру блаж. Авгу- 
стнна (ум. в 430 г.). Порой задача канопаков спсцйалйЗйровалйсь, 
как у основанных в конце XII в. трйнйтарнев - «Орден Святей- 
шей Тройцы для освобожденйя пленных» Обйталй онй в 
claustrum, кудабыл закрыг доступ женіцйнам й мйрянам. Клнрн- 
кн спалн в обіцей спальне, елп в обшей рефекторйй, совершалн 
цсрковные службы в соборе прн каноннкате. Счнталось что ук- 
рашснмя на зданйях не впйсываются в бедность ордена, кроме 
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нзображенпй Спаснтеля, поэтомч во {водмлнсь простыс башенкн 
вместо колоколен.

После III крестового похода во второй половннс XII в. крес- 
тоносец Бертольд н 10 рыцарей поселнлнсь на rope Кармель (блнз 
Хайфы) н сталн вестн образ жнзнн іатннскнх монахов. Около 
«пеіцеры йлыі» эремнты Бертольда жнлн как отшсльнмкн в кель- 
ях, подобных пчелнным сотам, прнняв от мерусалнмского патрк- 
арха Альберта устав. составлснный по образцу васнлнанского. 
Базнлйка монастыря построена в планс в внде креста н увенчана 
большнм куполом. После неудач хрнстнан на Востоке ордсн кар- 
мелнтов передвпнулся на Запад н в XVI в. пережнвал новый 
подьем благодаря Терезе де Хесус Авнльской н Хуану де ла Крус 
(Juan de la Crus). B 1580 г. нздана булла о разделеннн Кармеля на 
два братства. условно обозначенных как «Обутые кармелнты» н 
«Босоногне (босые) кармелнты». Нанболее ннтереснымн архнтек- 
турнымн сооруженнямн ордена на террнторнн этннческой Бела- 
русн являются костел н монастырь в Глубоком. Появнвшнеся в 
романской архнтектурс XI в. башнм (четвернк - помеіценне, где 
пересекается поперечный неф с продольным) с западной сторо- 
ны н возле хоров, формпруюіцне обіцнй внд сооружсння, так что 
храмы прнннмают внд крепостей Божьнх, нашлн свое всплоіце- 
нне н в четырехбашснном храме в Глубоком.

В XIII в. новое поннманне Евангелня нашло свое отраженне 
в еретнческнх двнженнях н в появленнн нншенствуюіцнх орде- 
нов [1], Первые францнсканцы (по основателю - Franciscus 
Assisiatis) нлн мннорнты (от лат. «ordo fratrum minorum») стран- 
ствовалн no йталнн, собнралпсь у хнжнны в Рнвоторто. затем - 
около капеллы Santa Maria degli Angeli (нлн Portiuncula). Bo вре- 
мя странствнй появнлнсь прнвычные убежнша, а затем этн «эре- 
мнторнн» сталн постояннымн обшежнтнямн н появнлнсь внутрн 
городов. В женской ветвн орденабылв введены особые места сбо- 
ра мнлостынн - елемозннарнн, прнводнвшне к экономнческой 
обеспечснностн монастырей. В 1256 г. ордсну предоставлено пра- 
во свободного преподавання в унпверснтстах. Следует отметнть, 
что в Польше н Вслпком княжестве Лнтовском обсервантов (от 
«observantio» - соблюденне) называлн францнсканцамн, состав- 
ляюшнмн отдельный орден. «Ordo Praedicatorum» был создан с 
целью проповедн н борьбы с ересямн В 1216 г. Домнннк около 
Тулузы основал свой первый монастырь, ставшнй последуюгцнм 
образцом, в котором большпнство монахов проповедовалн «в 
мнру». Возннкновенне жснской вствн ордена п обтнны с церко- 

124



вью Санта-Марня в Prouille (Лангедок) связано с душепопсчнтель- 
ством средн женшнн н воспнтаннем нх в духе борьбы с ересью. 
Обязатсльство отказаться ог всякнх нмуіцеств. доходов н жнть 
подаяннямн. провозглашенное в 1220 г.. было отменено в 1425 г., 
т.к. домнннканцам для занятнй богословнем необходнмы былн 
отдельные кельн н бнблнотекн, предполагавшне благоустроенный 
монастырь в городе. Характерной чертой архнтектуры домннн- 
канцев являются удлнненные в плане нефы храмов. что обуслов- 
лнвается органнзацней лнтургнческого пространства В целом 
архнтектура храмов францнсканцев н домнннканцев обусловлн- 
валась созданнем просторного зала для проповедн, что, в частно- 
стн, предопределнло созданне на террнторнн этннческой Белару- 
сн ряда однонефных костслов (францнсканскнй в Пннске [2) н 
др.) В 1346 г. появнлась своеобразная форма монашеского под- 
ражання Хрнсту, когда Брнгнтта Шведская основала орден, обье- 
днняюіцмй мужчнн н жсніцнн в двойных монастырях. Это ІІОВЛН- 

яло на пространственную органнзацню церквн главного монас- 
тыря «Vadstena», возведснную в 1369-1435 г. Хор для монахов был 
расположен в западной частн здання, тогда как хором для мона- 
хннь служнла деревянная конструкцня в центральном нефе. куда 
монахннм попадалн нз своего «claustrum» (монастырского здання) 
по мосту.

XVI век способствовал обновленню монастырского воспн- 
тання н созданню новых релнгнозных обьеднненнй: рнмской об- 
шнны пнаров Scolopi, органнзованной Джозефнно нз Каласьянца 
(Joseph von Calasanza) для основання н руководства «школамн 
благочестня», ордена незунтов («Societas Jesus», от лат. формы 
нменн Ннсус - Jesus), вндевшнх свою задачу только в служеннн 
мнру, чему служнлн проповедь, преподаванне н помоіць обездо- 
ленным. От кнновнн незунты практнческн отказалнсь, н любой 
нз ннх мог по необходнмостн жнть «в мнру». Основатель ордена 
Мгнатнй Лойла (Loyola) прнннмал участне в разработке нового 
тнпа здання церквн, ставшсго впоследствнн образцом для мно- 
гнх орденскнх храмов. в том чнсле н для костела Божьего Тела в 
Несвнжс [3]. На террнторнн этннческой Беларусн незунты созда- 
валн коллегмумы с обіцсжнтаямн для бедных ученнков [4], кото- 
рые послс роспуска ордена перешлн к пнарам. Бернардннцы так- 
же содержалн прн некоторых монастырях бесплатные уездные н 
прнходскне школы: в Беннце, Будславе, Мннске н др. Первый 
монастырь ордена базнлнан - монахов ордена католнческой цер- 
квн с православным обрядом. основанного в Внзантнн якобы бого- 
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словом Васнлнем Велнкнм (VI в.), - в Велнком княжестве Лйтов- 
ском был основан в конце XV в. В конце XVIII в. после III разде- 
ла Речй Посполйтой. у базйлман на тсррнторнн этннческой Бела- 
русн нмелось 52 монастыря |5].

Возводлмые нностраннымн зодчймн й мсстнымй мастерамм 
монастырл мюнашсскйх ордснов формнровалнсь в конкретной 
прнродно-нстормчсской срсдс. которая оказывала значлтельно 
влнянне на созданне окончательного образа сооруженйя.

М.Е. Абраменко г. Гомель

НЗ МСТОРМН ЗДРАВООХРАНЕННЯ БССР (1919 - 1941 г.)

Целенаправлснная работа по созданню н развнтню советс- 
кого здравоохранення в Беларусн лачалась с образовання Времен- 
ного революцнонного рабоче-крестьянского правйтельства БССР. 
С первых дней своей дсятсльностп Наркомздрав республнкй прн- 
стуішл к созданмю сдйной снстемы управлснйя здравоохраненл- 
см на местах. Основой для введення обіцсй органнзацнонной 
структуры, едмной по целям н содержанню, явйлйсь решення н 
программные документы. прннятые й разработанные Наркомзд- 
равом РСФСР й введснные в действне на тсрряторнм БССР в пер- 
вые послсреволюцнонные годы.

В Беларусн, как н во всем СССР. утвсрдйлась новая снстема 
здравоохраненйя. нмеюіцая в своей основе такне прннцнпы, как 
государственность. ведуіцее профнлактнчсское направлснне. шн- 
рокос участне населення в оздоровнтельной работе. соеднненне 
меднцннской наукн с врачебной практнкой.

С решеннсм задачн восстановлення н развнтня матерналь- 
ной базы отраслн в ходе цсленаправленной работы правнтельства 
н местных органов властн по созданню кадрового н научного по- 
тенцнала удалось, в основном. решнть вопрос доступностн насе- 
лснню меднцннской помоіцй м бссплатностй её оказання.

Советское правйтельство, демонстрнруя ммру свое отношс- 
нне к охране здоровья людей, немало в этом преуспело. Былн лйк- 
вйднрованы массовыс вспышкй эпндсмйй. сократллйсь заболе- 
ваемость й смсртность от йнфекцнонных заболеванйй. уменьшн- 
лась дстская смертность, увелмчйлась продолжйтельность жйзнй 
людей.
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Однако. как показывасі аналнз работы снстемы здравоохра- 
нсння в этот псрнод, она нмела в своей деятсльностн м серьезные 
недостаткн, характер которых особснно четко проявляется в на- 
стояіцее время

Была создана вертнкальная снстема органов здравоохране- 
ння, замыкаюіцаяся на Народном комнссарнатс СССР Эта гро- 
моздкая, негнбкая бюрократнческая снстема «прнказ • контроль» 
являлась нензбсжным звеном в складываюіцейся адмнннстратнв- 
но-командной экономнке

Пренмушество данной снстемы состояло в полной управля- 
смостн отраслью, а недостаток её в том, что она могла функцно- 
ннровать только в условнях экономнческого роста, когда её неэф- 
фектнвность покрывалась за счет другнх отраслей

Сформнровавшаяся снстема здравоохранення нмела крайне 
затратный н экстенснвный характер. Главным крнтернем деятсль- 
ностн отраслн на долгое время стал колнчественный. Развнтне 
отраслн было затруднено не только перекосамн в экономнке стра- 
ны. но н многочнсленнымн «новаторскнмн» кампаннямн конь- 
юнктурного характера. Так, в меднцннской практнке абсолютн- 
знровался соцнальный фактор. ймсло место забеганне вперед в 
вопросах днспансернзацнн страны, когда для этого еіцё не было 
условнй, нерацнонально нспользовалнсь средства в ходе строн- 
тсльства лечебно-профнлактнческнх учрежденнй н т.д

Нуждается в корректнровкс оценка практнкн осуіцествлсння 
прннцнпа обіцедоступностн н бесплатностн, йз-за осуіцествле- 
ння в соцналнстнческом стронтсльстве классового подхода, в бо- 
лее прнвнлегнрованном положеннн в часта меднцннского обслу- 
жнвання находнлнсь рабочне. Сельская же медяцнна была не так 
блнзка к крестьяннну, постоянно нспытывала трудностн с врачеб- 
нымн кадрамн. Представнтелн села нмслн гораздо меньшнй дос- 
туп к услугам санаторнсв н домов отдыха, хотя н составлялн боль- 
шннство населення страны. К тому же за счет крестьянства фн- 
нанснровалась нндустрналнзацня.

В настояшсе врсмя, когда наша республнка является страной 
с переходной экономнкой, нспытывает значнтельные экономнчсс- 
кне трудностн, необходнмо послсдовательно выполнять рекомен- 
дацню ВОЗ: «Любые улучшення в здравоохраненнн требуют нн- 
тегрнрованных всестороннмх действнй, напрвленных на сннжс- 
нне удсльного веса факторов, обусловлнваюіцнх ухудшенне 
состояння здоровья людсй».
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М.І. Лебедзь 8. МІНСК

УЗАЕМАДЗЕЯННЕ ЛІТАРАТУР БССР I ГДР (1965 - 1990 г.)

Адной з самых важных і дзейсных формаў культурных узас- 
масувязяў паміж народамі БССР і ГДР з’яўляўся літараіурны пс- 
раклад.

Асаблівы поспех напаткаў выдаі нага і таленавітага беларус- 
кага пісьменніка В.Быкава. Яго творы карысталіся вялікай папу- 
лярнасцю ў ГДР. выклікалі шырокі рэзананс. Гэтаму спрыяла тое, 
што В.Быкаў упсршыню ў беларускай літаратуры паглядзеў на 
нямецкага салдата не толькі як на ворага, але і як на чалавека з 
уласцівымі яму рысамі характару і паводзін. Крытыкі з ГДР ставілі 
вышэй за ўсё ідэал і патрыятызм у марксісцкім разуменні. У 1965 
г. у бсрлінскім выдавецтве «Kultur und Fortschritt» («Культура і 
прагрэс») выйшлі дзве кнігі В.Быкава- «Die Faile» («Пастка») і 
«Die Nacht mit dem Feind» («Ноч з ворагам»). У першую ўвайшла 
аднайменная аповесць у перакладзе Р.Гснкель, у другую - апавя- 
данні «Ноч з ворагам» (у беларускім варыянце - «Адна ноч») і 
«Чацвёртая няўдача» ў перакладзе Д.Памярэнкі і З.Фішэра. Ужо 
ў 1967 г. твор «Чацвёртая няўдача» быў надрукаваны зноў, на гэты 
раз у зборніку «Gesichter des Krieges» («Твары вайны») берлінс- 
кага выдавецтва «Volk und Welt» («Народ і свет»), дзе былі зме- 
шчаны лепшыя апавяданні пра вайну.

У 1967 г. у бсрлінскім выдавецтве «Neues Leben» («Новае жыц- 
цё») надрукаваны раман І.Шамякіна «Сэрца на далоні» пад назвай 
«Niemand ist аііеіп» («Ніхто нс застаецца ў адзіноце»). Гэты твор пе- 
ракладала з рускай мовы на нямецкую К.Ралін. Выдаўцы, апроч pa- 
Mana, змясцілі ў кнізе біяграфічныя звесткі пра аўтара, кароткую 
анатацыю і пералік яго буйнейшых твораў. У 1968 г. у выдавецтве 
«Kultur und Fortschritt» апублікаваны раман Я.Брыля «Птуіпкі і гнёз- 
ды» («Vpgel und Nester»), які перакладаў Г. - Ё.Грым.

У 1971 г. у берлінскім выдавсцтве «Volk und Welt» на нямец- 
кай мовс выйшла ў свст выданнс анталогіі беларускага апавядан- 
ня «Storche uber den Siimpfen. Belorussische Erzahler» («Буслы над 
балотамі. Беларускае апавяданне»). Сюды ўвайшлі творы М.Га- 
рэцкага, Ф.Багушэвіча, Я.Коласа, З.Бядулі, А.Гаруна, К.Каганца і 
інш. У гэтай кнізе знайшлі сваё месца і пераклады твораў тых 
беларускіх пісьменнікаў, імёны якіх замоўчваліся ў БССР. Пас- 
ляслоўе і бібліяграфічныя давсдкі пра аўтара напісаў Н.Рандаў, 
нямсцкі перакладчык і папулярызатар беларускай літаратуры ў 
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ГДР. Гэта - першас змястоўнае выданне, дзе знайшло адлюстра 
ванне высокас майстэрства бсларускіх апавяданняў Нямецкі чы- 
тач пазнаёміўся з творчасцю 30 бсіарускіх шсьменнікаў, а дзяку- 
ючы пасляслоўю - і з кароткай псторыяй беларускай літаратуры 
ад яс вытокаў да сучаснасці. Гэты зборнік апавяданняў карыстаў- 
ся вялікім поспсхам. Тут упершыню ўсе пераклады былі зробле- 
ны з арыгінала. і гэтым быў закладзены падмурак да звароту да 
беларускай літаратуры, якая да гэтага часу ўспрымалася на рускіх 
перакладах, а меркаванне пра стан яс развіцця рабілася на асновс 
паведамленняў рускіх крытыкаў і літаратуразнаўцаў.

Н.Рандаў марыў выдаць анталогію беларускага апавядання 
ў дзвюх кнігах, у адной з якіх ён хацеў змясціць апавяданні канца 
XIX - першай паловы XX ст., у другой - прозу маладых пісьмен- 
нікаў, аднак. выдавсцтва парушыла планы ўкладальніка, абмежа- 
ваўшыся адны.м томам, што наклала адбітак на змест і структуру 
кнігі [1], Беларускія апавяданні ў вышэйназваным зборніку на 
беларускую мову перакладалі Г.Бярэзка, Г.Гербат, Г. - Ё.Грым, 
М.Дэвей, К.Мюлер. Н Рандаў. З.Фішэр, ГФрэтэр, Г і У.Чапегі, 
М.Шэтлер. Пры падрыхтоўцы зборніка дырэктар усходненямсц- 
кага выдавсцтва «Volk und Welt» Л.Кошут звяртаўся да Саюза 
пісьменнікаў БССР (СП БССР) з просьбай атрымаць у карыстан- 
не хаця б на нсйкі час наступныя выданні: «Анталогія беларуска- 
га апавядання» (2 тамы, выдавецтва «Беларусь», 1968), 6 кніг апа- 
вяданняў М.Зарыцкага, выдадзеных у 1925 - 1930 гадах, 2 кнігі 
Я.Нёманскага, выдадзеныя ў 1928 і 1930 г., 4 кнігі апавяданняў 
РМурашкі, выдадзеных у 1926 - 1934 гадах [2], Сакратар Праў- 
лення СП БССРI Шамякін у лісце ад 22 студзеня 1969 г. напісаў, 
што Саюз пісьменнікаў высылае на адрас усходнснямецкага вы- 
давецтва толькі 2 тамы «Анталогіі беларускага апавядання», бо 
астатнія выданні «знайсці няма магчымасці», таму што апавяданні 
М Зарыцкага, Я.Нёманскага, РМурашкі пасля вайны не выдава- 
ліся, апроч вышэйзгаданай «Анталогіі...» [3],

У 1970-я гады кантакты і сувязі беларускай і ўсходнеславян- 
скай літаратур набылі новыя якасныя і колькасныя параметры. У 
гэты час яны перайшлі ў іх вышэйшую праяву - узаемадзенне. 
Найболыпага поспеху сувязі дасягалі ў галіне антываеннай літа- 
ратуры. Гэта добра бачна ў творчасці бсларускіх (А.Адамовіч, 
В.Быкаў, В.Казько, І.Пташнікаў I Чыгрынаў) і ўсходнснямецкіх 
пісьменнікаў (К.Вольф, Г.Кант, Г.Нахбар, Ф.Фюман).

1970-я - 1980-я г. былі найбольш плённым перыядам у зна- 
ёмстве грамадскасці ГДР з савсцкай, у тым ліку беларускай літа- 
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ратурай. У гэты час пашырыўся і паглыбіўся духоўны і культур- 
ны абмсн паміж народамі СССР (у тым ліку БССР) і ГДР. Калі 
раней перавага аддавалася творам, якія служылі ўзорамі для ра- 
зумення мстаду сацыялістычнага рэалізму, дык у гэты час галоў- 
ная ўвага была звернута на творы з маральна-эстэтычнай прабле- 
матыкай, адметнасцю і своеасаблівасцю мастацкага засваення 
рэчаіснасці, разнастайнасцю мастацка-стылявых прыёмаў.

У 1972 г. у выдавецтвс «Volk und Welt» выйшаў раман І.Ша- 
мякіна «Снежныя зімы» пад назвай «Das Bekenntniss» («Прызнан- 
не») у псракладзе Г. - Ё.Грыма. У 1974 г. у гэтым жа выдавецтве 
пабачыў свет раман І.Мележа «Людзі на балоце» («Mcnschen im 
Sumpf») у перакладзс Г.Бярэзкі. Г і У.Чапегаў. У гэты ж год у бер- 
лінска-ваймарскім выдавецтве «Aufbau» («Разбудова») выйшаў ра- 
ман «Хатынская аповесць» А.Адамовіча пад назвай «Statten des 
Schweigens» («Пасслішчы маўклівасці») у перакладзе Х.Кюбарта.

У 1970-я г. творы В.Быкава сталі часткай духоўнай культуры 
ГДР літаратурна-грамадскім набыткам. Колькасць публікацый кніг 
В.Быкава на нямецкай мове ў ГДР значна перавышала колькасць 
выдадзеныху БССР кніг набеларускай мове. У 1970-я гады паба- 
чылі свет: «Еіпе Alpenballade» («Альпійская балада»; 1970. пе- 
раклад Д.Памярэнкі. патсдамскае выдавсцтва «Nation»), «Die 
Schlinge» («Пятля»; 1972. пераклад Т.Рэшкі. «Volk und Welt»), 
«Novellen. Bd. 1 - 2» («Аповссці. Двухтомнік», 1976, «Volk und 
Welt»), «Sein Batallon» («Яго батальён», 1977, «Volk und Welt»), 
«Au sgcwahlte Novellen» («Выбраныя аповесці», 1978, лейпцыгс- 
кае выдавецтва «Reclam»). Двухтомнае выданне выбраных тво- 
раў В.Быкава ў ГДР з'явілася, як апавядалася вышэй. раней, чым 
у БССР - у 1976 г. У 1 -ы том увайшлі «Трэцяя ракета», «Адна 
ноч», «Пастка», «Альпійская балада», «Круглянскі мост», а ў 
другі - «Сотнікаў», «Абеліск», «Дажыць да світання», «Воўчая 
зграя». Творы гэтага двухтомніка перакладалі ГВойтак, Д.Памя- 
рэнка. Р.Хенкель, Т.Тантшэр, Т.Рэшке, Н Рандаў. Р.Вільнаў. Што 
датычыць другога зборніка - «Выбраныя аповссці», які выйшаў у 
1978 г., дык ён змяшчаў творы беларускага пісьменніка «Круг- 
лянскі мост», «Абеліск». «Здрада» і «Сотнікаў».

Але ўсіх кніг беларускіх аўтараў, выдадзеных на нямецкай 
мове ў ГДР. не меў нават СП БССР. 17 чэрвсня 1977 г. адбылося 
пасяджэнне прэзідыума Праўлення СП БССР. сярод выступоўцаў 
якога быў генеральны консул ГДР у БССР Л.Волерт. Што распа- 
вёў пра культурныя сувязі паміж абедзвюма краінамі, у тым ліку 
пра выданне твораў беларускіх пісьменнікаў у ГДР у перакладзе 
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на нямецкую мову |4| Ён перадаў ('П БССР 10 кніг беларускіх 
аўтараў, выдадзеных у 1968 1976 г. у 1 ’ДР, а менавіта:

1) Я.Брыль «Птушкі і гнёзды» (1968),
2) анталогія беларускага апавядання «Буслы над балотамі» 

(1971);
3) І.Шамякін «Снежныя зімы» (1972),
4) В.Быкаў «Сотнікаў» (1972);
5) І.Мележ «Людзі на балоце» (1974);
6) А.Адамовіч «Хатынская аповесць» (1974);
7) А.Кудравец у анталогіі «Ноч касманаўта» (1975);
8) В.Быкаў «Аповесці» (1976, два тамы);
9) аўтарскі калекгыў «У лясах Беларусі» (1976) [5],
На гэтым пасяджэнні быў прапанаваны таксама няпоўны спіс 

беларускіх твораў, якія выйшлі ў ГДР, і, апроч кніг, перададзеных 
у СП БССР, тут знаходзіліся наступныя:

1) І.Шамякін «Сэрца на далоні» (1967);
2) беларускія народныя казкі «Салавей-разбойнік» (1969);
3) В.Адамчык «Млечны шлях» у анталогіі (1975);
4) А.Каштанаў «Завадскі раён» (1975);
5) А.Макаёнак «Святая прастата» (1976) [6],
У 1980-я гады ўзаемадзеянне беларускай і ўсходненямецкай 

літаратур набыло новыя ўласцівасці. У гэты час якасна павысіўся 
ўзровень даследаванняў беларускай літаратуры ў крытыцы і літа- 
ратуразнаўствс ГДР. У гэты час асабліва праявілася цікавасць да 
беларускай прозы. Працягвалі перакладацца і выдавацца творы 
В.Быкава: «Novellen. Der Obelisk. Sein Batallon» («Аповесці. 
Абеліск. Яго батальён», 1980, «Volk und Welt»), «Gehen und nicht 
zuriickkehren» («Пайсці i не вярнуцца», 1981, «Militerverlag»), 
«Zeichen des Unheils» («Знак бяды», 1984, «Volk und Welt»).

У 1982 г y берлінскім выдавецтве «Аўфбаў» выйшла кніга 
А.Адамовіча «Henkersknechte» («Карнікі») у перакладзе ТРэшке 
з прадмовай нямсцкага пісьменніка Г.Канта. У наступным годзе 
надрукавана кніга А.Кудраўца «Totengedenken» («Радаўніца», 1983, 
берлінскае выдавецтва«Union»)у перакладзеН.Рандава, Г і У.Ча- 
пегаў з пасляслоўем Н.Рандава. У 1983 г беларускас выдавецтва 
«Юнацтва» апублікавала кнігу-эсэ У.Караткевіча «Зямля пад бе- 
лымі крыламі» («Land unter weissen Fliigeln») y перакладзе на ня~ 
мсцкую мову УЧапегі.

Шырокагі папулярнасцю карысталася «Блакадная кніга» 
(«Das Dlockadebuch») А.Адамовіча і Д.Граніна (1984, «Volk und 
Welt»), якая зыйшла ў перакладзе Р Вільнаў У 1986 г у берлінскім 
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выдавецтве «Nationcn» («Нацыі») пабачыла свет кніга І.Шамякі- 
на «Гандлярка і паэт» пад назвай «Die Handlerin und der Poet» y 
перакладзе K. -- Д.Голя.

Як бачна з вышэйпададзенай інфармацыі. адным з найбольш 
плённых перакладчыкаў з беларускай на нямсцкую мову з'яўляў- 
ся Н.Рандаў. У Бсларусі яго імя вядома па водгуках і рэцэнзіях. 
артыкулах і кнігах пра яго публікацыі, пераклады. анталогіі і 
зборнікі Ён зацікавіўся Беларуссю ў другой палове 1960-х гадоў 
Нягледзячы на тос. што за мяжой нельга было падпісацца на бе- 
ларускую перыёдыку, заказаць патрэбную беларускую кнігу, 
Н.Рандаў атрымліваў беларускую прэсу і камплекгаваў беларус- 
камоўную бібліятэку дзякуючы дапамозе родных, блізкіх і знаё- 
мых людзей. Апроч ужо раней пералічаных яго перакладаў. у кан- 
цы 1980-х гадоў Н.Рандаў падрыхтаваў яшчэ два значныя выданні. 
У 1987 г. арыгінальнае прачытанне набыло беларускае класічнае 
апавяданнс ў зборніку «Die junge Eiche. Klassische bclorussische 
Erzahlungen» («Малады дубок. Класічныя беларускія апавяданні», 
«Reclam», 1987). Тут прыведзены 29 апавяданняў 11 буйнейшых 
беларускіх пісьменнікаў. Над гэтай кнігай працавалі 10 пераклад- 
чыкаў.

У 1988 г. пабачыла свет адно з лепшых рандаўскіх выдан- 
няў - зборнік паводле твораў Я.Коласа «Магсіісп des Lebens» 
(«Казкі жыцця»; берлінскае выдавецтва «Der Morgen»). Гэта была 
сапраўдная прэм'ера, бо нічога падобнага на гэты час не было ні 
ў БССР, ні за яе межамі. Гэта - першае самае поўнас і дакладнае 
выданне. Тут змешчана 35 апавяданняў і частка паэмы, маюцца 
падрабязныя каментары і дакладная бібліяграфія, змястоўнас пас- 
ляслоўе.

Сувязі ў галіне літаратуры праходзілі нс толькі па лініі СП 
БССР. але і па лініі Беларускага таварыства дружбы і культурнай 
сувязі з замсжнымі краінамі (БТД). Беларускі паэт-перакладчык 
Я.Ссмяжонаў 15 лістапада 1966 г., на той момант вучоны сакра- 
тар секцыі літаратуры і мастацтва БТД, у сваім выступленні на II 
рэспубліканскай канфсрэнцыі БТД зазначыў:

1) БТД з’яўляецца каналам, праз які ідзе свабодны абмен куль- 
турнымі каштоўнасцямі паміж народамі;

2) беларуская кульлура як неад'емная частка ўсёй сацыялі- 
стычнай кулыуры «Краіны саветаў» становіцца вядомай за яс 
межамі;

3) адным з нсдахопаў у працы БТД з'яўлясцца адсутнасць 
шырокай магчымасці годна прадставіць калсг-літаратараў сацы- 



ялістычных краін чытачу Б( ( Р. бо няма спсцыялгзаванага друка- 
ванага выдання псракладной літаратчры |7]

Аднак наваі у гэты час. калі нс было спецыялізаванага дру- 
каванага выдання перакладной літаратуры, у БССР акгыўна пе- 
ракладалі творы пісьменнікаў 1 ДР Напрыклад. голькі з 1965 па 
1967 г. у БССР пабачыла свеі усяго толькі адна кніга перакладу 
на беларускую мову [8|, алс затое вялікая колькасць твораў усход- 
ненямецкіх аўтараў друкавалася ў беларускіх газетах і часопісах. 
За гэтыя тры гады ў газетах «Гродненская правда», «Літаратура і 
мастацтва», «Чырвоная змена» і часопісах «Беларусь», «ГІолымя» 
з’явіліся вершы такіх аўтараў. як К Альтэн. Г.Байэрль, У.Бергер 
Б.Брэхт, І.Бэхер, Г Вюншэ, Б.Іенч. Куба, ГКунэрт, В Ліндэман, Е 
Прывэ, Ф.Фюман. С.Хсрмлін, М.Цымерынг (на беларускую мову 
перакладалі П Бітэль. А Вярцінскі, Ю.Гаўрук, I Дуброўскі. А.Клім- 
чык, А.Клышка. М.Навіцкі. Я.Ссмяжон, В.Сёмуха) і апавяданні 
такіх аўтараў, як В Борхерт, Г.Бёль, П.Віп, Ф Вольф, А.Зегерс, В Іе- 
ха, Х.Магер, Ю.Мадзср, Ф.Ман, Г.Нахбар, ГПродал. Б.Удэ. Ф.Фю- 
ман, Г.Хагс. К.Цюркэ, Р.Штраль. К.Г.Якабс (на беларускую мову 
псракладалі С.Куваева. С.Куваеў, М.Навіцкі, Г.Рудая і А Шарахоў- 
ская ў газетах «Звязда», «Літаратура і мастацтва», «Мінская праў- 
да». «Чырвоная змена» і часопісах «Полымя», «Бсларусь», «Ра- 
ботніца і сялянка» [9|.

У 1968 г. быў надрукаваны зборнік вершаў «Пярэднія ўвайшлі 
ў заўтра». Тут былі змешчаны вершы такіх усходнснямецкіх паэ- 
таў. як І.Баброўскі. К.Бартэль (Куба), У.Бергер, І.Бэхер, П.Вінс, 
П.Гакс, Е.Герлах, УГрунінг, Г.Дайке, Г.Калаў, Г.Кунэрт, Р.Кірш 
С.Кірш, Р.Кунцэ, Р.Леангард, Р.Лейсінг, Г.Мюлер, І.Мюлер, Л.Фюр- 
нберг, Г.Цыбулька. А.Шульцэ, Г.Эгерс і інш. дзякуючы бсларускім 
перакладчыкам.

У 1971 г. у мінскім выдавецтве «Беларусь» пабачыла свст 
аповесць К.Мэнкэ «Макс у тунэлі» для дзяцей малодшага школь- 
нага ўзросту ў перакладзе А.Зарыцкага. У 1973 г. у мінскім выда- 
вецтве «Мастацкая літаратура» апублікаваны тры маленькія апо- 
весці Б.Плудры для дзяцсй дашкольнага і малодшага школьнага 
ўзросту ў кнізе пад назвай «Боцман на крызе» ў перакладзс 
С.Міхальчук.

У 1973 г. выйшаў зборнік апавяданняў пісьменнікаў ГДР пад 
назвай «Незабыўны дзень» (выдавецтва «Мастацкая літаратура») 
Тут надрукаваны апавяданні такіх аўтараў, як Г. дэ Бройн, В.Брэ- 
дэль, Ю.Брэзан. Ф Фюман. Шт.Хэрмлін і іншых (на беларускую 
мову перакладалі Н.Брэль, С.Дорскі. Н Мяцяш, М.Навіцкі, Я.Се- 
мяжон. В.Сёму'ха. УЧапсга).
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У 1977 г. у псракладзе В.Сёмухі пабачыў свет раман Г дэ 
Бройна «Preisverleihung» пад назвай «Прысуджэнне прэміі». а ў 
1979 г. у перакладзс В.Сёмухі і М.Навіцкага- раман 0 Гбфэ 
«SchliBakkord» пад назвай «Фінальны акорд».

1985 г. стаўся годам зяўлення на бсларускай мове зборніка 
всршаў Ё.Бэхера «Вяртаннс да сябс» ў псракладзе У.Папковіча 
(выдавецтва «Мастацкая літаратура») у ссрыі «Паэзія народаў све- 
ту» (заснавана ў 1971 г).

У 1988 г. надрукаваны вершы і пссні Б.Брэхта ў перакладзс 
Л.Баршчэўскага пад назвай «На шалях праўды» (выдавсцтва «Ма- 
стацкая літаратура»).

У псрыяд з 1965 па 1900 год на Беларусі працягваліся трады- 
цыі спасціжэння класікі нямецкай літаратуры. У 1976 г. у Мінску, 
дзякуючы намаганням таленавітага перакладчыка В Сёмухі. вый- 
шла першае беларускае выданне несмяротнага «Фауста» Ё. - В.Гё- 
тэ. Гэтас выданнс атрымала высокую ацэнку ў айчыннай і замеж- 
най крытыцы.

У 1981 г. апублікаваны тры кнігі агульнанямецкага значэння 
(ГДР і ФРГ маглі аднолькава пераканаўча даказваць, што аўтар 
адносіцца і да іх). Адну з іх - раман «Даўным-даўно ў нас дома: 
Перажытае. бачанае і прыдуманае» Г.Фаланды пераклаў В.Сёму- 
ха (выдавецтва «Юнацтва»). другую - «Балады» Ф.Шылера - 
Ю.Гаўрук («Юнацтва»), Выбраная лірыка Ё.Гётэ пад назвай «Спат- 
каннс і ростань» (выдавсцтва «Мастацкая літаратура») была пе- 
ракладзена А.Лойкам.

У БССР у 1983 г. выйшаў псраклад твора А.Амснды «Апасі- 
яната».

У зборніку выбраных перакладаў В.Сёмухі «Прыйдзі, ства- 
ральны дух» (выдавецтва «Мастацкая літаратура». 1986) знайшлі 
месца і народныя балады, всршы ГБюргера. Ё.Гётэ, Ф.Шылера, 
Г.Гейнэ з нямецкай лірыкі.

Такая вялізная колькасць перакладаных выданняў сведчыць 
пра пэўную зацікаўленасць з боку рэспублік - БССР і ГДР, якія 
прымалі ў гэтым удзсл Літаратура была адным з асноўных кірун- 
каў культурных кантактаў паміж гэтымі рэспублікамі. Але ў да- 
чыненні да класікі нямецкай літаратуры, якая па праву магла 
лічыцца і набыткам ГДР, існавалі вялікія абмсжаванні. Пры адбо- 
ры гэтых твораў для псракладу патрэбна было прайсці ідэалагіч- 
ны кантроль. Галоўнай праблемай з'яўлялася існаванне жорсткай 
цэнзуры.
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СЕКЦЫЯ 6

ФАРМІРАВАННЕ БЕЛАРУСКАЙ 
ДЗЯРЖАЎНАСЦІ Ў XX СТАГОДДЗІ

В.А. Космач г.Віцебск

НАРМАНЫ - ВАРАГІ I СТАНАЎЛЕННЕ БЕЛАРУСКАЙ 
ДЗЯРЖАЎНАСЦІ I БЕЛАРУСКАГА ЭТНАСА 

Ў СЯРЭДНЯВЕЧЧЫ

Зазірнем у «Аповесць мінулых гадоў». Пад 6370 (862) годам 
у ёй гаворыцца аб усходніх славянах і фіна-ўгорскіх плямёнах, 
якія жылі як суседзі, наступнае: «йзгналн варягов за морс н нс 
далн нм данн, н началн самн собой владеть. й не было средн ннх 
правды, н встал род на род, н былн меж ннмн усобнцы, н началн 
воевать самн собой. й сказалн онн себе: «Поніцсм себс князя, ко- 
торый бы владел намн н суднл по праву». й пошлн за море, к 
варягам, к русн, нбо звалнсь тс варягн - русь, как другне зовутся 
шведы, нные же норманы, англы, другне готы, этн жс - так, Ска- 
залн русн чудь, словене, крнвнчн все: «Земля наша велнка н обнль- 
на... Прнходнте княжнть н владеть намн». й нзбралмсь трн брата 
co свонмн родамн. н взялн с собой всю Русь, н прншлн к слове- 
нам псрвым, н срубнлн город Ладогу. н ссл в Ладоге старсйшші 
Рюрнк, а друтой - Сннеус - на Белом озере, а третнй - Трувор - в 
йзборске. й оттсх варягов прозвалась Русская земля. Новогород- 
цы же, людн новогородскне - от рода варяжского, прсждс всего 
словене.

Два года спустя умерлн Сннсус н брат его Трувор. й прннял 
всю власть однн Рюрнк, н прншёл к йльменю, н срубнл городок 
под Волховом, н назвал его Новгород, н сел тут княжнгь. раздавая 
волостн н города рубнть - прншельцы. а нзначальнос нассленнс в 
Новгороде - словене, в Полоцке - крнвнчн. в Ростове меря, в Бс- 
лоозерс - вссь. в Муроме - мурома, н вссмн нмн обладал Рюрнк.
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Н было у него два мужа, нс п іемснн ею. но бояре. н относм- 
лнсь онн в Царьград co свонм родом М огправнлнсь по Днепру. м 
проходя мнмо, увнделн на горс юродок. Н спроснлн: «Чсё это 
городок?». 14 сказалн нм: «Былн трн брата: Кіій. ІЦск н Хорнв. 
которые постронлн городок этот н іюгнблн, а мы. нх потомкн. 
снднм здесь н платнм дань хазарам» Аскольд жс н Днр осталнсь 
в этом городе, собралн около ссбя много варягов. сталн владсть 
землёй полян. Рюрнк же в это время княжнл в Новгороде» 111.

Адразу зробім нскаторыя назіранні. Па-першае, бачна, што 
старажытнас насельніцтва будучай «Кіеўскай Русі» было нетолькі 
славянскім. Яго ў асноўным можна звссці да двух галоўных этна- 
саў: першы - фіны ці фіна-ўгорскія народы (фіны, чудзь, лопары, 
мардва, чувашы. псрм, зыранс і інш.) і другі - славяне (паляне, 
драўляне, дрыгавічы, севяране, крывічы і інш.). Яны не называлі 
сябе рускімі, ні паасобку, ні разам. Па-другое, менавіта фіна-ўгры 
і ўсходнія славяне прасілі варагаў з-за мора аб дапамозе. I тут па- 
трэбна асаблівая ўвага. Яны звярнуліся не да ўсіх варагаў, і нс да 
нарманаў, як лічылася раней, да той часткі варагаў якія называлі- 
ся «русь». Дарэчы. скандынаўскія сагі гавораць аб тым, што пер- 
шыя нарманы з’яўляюцца на Русі толькі пры Уладзіміру і службу 
яны неслі галоўным чынам у прыбалтыйскіх землях. Там, дзе жылі 
балцкія плямёны. дакладней, іх частка, блізкая па нейкіх прычы- 
нах да палачан-крывічоў. Далсй стане зразумелым, чаму вялікі 
князь Уладзімір запрасіў менавіта сюды варагаў-нарманаў на служ- 
бу. Полацк стаў дэманстраваць свой нораў і пачаў імкнуцца да 
гюўнай дзяржаўна-палітычнай незалежнасці.

Дык хто ж такія варагі? Руская назва «варагі» - тое ж самае, 
што шведскае «Warinq» і грэчаскае «Baranqos». Яго пераклад 
«Foederati», гэта значыць саюзнікі. Аб гэтым пісаў яшчэ ў XVIII 
ст. у сваім універсітэцкім курсе па гісторыі Расіі за мяжой вядо- 
мы ў свой час фінляндска-швсдскі гісторык, філосаф і этнограф 
Хенрык Габрыэль Партан (1739-1804 г.) [2], Гэта даволі цікавая 
акалічнасць. Аказвасцца, варагі - гэта нс адзін нейкі народ ці эт- 
нас, а збіральніцкая назва саюзнікаў - русі, шведаў, нарманаў, 
англаў і готаў. як гэта бачна з «Аповесці мінулых гадоў». Хаця 
выказваюцца і іншыя меркаванні. Напрыклад, вядомы сучасны 
расійскі гісторык Яўген Пчолаў адзначас, што мужчыны - жыха- 
ры Старажытнай Скандынавіі, продкі цяперашніх датчан, нарвеж- 
цаў і шведаў. «уходялн в дальняс походы, грабя я разоряя сосед- 
няс я не сляшком соседняе страны. Самя ссбя оня называля вя- 
кянгамя. Это названяе означало не нацяональную 

136



прннадлежность. а профсссню На Западе внкннгов нменовапм 
норманамн (севернымн аюдьмн) на Востокс варягамн Счнта- 
стся. что древнерусскос слово «варяг» пронсходнт сл дрсвнсскан • 
дннавского var, что означаел обет, клятва, которую давалн внкнн- 
гн. отправляясь воевать Впрочем в нсторнографнп сушествуют 
н другне мнення. Полагают. что варягн на самом деле являлнсь 
балтнйскнмн славянамн н даже что онн нмелн кельтскос пронс- 
хожденне. Но большннство нсторнков всё-такн прсдпочнтают 
вндеть в варягах жнтелей Северной Европы - Скандннавского 
регнона» [3|.

Такім чынам. адно з варажскіх плямёнаў - «русь» дало назву 
будучай, вядомай у свой час, канфедэратыўнай дзяржаве ўсходніх 
славян «Кіеўскай Русі», у склад якой непрацяглы час уваходзіла 
ўсходняя і паўночна-ўсходняя частка сучаснай Беларусі з цэнт- 
рам у Полацку А дзе жыла гэта «русь»? 3 «Аповссці мінулых га- 
доў» мы ведаем. што «за морам», і хутчэй за ўсё - гэта шведы

Назву «русь» шведы атрымалі яшчэ да Рурыка. Яны нале- 
жалі здаўна да так званых «народа вады, мора»? галоўным занят- 
кам якіх была вайна (а таксама гандаль калі ў ваенных паходах 
не было патрэбы) Гэта абставіна датычылася. напэўна, не толькі 
шведаў. але і іншых народаў. у тым ліку славянскіх, якія сяліліся 
на ўзбярэжжы Балтыйскага (Варажскага) мора. Славянскія князі 
і нават візантыйскія імпсратары выкарыстоўвалі варажскія дру- 
жыны («варангаў», «марангаў») у барацьбе за ўладу і падчас вой- 
наў з суседзямі. Падобна, што славяне навучаліся абазначаць гэ- 
тым імем шведаў «Ruozi». Нсстар дакладна адрознівае «русь» на 
чале з Рурыкам ад славян, і гэта вельмі важная акалічнасць. Ціка- 
ва і тое, што ў ХІІ-ХІІІ ст. у рускамоўных крыніцах слова «ва- 
ражскі» абазначала таксама «каталіцкі» («варажская вера». «ва- 
ражская бажніца» і інш.) [4], Менавіта шведы ў ХП ст. прынялі 
каталіцтва. Супадзенне. як бачна, нс выпадковае |5].

У IX ст. фіна-ўгорскія плямёны і ўсходнія славяне апынуліся 
пад уладай «русі» (шведаў-варагаў) Але адбылося так, што паў- 
ночная частка іх тэрыторыі кантралявалася знатным княжацкім 
родам (племенем) Рурыкавічаў. а паўднёвая - мснш знатнай част- 
кай швсдаў-русічаў на чале з Аскольдам і Дзірам. I калі ў 865 г. 
«ваявалі Аскольд і Дзір палачанаў і многа зла натварылі», захапіў- 
шы пры гэтым значныя крывіцкія і дрыгавічскія землі, якія былі 
пад уладай Рурыка. гэтага ім дараваць іх больш заможныя суро- 
дзічы не маглі. Ужо ў 882 г. нашчадак Рурыка Алег ідзс на Кіеў і 
забівас Аскольда і Дзіра. гаворачы: «Вы не князья н не княжеско- 
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го рода. я же княжсского рода» |6|. Тым самым шведы-русічы кан- 
чаткова аваподалі зсмлямі ўсходніх славян, даўшы назву новай 
дзяржаўнасці «Н сел Олсг княжнть в Кневс н сказал Олег: Это 
будет мать городам русскнм». Н былн у нсго варягн н словене, н 
прочне - прозвавшнсся Русью». He выключана. што ў гэтай ба- 
рацьбе Рурык і Алег выкарыстоўвалі супраць Аскольда і Дзіра 
частку ўсходнеславянскіх князсў (у тым ліку полацкіх) і што на- 
зва «Foederati» (саюзнікі) пашырылася ў сваіх межах і набыла новы 
змест, стаўіпы з другой паловы IX ст. абазначаць палітычны саюз 
варагаў-русі (швсдаў) з усходнімі славянамі, вядомы для Візан- 
тыі як «Baranqos» (саюзнікі па канфсдэрацыі пад назвай «Кіеўс- 
кая Русь»),

Патрэбна адзначыць і тое, што ў Заходняй Рымскай імперыі 
шведы былі вядомы пад сваім асабістым іменем, а ва Усходняй - 
насілі імя «рос». якім грэкі затым заўсёды абазначалі рускіх, ус- 
прыняўшы гэта абазначэнне ад фінаў. Нсстар. які чэрпаў сваё апа- 
вяданне аб старажытнейшых часах у візантыйцаў і вусных па- 
даннях, не ведаў, што рос і швсды - адзін і той жа народ. як. маг- 
чыма, не всдаў і аб фінскім паходжанні назвы. і таму яго 
апавяданне такое цмянае (да Рурыка). Алс пры гэтым патрэбна 
падкрэсліць, што ў канфедэрацыі ці саюзс варагаў-русі з усходнімі 
славянамі болыдая частка насельніцтва была ўсё ж славянскай. a 
самі ўсходнія славянс нс былі захоплсны швсдамі-руссю васннай 
сілай. Таму не дзіўна. што асноўнай мовай у «Кіеўскай Русі» з'яў- 
лялася старажытнаславянская.

Далсй «Аповесць мінулых гадоў» адзначае. што «нмснно 
Олег начал ставнть города н установнл данн словснам н крквн- 
чам, н мерн. н установнл давать дань варягам от Новгорода по 
300 грнвен на лето радн сохрансння мнра. которая н давалась ва- 
рягам до смертн Ярослава» [7].

Напэўна, гэта доўга працягвацца не магло. Найбольш моц- 
ныя аб'яднанні ўсходнсславянскіх плямёнаў выказвалі сваё неза- 
давальненнс. У першую чаргу гэта маглі быць крывічы як адно з 
самых магутных усходнсславянскіх саюзаў плямён, хутчэй за ўсё, 
палачане (крывічы славяна-балцкага паходжання). Ужо ў другой 
палове X ст. палачанс на чале з князем Рагвалодам выйшлі са скла- 
ду «Кісўскай Русі» - канфедэрацыі ўсходнеславянскіх, фіна- 
ўгорскіх і іншых плямёнаў з «руссю» ці шведамі-варагамі. По- 
лацкае княства было першым. хто свядома дамогся дзяржаўнай 
нсзалсжнасці Тое. што менавіта заходнія (полацкія) крывічы нсйкі 
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час заставаліся пад уладай кіеўскіх князёў гаворыць аб тым што 
ў IX ст._ а магчыма. і раней, палачане мелі сваю моцную дзяржаў 
насць. У старажытных скандынаўскіх сагах. задоўга да Рурыка 
маюцца звесткі аб Полацку як аб багатым і моцным уладанні, які 
меў свайго гаспадара (князя) [8| Што датычыцца Рагвалода, то 
ён з'явіўся ў Полацку не рансй сярэдзіны 40-х гадоў X ст «з-за 
мора». прыбыўшы па Дзвінс з магутнай варажскай дружынай. 
Хутчэй за ўсё, гэта маглі быць хтосьці з заходніх славян.

У гэтай сувязі заслугоўвас ўвагі думка А.Рогалева аб тым, 
што варап-русь маглі паходзіць (магчыма, і сам Рагвалод) з вос- 
трава Руяны, які размяшчаўся ў Одэрскім залівс. Ён і цяпер ёсць - 
востраў Руген. Адзначым у гэтай сувязі, што аўтар «Аповесці міну- 
лых гадоў» лакалізуе нейкую частку варагаў паміж «ляхамі» і «ан- 
гламі» (датчанамі). Што датычыцца вострава Ругсна, то ён раней 
меў некалькі варыянтаў назвы ў розных крыніцах: Руяны, Ругія, 
Рутэнія, Русінія, Райана, Руйана Рэўна. А насельнікі вострава 
называліся адпаведна ругамі, рутэнамі, русінамі, русцамі, райа- 
намі, руйанамі. Заходнееўрапейскія хронікі апавядалі аб жыха- 
рах Руяны наступнае: «Самас моцнае славянскае плсмя... народ 
жорсткі. Звыш меры адданы ідаласлужэнню, пераважна выдатны 
сярод усяго славянскага народа» [9].

Менавіта такое моцнае славянскас племя варагаў і спатрэбі- 
лася палачанам. каб зрабіць сваю Русь Белай. гэта значыць, сва- 
боднай. незалежнай ад Кіева як у падатках, так і палітычна. Але 
не выключана, што такімі варагамі-славянамі, якія дапамаглі По- 
лацку вызваліцца і ўтварыць сваю дзяржаўнасць незалежна ад 
Кіева, былі ўсё ж прусы (лац. Pruzzi. назва сустракаецца ўжо ў IX 
ст.) - група балцкіх плямёнаў, са старажытнасці жыўшых на паў- 
днёвым узбярэжжы Балтыйскага мора паміж ніжнім цячэннем 
Віслы і Нёмана [10], Археалагічныя дадзеныя, пачынаючы з ран- 
няга палеаліту. паказваюць падабснства матэрыяльнай кулэтуры 
старажытных прусаў з кульлурай блізкіх ім па мове плямёнаў 
ліцвінаў і славянаў.

Адсюль бачна, што фарміраваннс беларускага этнасу адбы- 
валася на балцка-славянскай аснове, у адрозненне ад рускіх, якія 
фарміраваліся на славяна-фіна-швсдскай аснове з вялікім дабаў- 
леннем хазараў, печансгаў і асабліва татара-мангольскіх народаў 
у перспсктыве, Можна сцвярджаць. што па сваёй этнічнай гісто- 
рыі бсларусы непасрэдна звязаны з заходнееўрапсйскай цывіліза- 
цыяй і яе каштоўнасцямі. а рускія маюць болыны ўхіл да ўсходніх 

139



цывілізацый і каштоўнасцсй <аяяцкага спосаба вытворчасці». 
Адсюль традыцыйны манархізм і мссіянства рассйцаў (у адбыў- 
шайся ўжо гісторыі. але нс абавязкова назаўссды ці фатальна на 
псрспектыву). у адрознснне ад памяркоўнасш і разважлівасці бе- 
ларусаў, у этнічнай гісторыі якіх дарэчы аб'ядноўваюцца тыя ці 
іншыя рысы дзсвяці народаў - славян і балтау готаў і фінаў. та- 
тар і палякаў, яўрэяў, швсдаў і гсрманцаў [11].

Такім чынам, назва «Белая Русь» усталявалася на сучасных 
землях паўночнага ўсходу і ўсходу рэспублікі і амаль усёй Сма- 
леншчыны ўжо ў X - XI ст., хоць і фіксуецца пісьмовымі крыні- 
цамі пазнсй (у XII - XIII ст.), а пашыраецца на ўсю сучасную тэ- 
рыторыю Беларусі на працягу XIV - XX ст.

A. Ш. Хасанов г. Мйнск

К ВОПРОСУ О ПРАВОВОМ СТАТУСЕ ГОРОДСКОГО 
Н СЕЛЬСКОГО НАСЕЛЕННЯ БЕЛОРУССКНХ ЗЕМЕЛЬ 

HA РАНННХ ЭТАПАХ СТАНОВЛЕННЯ 
БЕЛОРУССКОЙ ГОСУДАРСТВЕННОСТН

На протяженнн всего пернода суіцсствовання государствен- 
ностн на белорусскнх землях чётко прослсжнвается разлнчне пра- 
вового статуса городскнх н ссльскнх жнтелей. Начнная с зарож- 
дення государства на Беларусн, которое большннство нсследова- 
тслей относнт к IX вску н.э., гродское населснне фактнческн 
находнлось в прнвнлегнрованном положеннк по сравненню с сель- 
скнм. Это отразнлось прежде всего в правовых нормах пернода 
раннего средневековья (Фехнср M B К вопросу об экономнчес- 
кнх связях древнсрусской деревнн // Очеркн по нсторнн русской 
деревнн. - М., 1959. - С. 153-154; Груідевскнй А.С. Города ВКЛ в 
X1V-XVI в. - К., 1918. - С. 14-15; Леонтовнч Ф.Н Очсркн нсто- 
рнн лнтовско-русского права. - СПб . 1894. - С.23). Суіцествова- 
нне же всчсвого строя в такнх городах, как Полоцк н Внтсбск было 
одннм нз проявлсннй особого положення среднсвскового города 
в сіістемс государствснного управлення древнебелорусскнх зсмель 
(Пашуто В.Т. Образованне Лнтовского государства. - М., 1959. - 
С 49; Штыхаў Ю. Палітычны лад Полацкай дзяржавы ў X-XII1 ст. Н 
Полацк. -№ 6. - Кліўленд. 1993. - С 3-6; Wiclhorski W. Okres unii 
pcrsonalncj // Dzicje Ziem Wielkicgo Ksienstwa Litcwskiego. Cykl 
wykladow. - London: Ognisko Polskie. 1953. - P.58).
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После вхождсння белорусскнх земель в состав ВКЛ в XIII 
XIV в. пронзошло окончатсльное оформленне н разделенне ос- 
новной массы населення Бсларусн по лннйн город-городок (мес~ 
тсчко)-дерсвня. Начнная с XV в жмтслн белорусскмх городов 
выделнлмсь в отдельнос сословнс мсіцан Правовой статус мс- 
шан завнсел в значнтсльной степенн от города, где онн прожнва- 
лн, н от нмуіцественного положсння конкрстного горожаннна. 
Следует отметнть, что в отлнчне от жнтелей городов Московско- 
го государства, белорусскне мешане пользовалнсь куда болсе 
шмрокнмн прнвнлегйямн, в особенносте в городах. получнвшнх 
магдебургское право (Копысскнй 3 Ю Магдебургское право в го- 
родах Бслорусснн (к. XV - 1 -я половяна XVII в.) // Советское сла- 
вяноведеннс. М. 1972.-С.28).

Сельское нассленне бслорусскнх земель тоже не было одно- 
родным. Крестьянс разлнчалнсь как по правовому статусу н юрн- 
днческой обеспечснностн владсння земельнымн участкамн, так н 
по путям закрепоіцення (Спнрндонов М Ф Закрепоіценне крес- 
тьянства в Лнтве. - Внльнюс, 1962). В отлнчне от городскнх жн- 
телей, чьн ннтересы заіцшцалн как нормы обычного (траднцнон- 
ного) права. так н прнвнлен. выданные велнкнм князем лнтовс- 
кнм тому нлн нному городу (Грушевскнй А.С Указ. соч. - С. 17). 
крестьяне свон права моглй заідшцать только мсгодом подачн че- 
лобнтных в вышсстояіцне ннстанцнн на действня прсдставнтс- 
лей местной ад.мнннстрацнн. Нсуднвнтсльно, что в обозначенный 
псрнод, несмотря на некоторый соцнальный антагоннзм, пронс- 
ходят постоянные мнграцнн населення нз деревень н города. Боль- 
шннство городов средневековой Европы нз-за высокого уровня 
смертностн, связанного с тяжёлымн условнямн жнзнн. эпндемн- 
ямн, войнамн, полнтнчсской нестабнльностью, не моглн поддер- 
жнвать чнсленность своего населення за счст внутренннх ресур- 
сов (Средневековая Европа глазамн современннков н нсторнков. 
Ч.З: Срсдневековый человек н сго мнр. - М., 1994. - C.134). Прн- 
ток новых жнтслей нз деревень обеспечнвал стабнльное функцн- 
оннрованне старых городов н подьсм новых.

Такая снтуацня будст харакгерна для вссго пернода раннего 
среднсвсковья, н одной нз её прнчмн являлось недовольство зна- 
чнтельной частн сельского населення свонм положсннем в обіце- 
стве м стрсмленнем нзмсннть его в лучшую сторону путём мнгра- 
цнн в города.
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П.І. Корнеў г Брэст

ЭТАПЫ ФАРМІРАВАННЯ БЕЛАРУСКАЙ 
ДЗЯРЖАЎНАСЦІ (1917 - 1920 г.)

У справе фарміравання бсларускай дзяржаўнасці выключна 
важнае месца займаюць падзеі 1917-1920 г. У працэсе станаўлен- 
ня бсларускай дзяржавы ў гэты псрыяд можна выдзеліць тры га- 
лоўныя этапы:

1) 1917 г. - развіццё беларускага нацыянальнага руху, прыз- 
нанне на аўтаномію Беларусі. Вяршыняй гэтага этапу з'яўляецца 
правядзеннс 1 Усебеларускага з’езда;

2) 1918 г. - перыяд існавання БНР. абвяшчэннс нсзалежнасці 
Беларусі;

3) 1919-1920 г. - нацыянальна-дзяржаўнае будаўніцтва на са- 
вецкай платформе і абвяшчэнне БССР. Літоўска-Беларускай ССР 
і ССРБ

Псрамога Лютаўскай рэвалюцыі садзсйнічала ўздыму бсла- 
рускага нацыянальна-вызваленчага руху, барацьбс за самавызна- 
чэнне беларускага народа. У авангардзе гэтай барацьбы знаходзі- 
лася Беларуская сацыялістычная грамада. У маі 1917 г. утвараюц- 
ца яшчэ 2 партыі - БНПС і БХД. На Беларусі і за яе межамі 
ўзнікаюць шматлікія культурна-асветніцкія арганізацыі і гурткі. 
У сакавіку 1917 г. у Мінску адбыўся з езд бсларускіх нацыяналь- 
ных арганізацый. Важнейшае рашрнне з'езда - прызнанне аўта- 
номіі Беларусі ўскладзе Расійскай Федэратыўнай Рэспублікі. Для 
гэтага на з'ездзе быў створаны Беларускі Нацыянальны Камітэт 
(БНК). адной з важнейшых задач якога з'яўлялася выпрацоўка 
асноў аўтаноміі Беларусі ў складзе дэмакратычнай Расіі і падрых- 
тоўка выбараў у Беларускую краёвую раду. У ліпені 1917 г. на П 
з'ездзе беларускіх нацыянальных арганізацый была створана Цэн- 
тральная Рада. асноўным праграмным палажэнне.м якой з’яўля- 
лася барацьба за аўтаномію Беларусі ў складзе дэмакратычнай 
Расіі. стварэнне беларускага войска. развіццс нацыянальнай куль- 
туры і мовы.

Пасля перамогі Кастрычніцкай рэвалюцыі адбываецца далсй- 
шае развіццё беларускага нацыянальнага руху. Для вырашэння 
лёсу Беларусі Вялікая Бсларуская Рада і Цэнтральная Беларуская 
Рада. утвораныя ў кастрычніку 1917 г.. незалсжны ад іх Бсларускі 
абласны камітэт пры Усерасійскім з'ездзс Савстаў сялянскіх дэ- 
путатаў выступілі з ідэяй склікання Усебеларускага з’езда. Разаг- 
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наны балыпавікамі I Усебеларускі з’езд паспеў прыняць рашэнне 
аб стварэнні новага краявога органа ўлады Усебеларускага Са~ 
вста сялянскіх, салдацкіх і рабочых дэпутатаў Гэтаазначала што 
на тэрыторыі Беларусі абвяшчаўся рэспубліканскі дэмакратычны 
лад, а ўлада Аблвыканкамзаха і СНК Заходняй вобласці і фронту 
была прызнана незаконнай

Пасля разгону I Усебеларускага з’езда яго паўнамоцтвы былі 
перададзены Радзе з'езда, якая ўтварыла Выканаўчы Камітэт 21 
лютага 1918 г. Выканаўчы Камітэт абвясціў аб стварэнні Народ- 
нага Сакратарыята - беларускага ўрада. 9 сакавіка 1918 г. на па* 
сяджэнні Выканкома ў прынятай 2-й Устаўной грамаце абвяшча- 
лася Беларуская Народная Рэспубліка, a 25 сакавіка 1918 г. у 3-й 
Устаўной грамаце была абвешчана незалежнасць БНР.

Ва ўмовах германскай акупацыі Рада і ўрад БНР не маглі 
сфарміраваць рэальную сістэму органаў улады, стварыць улас- 
ныя ўзброеныя сілы, мясцовыя органы ўлады, фінансавую і судо- 
вую сістэмы. Нямецкая акупацыйная адміністрацыя не пайшла 
на прызнанне Беларускай Народнай Рэспублікі і не дазволіла ства- 
рыць атрыбуты беларускай дзяржаўнасці. Таму кіраўніцтва БНР 
магло рабіць толькі тос, што дазвалялі акупацыйныя ўлады - ра- 
шэнне задач у культурна-адукацыйнай галіне.

Крытыкі БНР, як правіла, заяўляюць, што БНР - не дзяржа- 
ва, а толькі спроба, датаго ж няўдалая, стварыць беларускую дзяр- 
жаўнасць. Аднак у любым выпадку абвяшчэнне БНР з'яўлясцца 
адным з важнейшых этапаў фарміравання беларускай дзяржаў- 
насці.

Абвяшчэнне БНР садзейнічала працягненню ўвагі грамадс- 
касці да Беларусі, паскарэнню працэса стварэння бсларускай дзяр- 
жаўнасці на савецкай платформе. Важнейшую ролю ў справе пад- 
рыхтоўкі і стварэння беларускай савецкай дзяржаўнасці адыгралі 
Беларускі нацыянальны камісарыят і Бсларускія секцыі РКП(б)

Аднак барацьба за ўтварэнне Беларускай савсцкай дзяржа- 
вы праходзіла ў складаных і цяжкіх умовах. Супраць абвяшчэння 
Беларускай Савецкай Рэспублікі выступіла кіраўніцтва Паўноч- 
на-Заходняга камітэта РКП(б), якое лічыла, што беларускія гу- 
бсрні павінны ўвайсці ў склад Расійскай Федэрацыі як адмініст- 
рацыйныя адзінкі бсз усялякай аўтаноміі, тым больш, на іх дум~ 
ку, што эпоха нацыянальнай дзяржавы ўжо адышла, а цяпер 
галоўная задача - распаўсюджванне сусвстнай сацыялістычнай рэ- 
валюцыі.

143



Тым не менш, дзякуючы намаганням з боку прадстаўнікоў 
Бслнацкома і беларускіх камуністычных секцый, атаксама ўлічва- 
ючы міжнароднае становішча Савсцкай Расіі, ЦК РКІ 1(6) 24 снсж- 
ня 1918 г. прыняў рашэннс абабвяшчэнні БССР.

Абвяшчэнне БССРадбылося 1 студзеня 1919 г. у Смалснску. 
пасля заканчэння VI Паўночна-Заходняй абласной канферэнцыі 
бальшавікоў. У склад тэрыторыі БССР цалкам павінны былі 
ўвайсці Гродзенская, Мінская. Магілёўская і часткі Віцсбскай і 
Смаленскай губерняў.

Але ўжо 16 студзеня 1919 г. ЦК РКП(б) прыняў рашэнне аб 
перадачы ў склад РСФСР Віцебскай. Магілёўскай і Смалснскай 
губсрняў, а астатнюю тэрыторыю БССР злучыць з Літоўскай ССР 
у новае дзяржаўнас ўтварэнне - Літоўска-Беларускую ССР, якос 
бальшавіцкае кіраўніцтва разглядала як буфср паміж буржуазным 
Захадам і Савсцкай Расіяй, а таксама пры спрыяльных ўмовах і як 
плаодарм для разгортвання сусветнай сацыялістычнай рэвалюцыі. 
Абвяшчэнне Літоўска-Бсларускай ССР азначала значны крок на- 
зад у параўнанні з Маніфестам ад 1 студзеня 1919 г. Па-першае. 
тэрыторыя БССР была звсдзена да дзвюх губсрняў; па-другое, 
Беларуская Рэспубліка стала толькі часткай новастворанай дзяр- 
жавы, па-трэцяе, у гэтай дзяржаве значна абмяжоўваліся ўмовы 
развіцця беларускай нацыі.

У час акупацыі тэрыторыі Беларусі польскімі інтэрвентамі 
дзеячы БНР спрабавалі вырашыць пытанне аб беларускай дзяр- 
жаўнасці на асновс перамоваў з польскім кіраўніцтвам. Але 
польскія кіраўнікі разглядалі тэрыторыю Беларусі толькі як скла- 
дальную частку польскай дзяржавы.

Ізноў пытанне аб аднаўленні бсларускай дзяржаўнасці паў- 
стала ў той час, калі пачалося вызваленне Беларусі ад польскіх 
інтэрвентаў. 31 ліпсня 1920 г. была прынята Дэкларацыя аб паў- 
торным абвяшчэнні незалежнасці Савецкай Сацыялістычнай Рэс- 
публікі Беларусь. Гэтым актам аб’яўлялася аднаўленне БССР, аб- 
вешчанай 1 студзсня 1919 г.? але толькі на тэрыторыі 68 паветаў 
Мінскай і Гродзенскай губерняў. Пасля заключэння Рыжскага 
мірнага дагавору ў складзс БССР засталося толькі 6 паветаў 
Мінскай губерні.

Такім чынам, працэс стварэння беларускай дзяржаўнасці 
праходзіў у складаных. супярэчлівых умовах. У гэтым планс мож- 
на выдзеліць існаванне нскалькіх тэндэнцый. Па-псршае, гэта 
тэндэнцыя. якая знайшла сваё адлюстраванне ў прадстаўнікоў 
беларускага нацыянальнага руху і праявілася ў спробах сварэння 
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нсзалежнай бсларускай дзяржавы ў этнаграфічных межах бела 
рускага народа. Па-другое. спробы вырашэння беларускай дзяр 
жаўнасці беларускімі дзсячамі на савсцкай платформе ў межах 
пражывання беларускага народа. Грэцяя тэндэнцыя - вырашэнне 
пытання аб беларускай дзяржаўнасці без беларусаў - кіруючымі 
органамі Расійскай Федэрацыі з улікам сваіх інтарэсаў і без уліку 
этнаграфічных межаў беларускага народа

П.С. Рамановіч г Брэст

ТЭРЫТОРЫЯ I ПАЛІТЫЧНА-ПРАВАВЫ СТАТУС ССРБ 
У 1919-1922 г.

Важнай всхай у станаўленні беларускай дзяржаўнасці зяві- 
лася стварэнне 1 студзеня 1919 г. Сацыялістычнай Савецкай Рэс- 
публікі Беларусі (ССРБ). ССРБ была абвешчана як суверэнная 
дзяржава. Якімі былі тэрыторыя ССРБ і яс палітычна-прававы 
статус на самай справе?

Гэты статус быў вельмі супярэчлівы I зезд Кампартыі Бела- 
русі вызначыў тэрыторыю рэспгблікі ў межах Мінскай, Магілёў- 
скай і Гродзенскай губерняў цалкам, Віцебскай губсрні без час- 
так трох павстаў, пяці паветаў Смаленскай губерні і па адным 
павеце з Віленскай і Сувалкаўскай губерняў [1, с.ЗЗ]. У такіх ме- 
жах ССРБ праіснавала нядоўга. Урад Лсніна. усталёўваючы паў- 
напраўныя адносіны з ССРБ (пастанова УЦВК ад 31 студзеня 1919 
г. «Аб прызнанні незалежнасці Беларускай Савецкай Сацыялістыч- 
най Рэспублікі»), пайшоў на скасаванне ССРБ. 16 студзеня 1919 
г. ЦК РКП (б) прыняў рашэннс аб перадачы РСФСР Віцебскай, 
Магілёўскай і Смалснскай губерняў. Дэлсгацыі ЦБ КП(б)Б у Мас- 
кве заявілі. паколькі гэтыя губерні не маюць агульных граніц з 
суссднімі краінамі. то іх можна выключыць са складу БССР [2. 
сЛЗЗ].

Кіраўніцтва РСФСР вылучыла план абяднання Беларусі і 
Літвы ў адзіную Сацыялістычную савсцкую рэспубліку Літвы і 
Беларусі (Літбел). Псршы Усебеларускі з езд Савстаў (2-3 лютага 
1919 г.) вызначыў тэрыторыю ССРБ у складзе Мінскай і Гродзен- 
скай губсрняў і прыняў рашэннс аб утварэнні Літбсл (увайшлі 
тэрыторыі Віленскай, Мінскай, часткі Ковенскай і Гродзенскай 
губсрняў).
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Літбел праіснавала нядоўга. У лютым-верасні 1919 г. польскія 
войскі акупавалі тры чвэрці тэрыторыі Беларусі і Літвы. Літбел 
фактычна спыніла сваё існаванне (юрыдычна - пасля падпісання 
мірнага дагавора паміж РСФСР і Літвой ад 12 ліпсня 1920 г.).

Пасля вяртання Чырвонай Арміі натэрыторыю Беларусі 31 
ліпеня 1920 г у Мінску на пасяджэнні Мінскага ВРК. ЦК КП(б) 
Літвы і Беларусі была прынята «Дэкларацыя аб абвяшчэнні неза- 
лежнасці ССРБ». Дэкларацыя пацвярджала палажэнні Маніфсс- 
та ад 1 студзеня 1919 г., але ССРБ аднаўлялася толькі ў межах 
Мінскай і Гродзенскай губсрняў (усяго 18 павстаў). Гэта значыць, 
дакладнае вырашэнне тэрытарыяльнага пытання адкладвалася.

Савсцкая Бсларусь фармальна з яўлялася нсзалежнай рэспуб- 
лікай, алс беларускую дэлсгацыю так і не запрасілі на перагаво- 
ры ў Рыгу. Супраць удзелу дэлегацыі ССРБ была не толькі 
Польшча, але і дэлегацыя Савецкай Расіі. Аб гэтым сведчыць ліст 
наркома замежных спраў РСФСР Г.Чычэрына ў Палітбюро ЦК 
РКП(б) ад 30 снежня 1920 г. Ён пісаў: «...делегацня остается рус- 
ско-украннской, но правнтельство РСФСР . нмеет полномочня 
от Белорусснн. йдтн за пределы этой комбннацнн нсцслесооб- 
разно .... в случае появлсння нспосрсдствснно бслорусской дслс- 
гацнн в Рнге онатам опрокннет всс нашн днпломатнческне ком- 
бннацнн» [3, с.90]. Паводле Рыжскага дагавора ад 18 сакавіка 1921 
г. (пад дагаворам стаяць подпісы савецкай расійска-украінскай 
дэлсгацыі- А.Іофэ, Я Гансцкага. Э.Квірынга, Ю.Кацюбінскага, 
Л.Абаленскага) да Польшчы адышла тэрыторыя Беларусі ў 108 
тыс. кв. км з насельніцтвам больш за 4 млн чалавск. Урад Бела- 
русі не пратэставаў супраць гэтага, чым садзейнічаў падзелу сва- 
ёй рэспублікі. У складзе ССРБ засталіся толькі 6 павстаў Мінскай 
губерні: Мінскі. Барысаўскі, Бабруйскі, Чэрвеньскі. Мазырскі і 
Слуцкі. Тэрыторыя рэспублікі складала 52 398 кв. км (1/6 частка 
этнічнай тэрыторыі Беларусі). на якой пражывала каля 1,5 млн 
чалавек [4, с.261 ].

Паўнацэннас палітычнае развіццё Савецкай Бсларусі як са- 
праўднай дзяржавы было немагчыма. Цэнтральная Беларусь была 
адарвана ад ўсходніх раёнаў, а гэта парушала ўзаемадзеянне паміж 
рознымі галінамі вытворчасці. узнікалі перашкоды і цяжкасці ў 
адраджэнні нацыянальнай культуры і мовы. Кіраўніцтва РКП(б) 
нс спяшалася вяртаць БССР усходнсбеларускія губерні. Адносі- 
ны ССРБ з РСФСР будаваліся ў асноўным на прынцыпах аўта- 
номіі. У лістападзс 1920 г. Ill з езд КП(б)Б вызначыў дзяржаўна- 
прававы статус ССРБ: «Беларусь, будучы Сацыялістычнай Савец- 
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кай Рэспублікай, адначасова зяўлясцца складальнай часткай 
РСФСР, і ўсе органы ў галінс агульных мерапрысмстваў павінны 
быць падпарадкаваны адпаведным камісарыятам РСФСР, але мець 
пэўную свабоду ў галіне вырашэння пытанняў мясцоватажыцця, 
у якіх яны павінны кіравацца ЦВК і Саўнаркомам Беларусі» [5, 
с. 187-188], На тэрыторыю ССРБ аўтаматычна распаўсюджваліся 
рашэнні ЦК РКП (б), УЦВК і СНК РСФСР. Для аператыўнай ка- 
ардынацыі партыйнай і савецкай работы ЦК РКП(б) і СНК РСФСР 
накіроўвалі ў Беларусь сваіх прадстаўнікоў. Знепінепалітычная 
дзейнасць. фінансы, ваеннае будаўніцтва. транспарт, пошта і су- 
вязь рэспублікі рэгламентаваліся кіраўніцтвам Савецкай Расіі, 
Рэспубліка не мела сваіх грошаў і фінансавалася з бюджэту 
РСФСР.

Дыпламатычная служба Беларусі фарміравалася пад уплы- 
вам ЦК РКП(б) і ўрада РСФСР. У сакавіку 1921 г. у Масквс было 
адкрыта Паўнамоцнае прадстаўніцтва ССРБ пры СНК РСФСР. 
Яно было створана на падставе Дагавора аб ваенным і гаспадар- 
чым саюзе (студзень 1921 г.) паміж ССРБ і РСФСР. У 1921-1923 г. 
БССР асобна ці разам з РСФСР і УССР заключыла 12 міжнарод- 
ных дагавароў і пагадненняў. Дэлегацыя Беларусі прыняла ўдзел 
у Маскоўскай канферэнцыі па разбраенню ў снсжні 1922 г. [6, 
с.125]. Бсларускае прадстаўніцтва ўваходзіла ў склад дыплама- 
тычнага корпуса РСФСР. Існаваннс «незалежных» рэспублік даз- 
валяла ЦК РКП(б) ажыццяўляць ад іх імя дыпламатычную дзей- 
насць. Створаны ў жніўні 1922 г. народны камісарыят замежных 
спраў (НКЗС), які ўзначаліў старшыня СНК ССРБ А.Чарвякоў, 
меў шырокія паўнамоцтвы, але ўсе знешнепалітычныя функцыі 
былі перададзены НКЗС РСФСР. Беларуская дыпламатыя адыг- 
рывала ролю дапаможную.

Дыпламатычнае прызнанне ССРБ таксама было вельмі скла- 
даным. У 1921 г. ССРБ падтрымлівала адносіны дэ-факта з Лат- 
віяй, Эстоніяй, Аўстрыяй, Чэхаславакіяй, Турцыяй, Італіяй, Англі- 
яй. Рыжскі дагавор прадугледжваў дыпламатычнае прызнанне 
ССРБ Польшчай. Але толькі ў лютым 1924 г. у Мінску было адк- 
рыта польскае генеральнае консульства. Другой дзяржавай, якая 
прызнала Савецкую Беларусь дэ-юрэ. была Германія. 5 лістапада 
1922 г. у Берліне быў падпісаны дагавор аб распаўсюджванні Ра- 
пальскага дагавора паміж РСФСР і Германіяй (красавік 1922 г.) 
насавсцкія рэспублікі. 13 снежня 1922 г Прэзідыум ЦВК БССР і 
31 жніўня 1923 г. рэйхстаг Германіі ратыфікавалі Бсрлінскі дага- 
вор. 26 кастоычшка 1923 г. адбыўся абмен ратыфікацыйнымі гра- 
матамі ў Берліне.
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Аналіз прававой базы 1920-1922 г свсдчыць, што грамад »гн - 
ска-прававыя акты РСФСР абмяркоўваліся ЦВК ССРБ і ўстміалі 
ў дзеянне на тэрыторыі Беларусі. Так, сямейныя адносіны на тэ- 
рыторыі Беларусі рэгуляваліся Кодэксам законаў аб актах грама- 
дзянскага становішча. шлюбным. сямсйным і апякунскім правам 
РСФСР 1918 г.. у 1922 г. на тэрыторыі Беларусі былі ўведзсны ў 
дзеянне Крымінальны кодэкс РСФСР, Кодэкс законаў аб працы. 
Крымінальна-працэсуальны кодэкс. Такім чынам, асноўнае зака- 
надаўства Расійскай Федэрацыі дзейнічала на тэрыторыі Беларусі.

1920-1922 г. - час, калі адбыўся выхад Савецкай Беларусі на 
міжнародную арэну. ССРБ атрымала юрыдычнае прызнанне з боку 
РСФСР, іншых савсцкіх рэспублік, Польшчы і Германіі. Аналізу- 
ючы тэрытарыяльнае становішча і палітычна-прававы статус 
ССРБ у разглядаемы перыяд, трэба прызнаць, што суверэнітэт 
ССРБ быў чыста фармальны і насіў дэкларатыўны характар.

3 утварэннем СССР пачаўся новы этап працэсу вяртання 
ўсходнебеларускіх тэрыторый у склад БССР.

Л.Ю. Малыхіна г.Брэст

ПРАБЛЕМА СТАНАЎЛЕННЯ БЕЛАРУСКАЙ 
ДЗЯРЖАЎНАСЦІ Ў ДАСЛЕДАВАННЯХ 

БЕЛАРУСКАЙ ЭМІГРАЦЫІ

Станаўленне нацыянальнай гістарыяграфічнай канцэпцыі за 
мяжой звязана з арганізаваным беларускім рухам пасля ўсталя- 
вання на Беларусі савецкай улады. Дзеячы і стваральнікі Бела- 
рускай Народнай Рэспублікі (БНР) П.Крачэўскі, В Ластоўскі, 
М.Краўцоў, А.Луцкевіч, А Цвікевіч, К.Езавітаў, Я.Варонка сталі 
выдаваць у замежжы літаратуру па гісторыі свайго народа [1]. У 
гэтых публікацыях заяўляецца пра імкненне беларусаў да пабу- 
довы сваёй дзяржаўнасці. Яны пазнаёмілі еўрапейскія навуковыя 
і палітычныя колы зтагачасным становішчам Беларусі, сталі апе- 
ляцыяй да сусветнай грамадскасці ў справе яго дзяржаўна-палі- 
тычных правоў. Першы рэктар Беларускага дзяржаўнага унівсрсі- 
тэта У.І.Пічэта адзначыў у аглядзе замежнай літаратуры ў 1921 г.: 
«Все этн брошюры нмеют полнтнческне задачн н напнсаны под 
влняннем глубокого убсждення в том, что Советская власть в Рос- 
снн суіцествовать не будет» [2|.
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Традыцыі нацыянальнай гістарыяграфіі пасля 2-й сусветнай 
вайны працяг валі навукоўцы, адны з якіх апынуліся на эміграцыі 
ў якасш сталых даслсдчыкаў (А Адамовіч. Я Станкевіч I Любач- 
ка. А.Калубовіч. В.Жук-Грышкевіч) друпя атрымалі пстарычна- 
філасофскую адукацыю на Захадзе і звярнуліся потым да выву- 
чэння гісторыі Бацькаўшчыны (Я.Запруднік. В.Кіпель і інш ). 
Дзяржаўна-палпычныя зрухі на Беларусі пасля Кастрычніка 
знайшлі свас адлюстраванне на старонках бсларускамоўных вы- 
данняў - «Шляхам жыцця», «Бацькаўшчына», (Мюнхен), «Зніч» 
(Рым), «Беларус на чужыне» (Лондан), «Пагоня» (Зальцбург) і інш.

Першым зародкам арганізацыйнагаафармлення творчых на- 
вуковых сіл стала Крывіцкае (Беларускае) навуковае таварыства 
Ф.Скарыны. створанае ў Рэгенсбургу (Гсрманія) у лагеры для пе- 
рамешчаных асоб. Гэтае таварыства наладзіла выпуск навукова- 
літаратурнага часопіса. У 1950-я г. сфарміраваліся нацыянальныя 
навукова-культурныя цэнтры ў ЗША Вялікабрытаніі і Гсрманіі. 
Для падтрымкі навуковай працы ў 1951 г. у Нью-Йорку быў зас- 
наваны Беларускі інстытут навукі і мастацтва (БІНІМ), які стаў 
выдаваць гадавік «Запісы». Была таксама створана фундацыя імя 
Крачэўскага для садзеяння вывучэнню і публікацыі беларускай 
спадчыны. Арганізаванае ў 1954 г. у Лондане Англа-Беларускае 
таварыства садзейнічала з’яўленню новых даследчыкаў- бела- 
русазнаўцаў у Вялікабрытаніі. У 1965-1988 г таварыства выдава- 
ла часопіс «The Journal of Byelorussian studies» («Часопіс бела- 
рускіх даследаванняў»), дзе друкаваліся артыкулы па гісторыі 
беларускага народа.

Важным цэнтрам гуртавання навуковых сіл у Заходняй Еў- 
ропе ў 1950-я г. стаў Мюнхен. дзе працавалі бсларускае выдавсц- 
тва «Бацькаўшчына» і самастойны аддзел БІНІМа (1955-1966). 3 
сярэдзіны 1950-х г. беларускія даследчыкі ўдзельнічалі ў працы 
Інстытута па вывучэнні СССР, створанага ў 1950 г. у Мюнхсне 
савсцкімі эмігрантамі. С.Станкевіч. В.Жук-Грышксвіч, А.Ада- 
мовіч. Ч.Сіповіч у якасці члснаў яго асамблеі прымалі ўдзел у 
вызначэнні напрамкаў працы. забсспячэнні яго выданняў бела- 
рускай праблематыкай. Даследаванні рэдактара «Бацькаўшчыны» 
Антона Адамовіча (Г.Нсдасека). які скончыў у 1938 г. БДУ і быў 
рэпрэсіраваны па справе «Саюза вызвалення Беларусі», раскры- 
валі ролю бальшавікоў у рэвалюцыйных падзеях на Бсларусі. іх 
негатыўныя адносіны да нацыянальнага руху і шляхі ўстанаўлен- 
ня «кантролю над Бсларуссю» [3], Паводлс Адамовіча, бальшаві- 
цкая ідэалогія не мела каранёў на беларускай зямлі. і толькі аб- 
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вяшчэнне БНР стала спробай «рэалізацыі сапраўдных інтарэсаў 
беларускага народа», а ўтварэннс БССР стала процівагай неза- 
лежніцкім ідэям у асяроддзі беларускіх патрыётаў. Іншы. чым у 
савецкіх выданнях падыход да асвятлсння ролі нацыянальных 
дзеячоў назіраецца ў артыкулах А.Адамовіча пра І.Луцкевіча |4].

У працах. выкладзсных у мюнхенскім «Беларускім зборні- 
ку», С.Станкевіча, Г.Паланевіча. П.Урбана на прыкладзс БССР 
востра крытыкавалася савецкая нацыянальная палітыка і прак- 
тыка бальшавізму [5]. Толькі дзейнасць Рады БНР. упэўнены аў- 
тары, прывяла да ўтварэння БССР. Прысвсчаная 40-годдзю ўтва- 
рэння БССР 10-я кніга «Беларускага зборніка» (1959 г.) ахоплівае 
ўсе асноўныя падзеі на Беларусі за той час. На асновс крытычна- 
га выкарыстання савецкіх выданняў (зборнікаў дакументаў і на- 
вуковых прац) у ёй разглядаюцца праблемы, звязаныя з утварэн- 
нем БССР (П.Урбан), палітыкай КПБ (Запруднік). Аўтары кры- 
тыкуюць тэзіс савецкіх гісторыкаў аб тым. што беларускі народ 
адразу прыняў камуністычныя ідэі і ўпершыню прыступіў да ства- 
рэння сваёй дзяржаўнасці пры савсцкай уладзе: робяць высновы 
аб «чужым» паходжанні бальшавізму на Беларусі. завяршэнні кан- 
флікту 1920-х гадоў «паміж беларускімі нацыянал-ка.муністамі і 
расейскімі бальшавікамі» масавымі неабгрунтаванымі рэпрэсіямі 
ў 1930-я г., ператварэнні КПБ у правінцыяльную арганізацыю 
КПСС. Яны адзначалі стан «нацыянальнага прыгнечання і дыск- 
рымінацыі ў СССР», поўнага ігнаравання беларускіх нацыяналь- 
ных інтарэсаў, фармальнасць суверэнітэту БССР ва ўсіх сферах.

Канцэпцыя беларускай гісторыі на эміграцыі карэнным чы- 
нам адрознівалася ад той, што існавала ў савецкай гістарыяграфіі. 
Вучоныя звярталіся да складаных пытанняў, якія з прычыны ўціску 
афіцыйнай ідэалогіі скажаліся на Бацькаўшчыне: вытокі дзяржаў- 
насці беларусаў, прычыны антысавецкіх пратэстаў у гэты час. 
Я.Станкевіч, В.Тумаш (Р.Максімовіч. Нью-Йорк. 1954), В.Пану- 
цэвіч (М.Волаціч) звярнуліся да праблемы. якую абыходзіла бе- 
ларуская савсцкая гістарычная навука - гістарычнай тэрыторыі 
Бсларусі, падзелу яе на часткі і ўключэння ў паслякастрычніцкі 
час у выніку палітычных меркаванняў суседніх краін у склад 
апошніх. У прыватнасці. Вацлаў Пануцэвіч робіць вывад - «па- 
кліканьне да жыцьця БНР прадстаўнікамі ўсяго Беларускага на- 
рода ў мамэнце, калі нашыя суседзі хацелі прыкрыць яго сваі.мі 
«апякунчымі» крыламі, як дабрадзсі і збавіцслі, было сапраўд- 
ным самавызначэннем Бсларускага народа. адкідаючым чужац- 
кую «апёку» і чужацкую ідэалогію» [61. Акупанты «не мелі ў сваіх 
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планах адбудовы беларускай дзяржавы» і таму не дапусцілі дэле- 
гацыі БНР на чале з А.Цвікевічам да ўдзелу ў нарадах у Брэсце. 
Найбольшых поспехаў урад БНР дамогся ў галіне нацыянальна- 
культурнага будаўніцтва і замежнай дыпламатыі |7]. Да падоб- 
ных высноў прыходзіць і Ісідор Плашчынскі - нямецкія акупа- 
цыйныя ўлады не маглі спрыяць палітычнаму замацаванню аб- 
вешчанай БНР [8]. Ён жа робіць памылковы вывад аб тым, што 
Актам ад 25 сакавіка 1918 года ідэя беларускай нацыянальнай 
дзяржаўнасці была завершана і рэалізавана. У гэтым з ім згаджа- 
ецца В.Жук-Грышкевіч [9], Публікацыі Льва Гарошкі (Пр Кава- 
ля) асвятляюць узброенае супраціўленне савецкай уладзе, паказ- 
ваюць Слуцкае паўстанне 1920 г. як змаганне за ідэалы БНР 110],

Значны ўклад у гістарыяграфію палітычнай барацьбы вакол 
беларускага пытання ў Дзяржаўнай Думе зрабіў Янка Запруднік, 
які ў 1969 г. у Нью-Йоркскім універсітэце абараніў па гэтай прабле- 
ме доктарскую дысертацыю [11], Ён сабраў і апублікаваў шэраг 
дакументаў па БНР 112], У артыкуле «БНР паміж варожымі Расе- 
яй і Нямеччынай» Запруднік крытыкуе тагачасную пазіцыю са- 
вецкай гістарыяграфіі па праблемс БНР - «атаясамленьне БНР з 
нямецкім акупацыйным рэжымам (не без псіхалагічнага разьліку 
падшыць пад бсларускі незалежніцкі рух і зверствы гітлсраўскае 
акупацыі) праводзіцца коштам манументальнага хвальшавання 
бальшавіцкіх жа дакументаў» |13|. Аўтарам робіцца выснова- 
беларуская нсзалежнасць супярэчыла планам бальшавікоў і нем- 
цаў, бальшавікі прымусова пайшлі на стварэнне БССР Адна з 
апошніх прац Я. Запрудніка «Belarus: At a crossroads in history» 
(Беларусь: вандраванне ў гісторыю) прадстаўляе цалкам аформ- 
леную канцэпцыю мінулага нашай краіны [14|.

Першы сістэматызаваны агляд гісторыі Беларусі савсцкага 
перыяду амерыканскага прафесара Івана Любачкі пад назвай «Бе- 
ларусь пад савсцкім праўлсннем (1917 - 1957)» апраўдвае дзей- 
насць нацыянальнай контррэвалюцыі, І.Любачка і прафесар Бос- 
танскага універсітэту М. Дзеваноўскі [15] таксама падкрэслілі, што 
немцы не збіраліся падтрымаць суверэнітэт Беларусі, а разгля- 
далі яе як крыніцу сыравіны і працоўнай сілы. І.Любачка падзя- 
ляе думку прафесара Йельскага універсітэта П.Вандыча аб тым, 
што стварэннс БССР было контрмерай, абвсшчанай БНР, выні- 
кам палітыкі «прымусовай інкарпарацыі» [16],

Гісторыю ўтварэння і станаўлення БССР праз трагічныя лёсы 
нацыяаальных дзеячоў раскрыў Яўген Калубовіч. Звяртаючыся 
да гісторыі беларускай эміграцыі, ён прыводзіць новыя факты па 
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знешнепалітычнай дзейнасці Рады БНР 117|. Даследчыцкі пады- 
ход А.Калубовіча мэтанакіраваны аўтар збірас і ўкладае факты 
гісторыі. іх не аналізуючы. алс ў кожным выпадку даводзячы іх 
колькасць да пераканаўчай высновы: БНР - рэальная дзяржава ў 
кожнай галіне свайго дзяржаўнага будаўніцтва: БССР - штучнае 
марыянетачнае ўтварэнне, якос ўзнікла ў процівагу БНР і не пры- 
несла шчасця беларускаму народу.

Для знаёмства грамадскасці Заходняй Еўропы і Амерыкі з 
пытаннямі беларускай дзяржаўнасці друкаваліся дакументы і ма- 
тэрыялы [18], Першай спробай скласці комплексны зборнік даку- 
ментаў па дзейнасці Рады БНР стала выданне І.Касцяка «Задзяр- 
жаўную нсзалежнасць Беларусі» 119]. Каштоўнымі крыніцамі па 
праблемах усталявання рэспублікі сталі апублікаваныя на эмігра- 
цыі дакументы па навейшай гісторыі Беларусі: сценаграма «Дру- 
гога Усебеларускага кангрэса» (Мюнхен, 1954); дакументы і ма- 
тэрыялы па БНР [20]; матэрыялы да 1-га Усебеларускага з’езда 
1917 [21]; Устаноўчыя граматы БНР [22]; дакументацыя гісторыі 
Беларусі за 1902 - 1919 г. [ 23 ] Зборнік. падрыхтаваны да 70-год- 
дзя абвяшчэння БНР «Byelorussian Statehood» (Беларуская дзяр- 
жаўнасць) [24], пад рэдакцыяй Вітаўта і Зоры Кіпеляў змяшчае 
дакументы, бібліяграфічныя нарысы 66 удзельнікаў беларускага 
нацыянальнага руху, храналогію гісторыі Бсларусі 1914-1921 г. 
Значнай падзеяй у навуковым асяроддзі Беларусі і замежжа стала 
публікацыя «Архіваў Беларускай Народнай Рэспублікі» (пакуль у 
2-х кнігах) [25], На сённяшні дзень гэта самы поўны зборнік ма- 
тэрыялаў па дзейнасці БНР, у якім змяшчаюцца фотадакументы, 
лісты, ноты. дэкларацыі, цыркуляры, фінансавыя дакументы, 
бібліяграфія тэмы (3 837 дакументаў) Гэтыя сведкі гісторыі яск- 
рава адлюстроўваюць усе моманты будаўніцтва БНР, БССР, спра- 
ваводства Рады ў эміграцыі. Матэрыял, апрацоўку якога вядзе 
рэдактар Сяргей Шупа. знаходзіцца ўдзяржаўных архівах Літвы, 
Беларусі, Цэнтральным Дзяржаўным Архівс - Музеі Літаратуры 
і Мастацтва. Як спадзяваецца С.Шупа. далейшая публікацыя 
мінскага фрагменту дапаможа аднавіць поўную гістарычную кар- 
ціну перыяду 1917-1925 г. на Беларусі

У I960 - 1980-я г. заахвочванню даследаванняў па гісторыі 
Бсларусі і публікацыі іх вынікаў садзейнічалі новыя нацыяналь- 
ныя культурна-навуковыя цэнтры - філіял БІНІМа ў Таронта (Ка- 
нада), Беларуская бібліятэка і музей імя Ф.Скарыны ў Лонданс, 
беларускі музей у Ляймені (ФРГ). Беларускае культурна-мастац- 
кае і навуковае таварыства ў Саўт-Рыверы. Вялікалітоўскі фонд 
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імя Л.Сапегі, фонд імя 1 Любачкі і Беларускі харытатыўна-адука- 
цыйны фонд (усе ў 31ILA). Значную ролю ў пашырэнні пстарыч- 
ных ведаў адыграў бсларускі псрыядычны друк - штомссячная 
газста «Бсларус». штоквартальнік «Belarusian Review» («Беларускі 
агляд»), часопіс «Беларуская думка», «Беларускі сьвет» іншыя. 
Для інфармавання заходніх палітычных і навуковых колаў у 1979 
1991 г. выходзілі ў Бонс (ФРІ) гадавыя агляды беларускага савсц- 
кага друку. Розныя аспскты сваёй канцэпцыі гісторыі Бсларусі 
даследчыкі з нацыянальнай дыяспары выкладалі на міжнародных 
форумах па праблемах СССР і Усходняй Еўропы.

Актыўны навуковы асяродак бсларусазнаўства склаўся ў 
Польшчы (Беласток. Варшава) Юры Туронак, польскі даследчык 
беларускай гісторыі. доктар гістарычных навук (1986), звярнуўся 
да праблемы дзяржаўнасці беларусаў праз даследаванне нямец- 
кай акупацыйнай палітыкі, раскрыццё асабістай ролі В.Іваноўс- 
кага|26]. Упсршыню ў бсларускім друку ЮТуронкам былі па- 
стаўлены альтэрнатыўныя айчынным тэзісы ў часопісу «Кантакт» 
яшчэ ў 1989 годзе: «маніхвест» Жылуновіча аказаўся папяровай 
дэкларацыяй; у складзе ўрада Літоўска-Беларускай ССР белару- 
саў не было; ліквідацыя ЛітБела - рашэнне Масквы якая зада- 
вальняла тэрытарыяльныя патрабаванні за кошт Беларусі. На дум~ 
ку аўтара. фіктыўнасць юрыдычнага стагусу БССР падкрэсліваў 
той факт. што летам 1920 г. не быў створаны ўрад рэспублікі, за- 
мест якога паўстаў у Мінску Ваенна-рэвалюцыйны камітэт з паў- 
намоцтвамі губернскага органа ўлады [27], Блізкую тэматычную 
лінію прадоўжыў Юры Весялкоўскі [28], Яго гістарычны нарыс 
«Беларусь у Першай Сусьветнай вайне» адасабляе сучасную кан- 
цэпцыю перыяду 1914 -1921 г на Беларусі. Аўтар звяртае ўвагу 
чытача на тое, што менавіта беларуская інтэлігенцыя, якая гурта 
валася вакол БСГ. выпрацоўвала гістарычную аргументацыю для 
абгрунтавання неабходнасці дзяржаўнай незалежнасці. Ю.Весял- 
коўскі аддае належнае факту існавання ЛітБелССР. Нягледзячы 
на фікгыўнасць, упэўнены аўтар, гэтая рэспубліка ў вачах свсту 
паставіла ўрад Польшчы перад усведамленнсм таго. што высту- 
пас ў вайне супраць незалежных краін.

У БССР публікацыі замежных аўтараў па беларускаму ад- 
раджэнню былі недаступныя чытачу, а пры паступлснні ў біблія- 
тэку знаходзіліся ў спецсховішчах. Па ідэалагічных прычынах 
было немагчыма іх навуковае рэцэнзаванне. Высновы даслсдчы • 
каў падаваліся як фальсіфікацьп «буржуазных нацыяналістаў» і 
«буржуазных саветолагаў». Абвяшчэнне незалсжнасці Рэспублікі 
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Беларусь паклала пачатак новым узасмаадносінам з вучонымі за 
мяжой. асэнсаванню іх спадчыны. Практычна гэта выражаецца і 
ў рэгулярных публікацыях вядомых за мяжою матэрыялаў у часо- 
пісс «Спадчына» 129].

Працэсы нацыянальна-дзяржаўнагабудаўніцтваактывізавалі 
навукоўцаў беларускай дыяспары. Заснаваны часопіс «Полацак» 
(Кліўлснд), дзс друкуюцца даслсдаванні гісторыкаў Бсларусі і 
замежжа. 3 явіліся іх артыкулы ў часопісе «Вссткі Інстытута бе- 
ларусаведы» (Ляймен, Гсрманія). Пачаў выходзіць часопіс «Пра- 
мень» (Манрэаль, Канада). Канцэптуальныя палажэнні. якія былі 
выпрацаваны ў замежнай гістарыяграфіі ў пасляваенны час, у ас- 
ноўным, супадаюць з вывадамі, зробленымі непасрэднымі ўтва- 
ральнікамі БНР, БССР. Гэта можна растлумачыць агульным пры- 
знаннем за беларусамі права мець уласную дзяржаўнасць, тым, 
што асноўнай крынічнай базай замежных даследчыкаў былі пуб- 
лікацыі палітычнай эміграцыі 1920-х г. У шэрагу публікацый ад- 
чуваецца недахоп крынічнай базы для даследавання Многія пра- 
цы эмігранцкіх вучоных вызначаюцца высокім навуковым узроў- 
нем, хоць асобныя даследаванні носяць адбітак прапагандысцкага 
характару, не пазбеглі палітычнай прадузятасці. уплыву «халод- 
най вайны». Зроблсны періпы крок у распрацоўцы бібліяграфіі 
замежных выданняў па праблсме. Асобны ўклад трэба адзначыць 
у публікацыі крынічнай базы да даслсдавання дзяржаўнасці Бс- 
ларусі. Працы замежных навукоўцаў. няглсдзячы на выкарыстан- 
не іншых метадалагічных падыходау таксама не пазбаўлены істот- 
ных недахопаў - заведама негатыўнага стаўлення аўтараў да баль- 
шавіцкай ідэалогіі і практыкі. Назіраеццатэндэнцыя: прадстаўнікі 
беларускай эміграцыі працуюць псраважна па аспсктах праблс- 
матыкі БНР; замежныя саветолагі наадварот не вылучаюць тага- 
часную Беларусь для спецыяльнага даслсдавання. разглядаючы 
яс ў агульнарасійскім кантэксце. Супрацоўнштва Я Станкевіча. 
А.Адамовіча, Л.Гарошкі і іншых аўтараў з нямецкімі акупацый- 
нымі ўладамі ў час 2-й сусветнай вайны паўплывала на адмоўную 
ацэнку навуковай вартасці іх канцэпцый.

Сумесная праца вучоных Рэспублікі Беларусь і даследчыкаў 
замежжа спрыяс далейшаму развіццю навуковай канцэпцыі гісто- 
рыі Беларусі, ухіайаванню нацыянальнай свядомасці беларусаў.
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С.А. Траццяк г. Мінск

АНТЫСАВЕЦКАЯ АПАЗІЦЫЯ Ў БЕПАРУСІ 
ў 1917 —1918 г.

Становішча Беларусі ў расійскай рэчаіснасці 1917 — 1920 г 
вызначалася наступнымі акалічнасцямі Па-першае, яна была 
прыфрантавым рэгіёнам. дзе факгар «чалавека са зброяй» нату- 
ральна быў ключавым і адыгрываў выключную ролю. Гэта бачна 
хаця б з таго, што кіруючыя кадры Савсцкай улады на Беларусі ў 
1917 — 1918 г. у абсалютнай большасці складаліся з вайскоўцаў 
Па-другое. Беларусь разам з іншымі нацыянальнымі рэгіёнамі 
былой імпсрыі ў паслялютаўскі перыяд перажывала працэс адзяр- 
жаўлення нацый, які ў паслякастрычніцкі час уступіў у вырашаль- 
ную фазу. Адсюль вынікалі важныя наступствы. Па-псршае, на- 
родныя масы краю раней, чым у іншых рэгіёнах Расіі. пераканал- 
іся ў неабходнасці пэўнай рэстаўрацыі дзяржавы і ўлады з усімі 
дзяржаўнымі павіннасцямі - найперш дзеля абароны ўласнага 
жыцця і ўласнай маёмасці Па-другое, паколькі Беларусь была 
натуральнымі варотамі для ваенных уварванняў заходніх інтэр- 
вентаў у Савецкую Расію і варотамі для савецкіх спробаў экспар- 
ту пралетарскай рэвалюцыі ў Еўропу, практычныя падыходы са- 
вецкага кіраўніцтва да вырашэння беларускага пытання вызнача- 
ліся суадносінамі сіл на заходнім напрамку, планамі і патрэбамі 
палітыкі РСФСР. Ніколі не адмаўляючы ў прынцыпе права Бела- 
русі на самавызначэнне аж да дзяржаўнага аддзялення, балыпавікі 
не звязвалі сябе загадзя вызначанымі формамі такога самавызна- 
чэння. Прыфрантавос становішча Беларусі мела наступствы і ў 
пануючых у беларускім грамадстве настроях адносна палітычнай 
будучыні краю. Практычна ўсім была відавочная няздольнасць 
Беларусі абараніць сваю незалежнасць і грамадскі лад. Таму не- 
залсжніцкія настроі ў беларускім грамадстве традыцыйна былі 
слабыя і непапулярныя. Носьбіт ідэалогіі беларускай нсзалеж- 
насці - пераважна каталіцкая частка нацыянальнай разначынна- 
сялянскай інтэлігенцыі і нацыянальнай аграрнай буржуазіі -ары- 
ентавалася на саюз з «цывілізаванай Еўропай» супраць «дэспа- 
тычнай варварскай Расіі». Праваслаўная і яўрэйская 
«грамадскасць» бачыла Беларусь будучай часткай «федэратыўнай 
дэмакратычнай Расіі». Рабоча-сялянскія масы не жадалі для сва- 
ёй Беларусі іншай долі. акрамя федэратыўнага саюза з Савецкай 
Расіяй. Знсшні фактар. такім чынам, адыгрываў выключную ролю 
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ў вырашэнні пытання нацыянальна-дзяржаўнага самавызначэн- 
ня Беларусі.

Высунуўшы на першы план лозунгі ўсталявання міру і спра- 
вядлівага вырашэння зямельнага пытання. бальшавікі заваявалі 
сімпатыю народных нізоў і здолелі да сакавіка 19IX і усталяваць 
уладу рабочых, сялянскіх і салдацкіх Саветаў у абсалкл най боль- 
шасці рэгіёнаў Расіі. Ва Усходняй Бсларусі бальшавіцкая рэвалю- 
цыя перамагла да 20-х лічбаў лістапада 1917 г. Вынікі перамогі 
былі замацаваны нат.з. «трох Мінскіх з’ездах»: на II з'ездзе Саве- 
таў рабочых і салдацкіх дэпутатаў Заходняй вобласці, II з'ездзе 
армій Заходняга фронта і III з'ездзс Савстаў сялянскіх дэпутатаў 
Мінскай і Віленскай губерняў. Органы ўлады, абвешчанай на гэ- 
тых з’ездах Заходняй вобласці-фронта, пачалі ажыццяўляць шы- 
рокую праграму палітычных і сацыяльных пераўтварэнняў Праз 
руціну штодзённых «малекулярных» спраў, а не праз пыхлівыя 
грамагласныя дэкларацыі, бальшавіцкі рэжым сцвярджаў сваю ле- 
гітымнасць у масах. Народ успрымаў Саветы як сваю родную ўла- 
ду; уплыў бальшавікоў і левых эсэраў у Саветах быў непадзель- 
ны; 14 лютага 1918 г. НКУС РСФСР канстатаваў, што дзейнасць 
меншавікоў і правых эсэраў у Заходняй вобласці была «зведзена 
амаль да нуля»[1, с.65-66],

Альтэрнатыву бальшавіцкаму праекту адбудовы Беларусі 
выставілі Беларуская Сацыялістычная Грамада і беларускія на- 
цыянальныя партыі і арганізацыі, што групаваліся вакол яе. Імі 
быў прадстаўлены праект стварэння Беларускай Народнай Рэс- 
публікі на ўзор буржуазных дэмакратый Заходняй Еўропы і яе 
паступовага аддзялення ад Савецкай Расіі. Праект, аднак, не быў 
падтрыманы на снежаньскім Усебеларускім з’ездзе 1917 г. Сялян- 
ская большасць дэлегатаў выказалася за знаходжанне Беларусі ў 
складзе будучай Расійскай Федэратыўнай Дэмакратычнай Рэс- 
публікі. Ідэя дзяржаўнай незалежнасці Беларусі была ў гэты час 
блізкая беларускай інтэлігенцыб шляхце, нацыянальнай буржу- 
азіі. Нацыянальная самасвядомасць працоўнай масы праходзіла 
толькі этап афармлення.

Беларусь і беларусы нс сталі суб’сктам Брэсцкіх перагаво- 
раў і Брэсцкага міру. Але становішча на беларускіх землях уліч- 
валася германскім бокам пры распрацоўцы планаў ваеннай «да- 
памогі» рускім «сілам парадку». 3 асабліваю ўвагаю германскі 
Галоўны штаб сачыў за падзеямі ва Усходняй Беларусі. Тут паў- 
стаў супраць Савецкай улады 1-ы Польскі корпус заўзятага ма- 
нархіста генсрала Ю.Доўбар-Мусніцкага, які 6 лютага 1918 г. за- 
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явіў прасваё падпарадкаванне марыянетачнай прагерманскай «Рэ 
генцыйнай Радзе» ў Варшаве.

16 лютага 1918 г. легіянеры ўзнавйй наступленне на Мінска 
Слуцкім напрамку. Так рукамі сваі\ польскіх марыянетак кайзе- 
раўская Гсрманія пачала васнную інтэрвенцыю ў Савецкую Расію 
Уварванне войскаў Чацвярнога саюза ў лютым 1918 г. паклала 
кансц перыяду «чырвонагвардзейскай атакі на капітал» Першыя 
«сто дзсн Савстаў» на Бсларусі скончыліся На землях Заходняй. 
Цэнтральнай і часткова Усходняй Беларусі ўсталяваўся германскі 
акупацыйны рэжым.

3 самага пачатку першай сусветнай вайны Гёрманія не мела 
адносна Беларусі якой-нсбудзь цэласнай палітычнай канцэпцыі. 
Яе анэксійныя планы ніколі нс сягалі далей 8 працэнтаў тэрыто- 
рыі Беларусі ў трохкутніку Гродна — Ліда — Брэст. Астатнія аку- 
паваныя беларускія зсмлі з цягам часу пасля маючай адбыцца пе- 
рамогі над Расіяй былі б вернуты пераможанаму боку. У перыяд 
паміж заключэннем Брэсцкага міру і падпісаннем Берлінскага 
дадатковага дагавора (3 сакавіка — 27 жніўня 1918 г.). калі пад 
германскай акупацыяй апынулася 85 працэнтаў тэрыторыі Бсла- 
русі, у германскіх планах адносна часова акупаваных раёнаў ад- 
быліся пэўныя змены. Падараваўшы 6 палескіх паветаў Мінскай 
і Магілёўскай губерняў сваім украінскім марыянеткам, акупанты 
мелі намер далучыць частку Віцебскай губерні да Германскай 
Імперыі ў якасці «Вялікага герцагства Полацкага», цэнтральную 
частку Беларусі з гарадамі Мінскам, Бабруйскам і Магілёвам пе- 
радаць марыянстачнаму «Польскаму Каралеўству» ў якасці кам- 
пенсацыі за страчаныя на карысць Германіі землі на захад ад Віслы 
Германскае палітычнас і ваеннае кіраўніцтва планавала пасля пс* 
рамогі на Захадзс ўзнавіць восенню 1918 года баявыя дзеянні суп- 
раць Расіі, сілаю зброі задушыць бальшавіцкі рэжым і стварыць 
на землях на ўсход ад Дняпра буфернае «Вялікас герцагства Сма- 
ленскае». Але грандыёзныя планы не ажыццявіліся. Васнны крах 
Другога рэйха на Заходнім фронце прымусіў яго кіраўнікоў эва- 
куіраваць свае войскі на Усходзе за лінію дзяржаўнай граніцы - 
спачатку «Брэст-Літоўскай». а пасля анулявання Брэст-Літоўскай 
міжнароднай сістэмы — даваеннай.

Маючы патрэбу ў сацыяльнай базс ваенна-каланіяльнага «рэ- 
жыма парадку», акупанты знайшлі яе ў асяроддзі памсшчыкаў. 
прамыслоўцаў і гандлёва-фінансавай буржуазіі. 3 іх асяроддзя 
рэкрутаваліся кадры дапаможнай «туземнай» адміністрацыі і «рэ- 
зервовых» урадаў будучых марыянстачных утварэнняў. Для на- 
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родных мас Усходняй Беларусі. якія ў лістападзе 1917 — лютым 
1918 г. перажылі вопыт рабоча-сялянскай рэвалюцыі і будаўніцт- 
ва жыцця на савецкіх пачатках. гэта абярнулася кашмарам шалё- 
най рэстаўрацыі горшых рыс Старога Рэжыму і контррэвалюцый- 
ным тэрорам. Разганяліся Саветы і скасоўваліся дэкрэты ( авсц- 
кай улады. Аднаўлялася памсшчыцкая ўласнасць на зямлю і лясы. 
нацыяналізаваныя прамысловыя і гандлёвыя прадпрысмсі вы вяр- 
таліся былым уладальнікам. З'явіўшыся ў сваіх былых маёнтках, 
памешчыкі сілаю вярталі захопленыя сялянамі жывёлу, інвентар, 
насенне і сельгаспрадукты. у мэтах спагнання «выдаткаў» нярэд- 
ка прыбягалі да кантрыбуцый. Прамыслоўцы адвольна павяліч- 
валі працягласць працоўнага днкх зніжалі расцэнкі. Заканадаў- 
ства аб ахове працы не выконвалася. Усс, хто выказваў незадаво- 
ленасць, абвінавачваліся ў «балыпавізмс» і падлягалі германскаму 
ваенна-палявому суду.

Германскі «рэжым парадку» не мог не выклікаць моцнай рэ- 
акцыі непрыяцця ў беларускім грамадстве. Да лета 1918 г. прак- 
тычна ўсе працоўныя слаі насельніцтва Беларусі паяднала ня- 
навісць да «ўсіх немцаў», якая пераносілася і на тых мясцовых 
дзеячоў, што па ўласнай ініцыятывс і з уласных разлікаў пайшлі 
на супрацоўніцтва з акупантамі. 3 самага пачатку партызанска- 
паўстанцкі рух у Беларусі развіваўся пад сцягам аднаўлення Са- 
вецкай улады і ўз’яднання з РСФСР. Да пачатку восені 1918 г. у 
раёнах германскай і ўкраінскай акупацыі дзейнічалі сотні парты- 
занскіх атрадаў, партызанскія брыгады і наватарміі, якіятрымалі 
пад сваім кантролем вялікія абшары.

Ужо летам 1918 г. падчас т. зв. «пратэстнай кампаніі» шмат- 
людныя тайныя сялянскія сходы ў раёнах германскай акупацыі 
прымалі рэзалюцыі, у якіх прасілі Савсцкі ўрад у Маскве нсадк- 
ладна пачаць вызваленне Беларусі ад захопнікаў. абяцаючы ўся- 
лякае садзеянне Чырвонай Арміі. Падчас вызваленчага Заходня- 
га пахода (лістапад 1918— люты 1919 г.) выразна прасавецкія 
настроі і дзеянні насельніцтва псрадумовілі палітычную і мараль- 
ную ізаляцыю антыбальшавіцкіх сіл у Бсларусі, перадухілілі раз- 
віццё падзей у краі па шляху грамадзянскай вайны. 10-я германс- 
кая армія апынулася пад ударам з фронту і тылу і была вымушана 
эвакуіравацца на радзіму.

Умовы германскай акупацыі беларускія «незалсжнікі» спра- 
бавалі скарыстаць, каб правссці сваю праграму ў жыццё. 25 сака- 
віка 1918 г. у Мінску яны абвясцілі незалежнасць Беларускай На- 
роднай Рэспублікі. Далей, аднак. справа не пайшла. Палітыкай 
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пакорлівага супрацоўніцтва Рада БІІР дарэмна разлічвала дамаг- 
чыся юрыдычнага прызнання з боку Гсрманіі. Немцы «Беларус- 
кай Радзе» перашкод не чынілі, але ўсякі раз яскрава давалі зразу- 
мець. што максімум, на што Рада можа разлічваць — гэта роля 
органа нацыянальнага прадстаўніцтва пры акупацыйнай адміні- 
страцыі і «інкубатара» кадраў для будучых «рэзервовых тузем- 
ных» урадаў. Бундаўска-эсэраўскія земствы і мясцовыя самакіра- 
ванні абвінавацілі Раду БНР у «здрадзе Радзіме і рэвалюцыі». 
Народныя масы і ўлады Заходняй вобласці ігнаравалі «ганебную 
Раду». Савецкі ўрад у Маскве пагаджаўся на ўдзел беларускіх са- 
цыял-дэмакратаў у будучым «Савецкім урадзе Беларусі», але ка- 
тэгарычна не жадаў прызнаваць БНР. Антысавсцкія беларускія 
партыі і арганізацыі самі сябе загналі ў ізаляцыю.

Прыняццем «Акта 25 Сакавіка» здзейсніліся мары «невялі- 
кай групы «незалежнікаў», якія жадалі бачыць Бсларусь вызвалс- 
най..., а беларускі народ — гаспадаром на сваёй зямлі» [2, с.31]. 
«Акт» падаваўся яго аўтарамі як пратэст супраць невыносных для 
Бсларусі ўмоў Брэст-Літоўскай сістэмы. як заклік да барацьбы з 
ёю. Але якраз змагацца «Беларуская Рада» не жадала I размовы 
не ішло, каб заклікаць беларусаў да ўзброенага паўстання ў аба- 
рону «правоў і вольнасцяў». Раду палохалі непазбежныя ў такім 
выпадку рэпрэсіі з боку не толькі бальшавікоў, алс і немцаў (што 
для «сўрапейцаў» было вельмі непажадана), зыход у падполле, a 
галоўнае — нс было веры ў «збальшавізаваны», «нацыянальна 
неўсведаімлёны» народ. I Рада пайшла па шляху сервілізму ў да- 
чыненні германскіх інтэрвентаў. Крызіс і ўнутраная смута ў «Бе- 
ларускай Радзе» прычыніліся да папаўнення яе асабовага складу 
кансерватыўнымі і рэакцыйнымі элементамі, што акупанты ўспры- 
нялі станоўча. Праектуемы іх лідэрам Р.Скірмунтам «Часовы ўрад 
Беларусі» з’явіўся б «рэзервовым туземным урадам» будучай ка- 
лоніі, які да часу «набываў бы вопыт кіравання», займаючыся з 
дазволу акупантаў і пад іх поўным кантролем «вермішэльнымі», 
культурна-асветнымі і дыпламатычнымі справамі.

Апошнія да самага канца «радаўскай» эпапсі былі галоўным 
полем дзейнасці «Беларускай Рады». Ёй было надзвычай важна 
прарваць «дыпламатычную ізаляцыю», дамагчыся міжнароднага 
гучання «беларускай праблемы». Для гэтага яна накіравала на- 
дзвычайныя місіі ў Варшаву; Берлін, Бсрн, Капенгаген, Вільню, 
але безвынікова: замежныя ўрады часам прызнавалі дыпламатыч- 
ныя паперы дзеячоў БНР, але БНР афіцыйна прызнаваць не збіра- 
ліся. Тыя консульствы. што дыпламаты БНР здолелі арганізаваць
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за межамі былой Расійскай імперыі. юрыдычна былі прыватнымі 
канторамі, а не дыпламатычнымі прадстаўніцтвамі суверэннай 
дзяржавы.

Восенню 1918 г. усходнія губерні Бсларусі ўпершыню аха- 
шлахваля паўстанняўт.зв «зялёных», выкліканая палітыкай «ва- 
еннага камунізму». «Зялёны» рух з гэтага часу робіцца заўсёд- 
ным фактарам небяспекі на Віцсбшчыне. Магілёўшчыне. Гомель- 
шчыне, у асобных раёнах Міншчыны Па сваёй сутнасці гэта быў 
рух сялянскага пратэсту супраць дзяржаўных павіннасцяў і зло- 
ўжыванняў мясцовых улад. Удзельнікі руху патрабавалі прызнан- 
ня за сялянскімі гаспадаркамі права самім вызначаць сваю «гас- 
падарчую палітыку» і такой улады, якая будзе праводзіць гэты 
прынцып у жыццё. Папулярнымі былі лозунгі «Цара і свабоду ган- 
длю!», «Далоў харчраскладку і рэкруцтва!», «Зямля і ўлада пра- 
цоўнаму сялянству!», «Няхай жывуць бальшавікі. далоў камуні- 
стаў!» Лозунгі нацыянальнага самавызначэння Беларусі кіраўні- 
кам і ўдзсльнікам «зялёнага» руху былі чужымі Палітыкі 
валаснога і павятовага маштабу з ліку правых эсэраў і чарнасо- 
цснцаў марылі быць у першых шэрагах «выратавальнікаў Расіі». 
Выступленням «зялёных» былі ўласцівыя ўсе асаблівасці ся- 
лянскіх бунтаў: хаатычная арганізацыя. лакальнасць. ссльскі 
партыкулярызм. Яны шкліва разгараліся. ахопліваючы часамі вя- 
лікія тэрыторыі, і хутка згасалі. Нярэдка былыя паўстанцы дапа- 
магалі чырвоным пакончыць з важакамі. якія неспраўдзілі сялян- 
скай мары аб вольным жыцці. У 1918 г. асобныя атрады «зялё- 
ных» трымалі сувязь з краёвай белагвардзейшчынай на акупаванай 
немцамі тэрыторыі Усходняй Бсларусі. Аднак свайго «цэнтраль- 
нага краёвага штаба» ім стварыць так і не ўдалося. Прэтэндэн- 
тамі на гэтую ролю ў 1918 г. былі альбо разгромленая чэкістамі 
вайсковая «арганізацыя Дормана», альбо «гарадское» па сваім 
складзе і памкненнях аб’яднанне - Часовы Савст земскіх і га- 
радскіх самакіраванняў Бсларускага краю.

Урад «яго яснавяльможнасці гстмана ўсяе Украіны» і пасол 
Германіі пры «кіеўскім двары» бачыліся «Беларускай Радзе» важ- 
нейшымі саюзнікамі ў барацьбе за прызнанне БНР Савецкай Ра- 
сіяй. Тыя ж. са свайго боку, імкнуліся скарыстаць саманадзейных 
«беларускіх дзеячоў» як дапаможную прыладу ў справе адабран- 
ня ў РСФСР новых земляў. Па-сутнасці. гэта прывяло да ператва- 
рэння дыпламатычнай барацьбы паміж БНР і Саветамі ў частку 
барацьбы на савецка-гсрманскім дыпламатычным фронце вакол 
Дадатковага расійска-германскага дагавора ад 27 жніўня 1918 г.
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Падпісаны 27 жніўня 1918 ( у Берлінс «Руска-гсрманскі да- 
датковы дагавор» меў выразна кампрамісны характар Шэраг па- 
лажэнняў быў для РСФСР цяжкі. Але мнопя артыкулы давалі віда- 
вочныя выгады РСФСР. Спыняўся рух германскіх войскаў на 
ўсход, лінія дэмаркацыі і дзяржаўнай граніцы падлягала даклад- 
наму вызначэнню. Гёрманія абавязвалася не ўмешвацца ў адносі- 
ны РСФСР з асобнымі абласцямі былой Расійскай імперыі («ні 
выклікаць, ні падтрымліваць утварэння самастойных дзяржаўных 
арганізмаў у гэтых абласцях») і не садзейнічаць адарванню ад Расіі 
новых тэрыторый. Акупаваныя Германіяй землі РСФСР падля- 
галі ачышчэнню яшчэ да заключэння ўсеагульнага міру. Дагавор 
ад 27 жніўня 1918 г. падмацаваў у гсрманскіх правячых колахтэн- 
дэнцыю «ісці з бальшавікамі, пакуль яны яшчэ ва ўладзе», бо 
толькі пры гэтай умове можна было разлічваць на атрыманне кан- 
трыбуцыі [3, C.646],

Дадатковы дагавор адбіўся на сітуацыі ў Беларусі. У пачатку 
всрасня 1918 г. германскія акупанты абавязаліся адвесці свае 
войскі за Беразіну, a 16 всрасня 1918 г. у Вільні было падпісана 
савсцка-германскае пагаднснне, якое вызначыла тэрміны і пара- 
дак ачышчэння немцамі тэрыторый на захад ад Беразіны. 28 лю- 
тага 1919 г. апошні гсрманскі салдат павінен быў адысці за ра- 
сійска-гсрманскую дзяржаўную граніцу, вызначаную Брэсцкім 
мірам. Ужо ў сярэдзіне верасня 1918 г. германскія войскі пачалі 
эвакуацыю. На вызваленай зямлі пад кіраўніцтвам Аблвыкамзаха 
і пры ўдзеле губернскіх улад і васннага камандавання стваралася 
сетка ваенных Савстаў, ваенна-рэвалюцыйных камітэтаў і камі- 
тэтаў беднаты, якія аднаўлялі палітычнае і гаспадарчае жыццё на 
савецкіх пачатках.

Дадатковы дагавор збянтэжыў Раду БНР і іншыя антыбаль- 
шавіцкія сілы ў Беларусі. Падаў у адстаўку «чалавек-кабінст» 
Р.Скірмунт. Пасля пераходнага кабінета сацыял-федэраліста І.Се- 
рады да ўлады ў БНР прыйшла «Рада народных міністраў» — «ад- 
народна-сацыялістычны» кабінст А.Луцкевіча, 9 кастрычніка 1918 
г. Рада БНР папоўнілася прадстаўнікамі ад «усіх існуючых на Бс- 
ларусі грамадзянскіх, культурна-прасветных, рэлігійных і прафе- 
сіянальных арганізацыяў», давяла свой лік да 100 чалавек і абвяс 
ціласябе «правамоцным Красвым Органа.м дасклікання Беларус- 
кага Устаноўчага Сойму» [4, с.318], Большасць месцаў у «Краёвым 
Органе» дасталася каталіцкім і праваслаўным святарам, што, вя- 
дома ж, сілы і папулярнасці «Беларускай Радзе» не дадало.
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Усяяднасць «Беларускай Рады». яе гатоўнасць пайсці на са- 
мыя невсрагодныя камбінацыі. кабатрымаць запаветны квіток са 
словамі афіцыйнага дыпламатычнага прызнання. выклікалі моц- 
нае непрыяцце з боку БПС-Р. Бсларускія эсэры. застаючыся пры- 
хільнікамі БНР і прынцыпаў трох Статутных грамат. праклама- 
валі сваю гатоўнасць правесці іх у жыццё рэвалюцыйным шля- 
хам. Эсэра-меншавікі і бундаўцы не толькі адмовіліся 
ўдзельнічаць у «радаўскай камедыі», - наадварот, яны прапана- 
валі нацыянальным партыям і арганізацыям стаць пад сцяг свай- 
го «Часовага Савета». У Мінску, такім чынам, аформіліся два цэн- 
тры, якія прэтэндавалі на ролю выразнікаў народнай волі і нось- 
бітаў вышэйшай дзяржаўнай улады ў Беларусі — Рада БНР і 
«Часовы Савет Беларускага краю». Распад т.з. «першай урадавай 
кааліцыі» (блока партый і арганізацый, што ў сакавіку 1918 г. аб- 
вясцілі БНР) атрымаў лагічнае і «дзяржаўна-прававое» завяршэнне.

«Беларуская Рада» і пасля таго, як 13 лістапада 1918 г. урад 
РСФСР ануляваў Брэсцкі і Бсрлінскі савецка-германскія дагаво- 
ры, аказалася няздольнай ажыццявіць «ідэалы нацыянальна-вы- 
зваленчай рэвалюцыі 25 Сакавіка». 1 ў новых умовах «беларускія 
дзеячы» дэманстравалі інтблігенцкі аўтызм, прыхільнасць раней- 
шай заганнай такіыцы «адзінага нацыянальнага фронту» і адстой- 
вання ўсімі сіламі «цацачнай незалежнасці». Усё гэта не дало Бе- 
ларускай Народнай Рэспубліцы магчымасці ператварыцца хаця б 
у дзяржавападобнае ўтварэнне. Яна так і засталася палітычным 
цэнтрам з прэтэнзіямі на прадстаўніцтва нацыянальна-дзяржаў- 
ных інтарэсаў Беларусі. цацкаю, якою цешыліся беларускія на- 
цыянал-дэмакраты, — своеасаблівым «зародкам дзяржавы». 3 
снежня 1918 г., калі стала зразумела, што нсмцы здадуць Мінск 
чырвоным без бою, «Бсларуская Рада» эвакуіравалася ў Вільню. 
Што датычыцца «Часовага Савета Беларускага краю», то ён з на- 
бліжэннем да Мінска чырвоных войскаў ціхснька знік, нібы рас- 
таяў у паветры.

Германскі праекг адбудовы жыцця Беларусі - «рэжым парад- 
ку», - у якім для Беларусі і беларусаў не было месца, пацярпеў 
крах па ўсіх паказчыках. Антысавецкія беларускія партыі і арга- 
нізацыі самі сябс загналі ў ізаляцыю. Распад акупацыйнай гер- 
манскай арміі і непрыхаваная падтрымка прасоўванню чырвоных 
з боку працоўных Беларусі дэмаралізавалі антыбальшавіцкія сілы 
ў краі. паралізавалі іх дзейнасць, зрабілі немагчымым разгорт- 
ванне (як то было на Украінс і ў Прыбалтыцы) грамадзянскай вай- 
ны ў ачышчаемыхад акупантаў раёнах Бсларусі. У канцы 1918 г. 
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антыбальшавіцкія сілы краю бачылі сваё выратаванне толькі ў 
хутчэйшым прыходзе на Беларусь новых «культуртрэгераў». На- 
гроза нашэсця з Захаду паскорыла самавызначэнне Беларусі на 
савсцкай асновс.

М.І/І. Скрйннйков г Гомепь

СОВЕТЫ ДЕПУТАТОВ ТРУДЯІЦНХСЯ БЕЛОРУССНН 
В ГОДЫ ВЕЛНКОЙ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ 

(1941 -1945 г.)

I. Вслнкая Отсчсственная война - одна нз нанболес яркнх м 
геромческнх страннц в нсторіш Белорусснн. В суровые годы вой- 
ны особенно тяжелые нспытання выпалн на долю Советов депу- 
татов трудяіцнхся. Оказавшнсь в трудных условнях, вызванных 
внезапным нападеннем фашнстской Германнн, онн должны былн 
в кратчайшне срокн осуіцествнть перестройку народного хозяй- 
ства на военный лад. На ннх легло множество непрнвычных обя 
занностсй: псрепрофнлнровать работу предпрнятнй на пронзвод- 
ство оружня н боепрнпасов; наладнть ремонт военной техннкм; 
провестн мобнлнзацню граждан прнзывного возраста в ряды Крас- 
ной Армнн; осушсствнть эвакуацню населсння, предпрнятнй н 
учрежденнй, матернальных ценностей на восток страны; мобн- 
лмзовать населенне на оказанме помоіцй Красной Армнн в оборо- 
ннтельных н наступательных операцнях.

2. Функцня заіцнты Отечества стала определяюіцей в работе 
всех звеньев Советской властн.

За сравннтельно короткое время местные Советы совместно 
с военнымн комнссарнатамн успеіпно провелн военно-мобнлнза- 
цнонную раболу. К середннс нюля на пополненне воннскнх час- 
тей былн отправлены около 220 тысяч прнзывннков, свыше 2.5 
тысяч автомашнн. 35,8 тысяч лошадей н болсс 23 тысяч повозок 
[ I. с.55]. В ряде местбылн сформнрованы маршевые роты н бата- 
льоны К сожаленню, отдельныс нз ннх не смоглн влмться в ряды 
Красной Армнн. Промышленные предпрнятня былн перестрое- 
ны на выпуск военной продукцнн.

Немало уснлнй прмложнлн Советы депутатов трудяшнхся по 
снабженню воннскнх частей продовольствнем н фуражом. Мх осо- 
бой заботой былн воснные госпнталн.
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3. Воснная обстановка потрсбовала от Совстов нсключнтель- 
ной опсратнвностн в работс. Стремнтельно шла перестройка 
структуры н форм нх дсятсльностн. создавалнсь чрезвычайныс 
органы государствснного управлення. Бслорусская республнка 
одна' нз первых подвсрглась нападснню фашнстской Германнн. 
Ужс 22 нюня 1941 года Указом Презнднума Всрховного Совста 
СССР на террнторнн Белоруссян было обьявлсно воснное поло- 
женнс [1, № 29|. В местах, обьявлснных на военном положеннм. 
все функцнн государственной властн в областн обороны. обеспе- 
чення обіцественного порядка н государственной безопасностн 
персдавалнсь военным совстам фронта. армнй. округов. В част- 
ностн. в Бслорусснн указанные функцнн былн псреданы Военно- 
му совсту Западного фронта. Однако, несмотря на нзвестное усн- 
леннс централнзацнн государственного управлсння, Совсты дс- 
путатов трудяіцнхся в годы войны оставалнсь самымн 
демократнчнымн органамм власта. Всю свою деятельность в это 
сложное врсмя онн осушсствлялн как полномочные прсдставнтс- 
лй народа. Формы н мстоды нх работы опрсделялнсь воснно-мо- 
бнлнзацноннымн. хозяйствснно-органнзаторскнмн н культурно- 
воспнтательнымн функцнямн, заботой об удовлетворсннн нсо- 
тложных бытовых нужд трудяіцнхся в условмях войны.

Советы депутатов трудяіцнхся взялн на ссбя полное руковод- 
ство по навсденню обіцествснного порядка н государственной 
безопасностн. охраны обьектов народного хозяйства в прнфрон- 
товой полосс, установленнс в городах н нассленных пунктах вы- 
сокой органнзованностн н днсцнплнны В этнх цслях былн созда- 
ны нстребнтельныс батальоны н подразделсння народного опол- 
чення.

4. Одной нз важных сторон деятельностн Советов депутатов 
трудяіцнхся Белорусснн в начальный пернод войны являлся нх 
геронческнй труд по эвакуацнн мнрного населення н матерналь- 
ных цснностей на восток страны, Всего. по неполным данным, нз 
Бслорусснн былн эвакунрованы болес 1.5 млн человск. не счнтая 
рабочмх н служашнх, выезжавшнх co свонмн предпрнятнямн н уч- 
режденнямн [3, с.59]. В глубокнй советскнй тыл было эвакунрова- 
но свышс 100 заводов н фабрнк, 4 220 тракторов н друтнх сельхоз- 
машнн, атакже 36 МТС с полным оборудованнем |4. с.60-611.

Сельскнс Советы провелн большую органнзаторскую рабо- 
ту средн насслення по уборкс урожая. эвакуацнн обідественного 
скота н сохранностн колхозного добра.
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5. С первых дней оккупацнн кадры Совегов, депутатскнй a 
хозяйственный актнв возглавнлн партшанское двнженнс н под 
польную борьбу протнв немецко-фашнстскнх захватчнков,

Характернзуя командный состав н руководнтелей подгюлья 
следуст заметнть, что практнческн 90 процентов команднров 
партнзанскнх отрядов состоялн нз руководнтелей Советов н хо- 
зяйственного актнва. Секретарн райкомов КП(б)Б. партнйный 
акгнв, как правнло, назначалнсь нлн выбнралнсь комнссарамн 
отрядов. В последуюшем онн входнлн в состав штабов партнзан- 
скнх соеднненнй.

Совершенно в нных условнях прншлось работать Советам 
на временно оккупнрованной террнторнй республнкн. Начнная с 
весны 1942 года, в Белорусснн появнлнсь партнзанскне зоны-тер 
рнторнн, освобожденные партнзанамн в ходе вооруженной борь- 
бы с фашнстскнмн оккупантамн. К концу 1943 года на оккупнро- 
ванной террнторнн республнкн суіцествовало 20 партнзанскнх зон 
обідей плоіцадью 108 тыс. кв. км.

Деятельность органов Советской властн н управлсння на тер- 
рнторіш партнзанскнх зон нмела свою спецнфнку Она в основ- 
ном была подчннена решенню военно-полнтнческнх н хозяйствен- 
ных задач. В снстеме органов властн, действовавшнх в этах зо- 
нах, опрсделяюіцая роль прннадлежала партнзанскнм отрядам н 
брнгадам. йх командованне формнровало ннзовые звенья мест- 
ного аппарата (назначало на должностн председателей сельскнх 
Советов. комендантов, старост, определяло нх функцнн н зада- 
чн), решало вопросы хозяйственного н оборонного значення

Однако непосрсдственное руководство всей хозяйственной. 
экономнческой н оборонной деятельностыо в партнзанскнх зо- 
нах осуіцествлялм органы Советской властм - нсполкомы район- 
ных Советов депутатов трудяіцнхся, сельскне н поселковые Co- 
веты.

По мере освобождення террнторнн Белорусснн от фашнстс- 
кнх захватчнков возобновлялась н деятельность высшнх, цент- 
ральных органов властн н управлсння довоенного пернода: Пре- 
знднума Верховного Совета, Совнаркома. наркоматов, местных 
Совстов депутатов трудяіцнхся, уснлня которых направлялнсь на 
восстановлснне разрушенного оккупантамн народного хозяйства, 
созданне нсобходнмых матернально-бытовых условнй для насе- 
ленйя.

Такнм образом, в условнях военного временн деятельность 
Советов депутатов трудяіднхся носнла многогранный характер: 

165



военпо-обороннтельный. хозяйствснно-органнзаторскнй, соцналь- 
но-бытовой н культурно-воспнтатсльный. Но. ксожаленню. она не 
нашла должного освсіцсння в белорусской нстормчсской наукс.

Без аналнза составляюшнх полнтнческой основы обшсства. 
по представлснню автора, нс можст быть полной нсторнн Велн- 
кой Отечсственной войны как мсторнчсского явлення

6. Белорусскне нсторнкн. по сутн дела, комплсксно ной про- 
блемой не заннмалнсь. Во многом это обьяснястся тем, что быв- 
шнй Мнстнтут нсторнн партнн прн ЦК КП Белорусснн вольно нлн 
нсвольно не рекомсндовал нсторнкам всесторонне нсследовагь эту 
тему. Роль Советов депутатов трудяіцнхся в Вслнкой Отсчествсн- 
ной войне рекомендовалось рассматрнвать через прнзму руково- 
дяіцей ролн КПБ как руководнтеля н органнзатора борьбы бело- 
русского народа протнв немсцко-фашнстскнх захватчнков. В то 
же время на террнторнн бывшего СССР освеіценнсм этого вопро- 
са заннмалнсь многне нсторнкн Одннм нз первых обобіценнем 
опыта работы Советов дспутатов трудяіцнхся занялся академнк 
Р1 П.Транннн [5], Большой ннтерес по нзучасмой проблемс пред- 
ставляют отдельныс работы Б.В.ІЦетнннна [6| н друтнх о разлнч- 
ных сторонах деятельностн Советов депутатов трудяіцнхся в тылу 
врага н в освобожденных от немецко-фашнстской оккупацнн рай- 
онах бывшего СССР.

Йсторнографйя данной проблемы представлена белорусскн- 
мн нсторнкамн в ученых запнсках, журнальнымн статьямн, очер- 
камн н др.

В фундаментальной лнтературе по нсторнн Вслнкой Отече- 
ственной войны в основном раскрыта органнзуютая н мобнлнзу- 
юідая роль Коммуннстнческой партнн Белорусснн н совершенно 
недостаточно освсіцсн вклад Советов дспутатов трудяіцнхся, чс- 
рсз которые она осуіцествляла руководство вссй хозяйственно- 
органнзаторской, военно-оборонной. полнтнчсской н экономнчес- 
кой жнзнью республнкн.

Обстоятельной аргументацнсй н глубокой теорстнческой раз- 
работкой отдельных аспектов дсятельностн Совстской властн на 
оккупнрованной тсррмторнн Белорусснн отлмчаются работы 
А.НЗалесского [7|. Отдельные аспскты дсятельностн органов 
властм н управлення в пермод Вслмкой Отечественной войны в 
Бслорусснн нашлн освсідснне в трудах Л.В.Павловой [8|.

В 60-70-ыс годы нацнональнымн нсторнкамн опублнкован 
ряд монографнй. очерков. брошюр, научных статсй, освешаюіцнх 
разлнчные стороны борьбы бслорусского народа в годы войны. В 
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ннх находнт нскоторое отраженне работа Советов депутатов тру- 
дяіцнхся Белорусснн по мобнлнзацнн снл н средств трудяіцнхся 
на борьбу с врагом, нх деятсльность на оккугшрованной тсррнто- 
рнн по восстановленню разрушенного народного хозяйства рес 
публнкн В трудах Г.Н Олехновнч, А.В.Люцко, Н.Н.Старовойто 
ва. П Т.Петрнкова. Я.С.Павлова. А.П.Факторовнча [9] нашлн от 
ражснне разлнчные стороны деятельностн Советов депутатов 
трудяшнкся в нсследуемый псрнод.

Определенный ннтерес для оценкн н сравнення фактнчсско 
го матсрнала о деятельностн Советов депутатов трудяіцнхся (ор- 
ганов властн н управлення) в годы войны представляют отдель- 
ные трофсйные нсмецкне документы. храняіцнеся в Нацнональ- 
ном архнве Республнкн Беларусь, фонды переводов.

Недостаткн публнкацнн по нсторнн Советов депутатов тру 
дяіцнхся Бслорусснн во многом восполняют мемуары, воспомн- 
нання непосредственных органнзаторов н участннков борьбы бе- 
лорусского народа протнв немецко-фашнстскнх оккупантов,

Тем не менее. аналнз нсторнографнн о деятельностн Сове- 
тов депутатов трудяіцнхся Белорусснн свндетельствует о том. что 
тема требует более комплексного нсследовання для восполнення 
нмеюіцегося пробела в военной нсторнн республнкн.

С.А. Елйзаров г.Гомель

РЕФОРММРОВАННЕ АДМНННСГРАТНВНО 
ТЕРРШОРНАЛЬНОГО ДЕЛЕННЯ БЕЛОРУССКОЙ ССР 

(1954-1964 г.)

С прнходом к руководству страной н партней Н С.Хруіцева 
начннается длнтельный пернод реформнровання советского об- 
іцества, проводнвшегося в рамках прсжней концепцнн адмнннст- 
ратнвного государственного соцналнзма. Четкой программы ре- 
форм у нового руководства не было, н главным методом деятель- 
ностн стало устранснне нанболес выраженных «слабых» мсст, для 
чего нспользовалнсь средства, прнносяіцне быстрый (хотя чаіце 
всего временный) эффскт. В частноста. прншедшее к властн ру- 
ководство обратнло вннманне на рсорганнзацню управленческой 
снстемы - траднцнонную составляюіцуто советскнх реформ. Пред- 
полагалось в кадровой полнтнке рсшнть две основные пробле- 
мы - сократнть аппарат управлення, сделать его более квалнфн- 
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цнрованным за счет концснтрацнн подготовлснных управленцев, 
сократнть расходы на сго содсржанне. направнть высвободнвшн- 
еся средства в экономнку н соцнальную сфсру.

Данная стратсгня дслала нснзбсжнымн н йзмсненмя в адмй- 
ннстратнвно-террнторнальном деленнн (АТД). как нейзбсжным 
стал й мстод нх осуіцсствлснйя - укрупненне адмйннстратйвно- 
террнторнальных еднннц. опрсделйвшнй на послсдуютне 10 лет 
преобразовання всей адмнннстратнвно-террнторнальной сйстемы 
во всех регчонах Советского Союза.

Длйтельная полоса адмнннстратнвно-террмторнальных йз- 
мененнй в БССР началась в январе 1954 г. с упраздненмя 5 облас- 
тей - Барановйчской, Бобруйской. Пннской, Полесской н Полоц- 
кой. Основанйя для реорганнзацян областной структуры АТД 
БССР былй вполне тйпйчны для того временй. совершснно четко 
впнсывалйсь в указанную государственную полйтйку сокраіце- 
нйя адмнннстратнвно-террмторнальных сдйнйц. вопросы эконо- 
мнческне н соцчально-культурные выступалй в качестве уточня- 
юіцего крнтерня прн опрсделснйй конкрстных очсртанчй област- 
ных граннц.

Новое областное АТД рсспублйкй основывалось на выделе- 
нйй ведуіцйх в экономйчсском. соцнально-культурном й эдмйнй- 
стратавно-полйтйчсском отношенйй цснтров. Нмй обьектйвно 
являлмсь города Мйнск. Брест. Гродно. Внтебск, Гомель й Могй- 
лев. Онй й сталй сйстемообразуюшнмй элементамн новой облас- 
тной структуры. Выпадал йз нсстолько г. Молодечно, однако. рас- 
форммрованне Молодсчнснской областн в тот момент вызывало 
огромныс сложностн нз-за недостатка врсмснн для дстальной 
разработкн нанболее эффектмвного варнанта.

В этом же году пронзошло н укрупненне ннзового звсна АТД - 
сельсовстов. Різвестное укрупненне колхозов 1950 г. настоятель- 
но требовало нзмененнй в сеткс сельсоветов. так как во многнх 
случаях обьсдннялнсь колхозы разных ссльсовстов. В нюле 1954 
г. Презнднум Всрховного Совета БССР нздал семь указов (по каж- 
дой областн отдельно) об обьедннсннн сельсоветов. В результате 
рсформы сельсоветов в рсспублнке нх колнчество сократнлось в 
трн раза.

Обіцая лнння на укрупненне адмнннстратнвно-тсррнторналь- 
ных сдііннц не могла нс коснуться й районного звена. Необходн- 
мость перестройкн районной снстсмы в то время нс вызывала 
сомнсння. В справке. подготовленной в 1955 г. Презнднумом Вер- 
ховного Совста БССР. отмечалось. что отдельные районы рсспуб- 
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лнкн как no плоіцадн, так н по чпсленностн населсння мелкнс. 
центры нх нс получнлн должного развмтня, населенпс тяготеет к 
центрам болес крупных ссльскнх районов [4, д.551, л.І91]. В 
1956 - 1959 г. было упразднено 28 районов

Вместе с тем в 1956 - 1959 г. процесс лнквндацнн одннх рай- 
онов н укрупнсння другпх носнл эппзоднчсскнй характер Район- 
ная снстема менялась в результате отдельных решеннй, перспск- 
тнвы дальнейшнх шагов не былн определены. Все это напомнна- 
ло в большей степенп нс чстко разработанную лннню. a 
лнквндацню явных недостатков сушествовавшсй районной снс- 
темы.

В 1960 г. этому процессу попыталнсь прндать снстемный 
харакгер, одновременно лнквнднровав одну область (Молодечнен- 
скую) н 15 районов. В 1961 г. был упразднен только 1 район, в 
апреле 1962 г. - еіце 8 районов.

Фактнчсскн с 1956 по апрель 1962 г вся районная снстема 
БССР была пересмотрена. За этот пернод колнчсство районов co- 
кратнлось co 175 до 123 (т.е. на 30 %), 87 районов (70 %всех рай- 
онов, оставшпхся после апрельской 1962 г. реорганнзацпн) былн 
расшнрены, прнчем 19 районов подвергалнсь укрупненню по 2 
раза.

В нанбольшей степенн нзменення в районной снстеме кос- 
нулнсь Внтебской п Брестской областей. В Внтебской областп за 
пернод с 1956 по апрель 1962 г. было лнквндпровано 10 районов, 
а нз оставшнхся 22 районов нзменення террнторнальных граннц 
пронзошлн в 20 районах (91 % от обіцсго колнчества районов в 
областн), террнторня 5 районов увелнчнвалась дважды. В Брест- 
ской областн за этот же пернод было упразднено также 10 райо- 
нов, в 16 - увелнчнлась террнторня (89 % от обіцего колнчества 
районов областн), а в 4 нз ннх расшнренне пронсходлло дважды. 
Несколько в меньшей степенп нзменнлся облнк районной снсте- 
мы в Мннской областн (здесь было лнквнднровано 10 районов, 
пзменюін террнторню 14 районов - 58 % всех районов областн, 6 
районов расшпрялнсь дважды), в Гродненской (лнквнднровано 10 
районов, расшнрено 15, т.е. 83 % всех районов областн, 2 района 
по 2 раза подвергалнсь укрупненню) н в Гомельской областн (лнк- 
внднровано 7 районов, укрупнено 14, т.е. 58 % оставшнхся райо- 
нов областа, 2 района - по 2 раза). В нанменьшей стспенн нзмс- 
ненмя коснулнсь районной снстемы Могнлевской областн. Здесь 
было лпквпдпровано только 3 района,. 9 районов (53 %) былн ук- 
рупнены.
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Однако н на этом упрошснмс районного звена нс закончн- 
лось. Весной 1962 г. сталн создавагься террнторнальные пронз- 
водствснные колхозно-совхозныс управлення (ТПКСУ) как глав- 
ное средство корснного улучшення руководства ссльскнм хозяй- 
ством.

В апрелс 1962 г. натеррнторпн рсспублнкн былн созданы 60 
ТПКСУ, которые выступалн в качествс межрайонных органов, 
охватывавшмх свонм руководством сельское хозяйство 2-3 райо- 
нов. В Брестской. Гродненской й Могнлевской областях было со- 
здано по 9 ТПКСУ, в Внтебской. Мннской м Гомельской - no 11 
[3, д. 1673, л.264-268].

ймея большне права, ТПКСУ по суіцеству «отнялн» значн- 
тельную часть полномочнй у районных Советов. Однако, обладая 
прн этом достаточнымн адмнннстратавно-хозяйственнымн фун- 
кцнямн, ТПКСУ былн лншены адмнннстратнвно-полнтнческнх 
функцнй. В то же время за сохраннвшнмнся ннзовымн адмнннст- 
ратнвнымн районамн осталнсь главным образом адмнннстратмв- 
но-полнтнческнс н в очень ограннченном масштабе - адмнннст- 
ратнвно-хозяйственные функцнн. Т.о. на районном уровне возннк- 
лм 2 органнзацнн: адмнннстратнвныс районы с прсобладаннем 
адмнннстратнвно-полнтнческйх н соцнальных функцнй н ТПКСУ 
с преобладаннем функцнй адмнннстратавно-хозяйственных. Это 
очень быстро создало нензбсжную управленчсскую неразбернху.

Одновремснно такой варнант реорганнзацнн управлення 
сельскнм хозяйством создавал разрыв между адмнннстратнвно- 
террйторнальным деленнем (в том чнсле между террнторнальной 
структурой советского н партнйного аппарата) н тсррнторналь- 
ной струкпхрой управлсння сельскнм хозяйством. В результате с 
целью лнквндацнм этого несоответствня роднлась ндея реорга- 
ннзацнн районного АТД в направленнн укрупнення районов до 
размеров ТПКСУ.

Указом Презнднума Верховного Совета БССР от 25 декабря 
1962 г. эта коренная реорганнзацня районной снстсмы была офн- 
цнально закреплена. Вмссто сушествовавшнх 123 районов оста- 
лось 77 (по колнчеству пронзводственных колхозно-совхозных 
управлсннй). Так сталн офнцнально называться бывшнс ТПКСУ. 
По Брестской областм было упразднсно 7 районов, Внтебской - 
8, Гомельской - 10, Гроднснской - 7, Мннской - 9, Могнлевской - 
5 11, с. 281-287], Соотвстствснно. дополннтельносоздано 17ПКСУ: 
в Брсстской областн - 2, в Внтебской 3, в Гомельской - 3, в Грод- 
ненской - 2, в Мннской - 4, в Могнлсвской - 3 [3, д. 1713, л.8()|.
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В пернод 1954-1964 г. вопросы реформнровання АТД рес- 
публнкн решалйсь на адмнннстрагнвной основе нсключнтельно 
опытным путем. провсрка эффектнвностн того нлй йного варнан 
та осушествлялась временем. йдея едннства адммнйстратнвного 
м экономнческого районнровання в пернод реформ «велйкого де 
сятнлетня» реалнзована не была, Ход реформы опрсделялся преж- 
де всего ннгересамн совершенствовання сложнвшейся адмнннс- 
тратнвной централнзованной снстемы руководства й субьектнв- 
нымн настроеннямн в высшем партнйно-государственном 
руководстве СССР.

М.Г. Волнйстая, Э.Г Войнйловйч з Мйнск

СТРУКТУРА ФУНКЦМОНАЛЬНЫХ ОТНОШЕНМЙ 
КАК УСТОЙЧйВАЯ ЦЕЛОСТНОСТЬ БЕЛОРУССКОЙ 

ГОСУДАРСТВЕННОСТЙ

Соцнально-экономнческая снстема как целостная самоорга- 
ннзуюіцаяся снстема представляет собой функцнонально упоря- 
доченное едннство составляюшнх её подснстем В структуре со- 
цнально-экономнческой снстсмы «государство» выделяются глав- 
ные, базнсныс её частн, определяюіцне «лнцо» государства, 
особенностн его функцноннровання н развнтня. Это ннварнант- 
ные, медленно меняюіцнеся нлн длнтельное время не мзменяю- 
іцнеся элементы структуры снстемы. В ннварнант струкгуры го- 
сударственной снстемы входят трн его составляюіцне: ндеологм- 
ческая снстема, соцнально-экономнческая снстема базовых 
отраслей экономнкн. адмнннстратнвно-террнтормальная снстема

Нанвысшей по рангу составляюіцей ннварнанта структуры 
является ндсологнческая абстрактная снстсма. Еслн она разруша- 
ется н заменяется нной, то разрушается н заменяется другнм весь 
ннварнант структуры государства йдея прсдставляет собой аб- 
страктную самоорганнзуюіцуюся снстему. йдея обіцегосудар- 
ствснного соцнально-экономнческого развнтня создает теоретн- 
ческн возможный образ будуіцсй структуры функцнональных от- 
ношеннй в государствс, определяюіцнй желаемое для большей 
частн народа направленнос целесообразное развнтнс. йдея, та- 
кнм образом., обьеднняст в себе некую цсль государственного раз- 
внтня н путн её достнження, органнзацню соцнально-экономн- 
ческого процесса. предполагаюіцего двнженнс к этой целн Есте- 

171



ствснно. что ндсн обіцегосударствснного развнтня могут быть 
утопнческнмн. внсшнс краснвымм но внутренне состояіцнмн нз 
неразрсшнмых протнворечмй. Нх нсобходнмо отлнчать от ндей, 
основанных на аналнзе реально сушествуюіцнх условнй н учнты- 
ваюіцнх нх нзменення. позволяюіцнх прогнознровать с достаточ- 
ной точностью аттрактнвные йелн развнтня обшсства. Такая ндея 
м органнзованная под нсс государственная структура нграют оп- 
ределяюіцую роль в развнтнй страны.

Ндся государственного развйтня обьедйняет народ в устой- 
чнвую целостность. дает ей веру в будушсс й снлы для двйжснйя 
к нему. Разрушеннс йдсй немннуемо прсдполагает деградацйон- 
ные процсссы й развнтнс хаоса Разрушенйе йдсй государствен- 
ного развйтйя осуіцествляется под воздействнем другнх, в том 
чнслс й чуждых странс ндей.

Прогрессйвная ндея государственного развйтйя должна йнй- 
цнйровать развнтне й расшйренное воспройзводство нравствен- 
ностй. Нравственные отношснйя есть пройзводное самой сйстс- 
мы, результат действвя прннцнпов се функцноннровання. кото- 
рые, безусловно, предполагают йх развйтйе й воспройзводство. 
Значмт. в таком государствс должны действовать констшуцнонно 
закрепленные, законодательно поддержнваемые положенйя, пред- 
полагаюшйе развнтнс высоконравственных отношеннй н дсваль- 
внруюіцне развнтнс алчноста. Однако какнмн бы снльнымн н 
действеннымн законы нн былн, не вводя в смстему функцнональ- 
ных отношсннй прннцмп равного вознаграждення за равный труд, 
добнться высокой нравственностн нсвозможно.

Прннцнп равной оплаты за равный труд являстся нсточнн- 
ком высокой пронзводнтсльностн труда н соцнальной устойчнво- 
стн. Более того, этот прннцнп есть мсра уровня развнтостн нрав- 
ственных отношеннй н самая нсчсрпываюіцая ннтегральная ха- 
рактсрнстнка государства как правового, соцнально справсдлнвого 
обіцсства. Поэтому. рсшая проблему высокоэффекгнвной органн- 
зацнм государства, необходнмо. чтобы структура функцнональ- 
ных отношеннй предполагала жнзненную реалнзацню данного 
прннцнпа.

В настояіцее врсмя ннварнант структуры ндеологнчсской 
снстемы в Республнке Беларусь еіцё не сформнровался оконча- 
тсльно. В борьбс находятся две нден обіцегосударственного раз- 
внтня: ндся. направлснная на удовлетворенізс потребностсй тру- 
дяіцнхся мстодом тоталнтарного планнровання соцнально-эконо- 
мнческнх процессов н управлення ммн на прннцнпах армсйского 
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устава. ч ндея рыночной саморсгуляцнм соцнально-экономнчес- 
кйх процессов с органнзацней буржуазно-демократнческого го- 
сударства. Обе йдсй не соответствуют прогрессйвному направле- 
нню развнтйя цнвнлнзацйн й этносу белорусского народа.

Этйм определяется сложность совремснной соцнально-эко- 
номнческой Сйтуацйй в Республйкс Беларусь

Г М. Крйвосцекйй г Гоодно

СОЦМАЛЬНОЕ РАЗВНТМЕ РЕСПУБЛНКМ БЕЛАРУСЬ
В УСЛОВМЯХ ГЛОБАЛМЗАЦМН

В современном ммрс глобалнзацня как нсторнческнй фено- 
мен охватала всс сферы жйзнй человеческого сообіцества. Про- 
тнворечнвые процессы, связанные с ней, оказывают огромное 
влйянйв не только на регноны планеты. но й непосрсдственно зат- 
раг нвают жйзненные йнтересы всех соцнальных слоев й групп 
населенйя в каждой стране.

В послсдннс десятнлетня в условчях ускоряюіцейся глоба- 
лнзацйй глубокйй структурный крнзйс, вызванный распадом Со- 
ветского Союза, охватал всс государства. вознйкшйс на постсо- 
ветском пространстве. Эйфорня ожйдаемого быстрого прогресса 
в развйтйй по пута рыночной экономйкй подталкйвала недально- 
вйдных полйтйков к забвенйю всего положнтельного, что было 
достйгнуто в годы суіцествованйя СССР. Грубыс просчеты в вы- 
боре соцмально-экономйческой стратсгйй развчтйя прйвелй к тя- 
желым потерям во всех сферах жйзнй обіцества. Особенно огром- 
ны этй потсрй оказалйсь в экономйкс й соцнокультурной сфсре.

Пронзошло огромное сокраіценне промышлснного й аграр- 
ного пройзводства, резко сократнлся обьем ВВП, начала быстро 
растн безработйца. Масштабное ухудшенне экономнческой снту- 
ацнй на постсоветском пространстве вызвало значйтельное снй- 
женне качества жйзнй подавляюіцего болыпчнства людей во всех 
странах СНГ. В ряде регчонов бывшего СССР это прчвело к дес- 
табнлйзацйй полйтчческой м соцнальной счтуацйм й вознйкновс- 
нню военных й соцйальных конфлнктов. что еіцс больше ухуд- 
шйло матернальное положснйс огромных соцнальных групп на- 
селенчя.

Первыс годы трансформацйй в Республнкс Беларусь харак- 
терчзовалнсь также ухчдшеннсм всех основных экономнческйх н 
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соцмальных показателей. Н только іюслс презндентскнх выборов 
1994 года н последуюіцнх всенародных рсферендумов былм со- 
зданы необходнмыс предпосылкн для стабнлнзаннн. а затсм н 
двнжсння вперед по путн обіцсственного прогрссса.

Стабнлнзацня н первыс успсхн соцнального развнтня наше- 
го обіцествасвязаны с правнльным цнвнлнзацнонным выбором н 
обусловлены рядом обстоятсльств: во-первых, была разработана 
научно обоснованная стратегня трансформацнн обіцества с уче- 
том нацнональных траднцнй н нацнональной спецнфнкн бсло- 
русского менталнтста. а такжс учста места н ролн Беларусн в сдн- 
ном народно-хозяйственном комплексе СССР. Во-вторых, эконо- 
мнческнс реформы в Рсспублнке Беларусь проводнлмсь н 
проводятся постспенно. без отрнцання всего положнтельного. что 
осталось в наследство от соцналнстнческого строя. Прнчем ре- 
формнрованне всех секторов экономнкн нмеет четкую соцнальную 
направленность. В-третьнх, отказ от шоковой терапнн н антнна- 
родной прнватнзацнн, жесткнй контроль за деятельностью госу- 
дарственных структур препятствовалн раскрадыванню государ- 
ственной собствснностн, крнмнналнзацнн обіцества, непрне.мле- 
мому соцнальному расслоенню населення. В-четвертых, 
прнватнзацня н переход к соцпально-рыночному хозяйству про- 
водятся в ннтересах шнрокнх соцнальных слоев населення. В ходе 
этнх трансформацнй осуіцествлястся понск нанболсе эффектнв- 
ных форм н методов управлення экономнческой н соцнальной сфе- 
рамн. Сохраняется н в большннствс случаев растет занятость на- 
сслення. Прнватнзацнонная стратегня направлена на формнрова- 
нме класса нацнональных собственннков, н как обязательное 
условне - созданне рыночных структур должно обеспечнвать рост 
нацнонального дохода Республнкн Беларусь.

Дальнсйшнй соцнальный прогресс обіцества во многом бу- 
дст завнсеть от гармоннзацнн соцііально-трудовых отношеннй. 
Опыт развнтых стран убсждает в том, что для достнження новых 
рубежей в экономнческом н соцнальном развнтнн необходнмо 
нспользовать весь комплекс стнмулнруюшнх факторов для каче- 
ственного н пронзводнтельного труда, главной основы процвета- 
ння обіцества. Академнк НАН Бсларусн Е.М.Бабосов отмечает: 
«Только труд создаст все матернальные н духовные ценностн, толь- 
ко труд возрождает все разрушенное, поверженнос в прах нсразу- 
мнем н гордыней, только труд прстворяет в жнзнь все дерзання н 
свершенпя человсчсского разума» [2. с.4|.
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В послсднйс годы в Рестблйке Беларусь многое деластся 
для повышснйя матерйальног о благосостоянчя грудяіцйхся В то 
же время Сйстема заработной платы еіце в недостаточной мере 
способствует мотнвацнн высокопройзводйтельного труда работ- 
ннков Велйчнна заработной платы не всегда отражает уровень 
квалйфчкацйй й качества труда Ннзка еіце доля заработной пла- 
ты в совокупном продукте. По данным офнцнальной статйстйКй. 
доля заработной платы в ВВП на протяженйй 1992-2000 г состав- 
ляла от 31 до 36,5 %. В странах с развйтой рыночной экономйкой 
этот показатель составляет 50-55 %, в США он находчтся на уров- 
не 66-68 % [5, с.45]. Конечно, «нй в какне рамкй представленнй 
об обоснованностч н справсдлнвостн. трудового вознаграждснйя 
не впйсывастся сйтуацйя. в которой среднйй уровень зарплаты в 
банковской сфсрс более чем вчетверо превышает среднйй ее уро- 
вень в областй соцйального обеспеченйя» [2, с.4].

Однако псреход к рыночной экономйкс. регулнрованне зара- 
ботной платы не должны сказаться на снтуацнн на рынке труда. 
Для соцнальной стабйльностй в обгцестве нельзя допускать рос- 
та безработйцы йлй необходймо огранйчйвать ее прнемлемымн 
для обшества колнчественнымй й временнымч парамеграмн

Ддя соцйального развнтня в условнях глобалйзацйй Респуб 
лйкй Беларусь крайне важно нс только не растерять йнтеллекту- 
ального потенцйала, накопленного ранее в составе СССР, но н 
значйтельно прйумножнть его. Налнчне в обіцестве важнейшего 
ресурса (а нменно такйм ресурсом в современных условйях явля- 
ется йнтеллектуальный потенцнал страны) является основным 
фактором конкурентоспособностй, которая «...все больше опре- 
деляется технологйямй. передача й йспользованйе которых намно- 
го сложнее передачн й йспользовзнйя денег. Главный барьер - 
образованйе й благосостоянме: необразованный человек не смо- 
жет йспользовать тсхнологйй, даже еслй получйт йх (купнт йлй 
украдет); а бедное обіцество нс сохранмт достаточное для пользо- 
вання ймй колнчество образованных людей» [3, с.37].

Несмотря на значйтельные экономйческче трудноста, Рес- 
публнка Беларусь не только сохраннла, но н качественно совер- 
шенствует всю снстему образованйя. Так, чнсленность учаіцйхся 
в государственных обіцеобразовательных школах возросла в 2000/ 
2001 учебном году до 1594.8 тыс. человек по сравненйю с 1507,7 
тыс. в 1990/1991 учсбном году. Одноврсменно увелйчйлась йчйс- 
ленность учнтелей co 123.2 до 152,6 тыс. В 2000/2001 учебном 
году обучалнсь также болсс тысячн юношей й девуіпек в 15 част- 
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ных обтсобразовательных школах. Впсчатляют достнження выс- 
шей школы страны. В 2000 году только на псрвый курс поступя- 
лн болес 60 тыс. человск. Вссго в 2000/20001 учсбном году в Рес- 
публнке Беларусь насчмтывалось почтп 260 тыс. студентов [2, с.7].

' Псрспсктнвы вссстороннего обіцсственного прогрссса в на- 
шсй странс нспосредственно связаны с макснмальным нспользо- 
ваннем ннтеллектуальногорссурса. формнрованнем качсственно- 
го «человсческого капнтала». Это возможно прн развнтнн соцно- 
культурной сфсры, прн условмн тссного взанмодействня 
государства. частного бнзнеса н обшествснных органнзацнй. По 
оценкам ученых, в развнтых странах 80-95 %прнроста ВВП прн- 
ходнтся на долю новых знаннй. воплоіценных в техннке, пронз- 
водственных технологнй, новых мстодов органнзацнн пронзвод- 
ства н подготовкн высококвалнфнцнрованных кадров для всех 
отраслей экономнкн |4, с.90|,

Обьсктнвный аналнз н строгая оцснка реального положення 
в соцнально-экономнческом развнтнн нашсй страны убсждают в 
том, что в последнне годы государство проявляст огромную забо- 
ту о соцнальном развнтнм обшсства. Это отвсчает основным тен- 
денцням мнрового развнтня. «Еслн обратнться к современной 
мнровой практнке, - отмечает росснйскнй акадсмнк днрсктор ЙЭ 
РАН Л.Абалкнн, - то уровень развнтня страны находнтся в пря- 
мой завнснмостн от вложеннй в соцнальную сферу. Речь ядет о 
науке, образованнн, культурс. здравоохраненнн н другнх связан- 
ных с ннмн сферах. Тот, кто вкладывает средства в достнженне 
нменно этнх целей, тот смотрнт в будуіцее» [1, с.5].

Снльная соцнальная конструктнвная полнтнка. ннвестнро- 
ванне средств в здравоохраненнс, образованнс н науку будет спо- 
собствовать формнрованню «чсловеческого капнтала». отвечаю- 
іцсго требованням XXI вска. Только такая стратегня соцнального 
развнтня обіцества на длнтельную перспсктнву позволнт Респуб- 
лнке Беларусь, как н другнм странам СНЕ занять достойнос мсс- 
то в мнровом сообіцестве н актнвно участвовать в международ- 
ном разделсннн труда. Орнентацня на человека в соцмальном раз- 
внтнн обіцества откроет персд ннм новые горнзонты, позволнт 
снять многнс негатовные послсдствня, которые могут возннкнхть 
в результате сложных глобалнзацнонных процсссов в современ- 
ном мнрс.
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БЕЛАРУСЬ Н РОССНЯ: ГІРОБЛЕМЫ АДАПТАЦМН 
К ГІРОЦЕССУ ГЛОБАЛМЗАЦНН

Персход Росснн н Беларусн к рынку сопровождается уснле- 
ннсм нх вовлеченностн в мнровое хозяйство. Оба процесса про 
ходят в русле лнбералнзацнн внсшнеэкономнческой деятельнос- 
тн обонх государств.

С точкн зрсння спецналнстов ООН, глобалнзацня -глубоко 
протнворечнвый н сложный мнр, открываюпднй перед чсловеком 
огромные возможностн. С одной стороны, глобалнзацня как про- 
грссснвный процесс обеспсчнвает прорывы в областа новейшнх 
технологнй, которые, еслн нмн беспрепятственно обмсннваться 
посредством пронзводствснной кооперацнн н торговлн н орнен- 
тнровать нх на удовлстворснне потребностей людсй, могут содей- 
ствовать благу всего человсчества. Но, с другой стороны, глоба- 
лнзацня ммеет н негатнвные тендснцнн, проявляюіцнеся, в част- 
ностн, в вытесненнн рыночных механнзмов нерыночнымн вндамн 
деятельностн (через сеть всевозможных формальных н нефор- 
мальных связей н услуг), что ведет к полученню пренмуіцеств 
снльных государств над слабымн.

Эксперты сходятся во мненнн, что глобалнзацня уснлнвает, 
в особенностн у народов экономнческн слабых стран, чувство 
бсзысходностн н нсзашшценностн по мере того. как темпы роста 
фннансовой нестабнльностн, масштабы преступностн н болезней 
опережают темпы борьбы с ннмн. Мнымн словамн, глобалнзацня 
создает новые угрозы безопасностн человека, в псрвую очередь в 
бедных государствах.

Многне ученыс счнтают, что, в прннцнпе, нынешннй пернод 
развнтня мнрохозяйственных связей нмест положнтсльный эффект 
для всех стран, но явнос нсключеннс составляют государства с 
псреходной экономнкой, в которых структурные крнзнсы нару- 
шнлн нормальные экономнческне закономерностн. Это еіце раз 
подтверждает. что включснне Беларусн н Росснн в мнровую эко- 
номнку нмеет неоднозначный характер для нх соцнально-эконо- 
мнческого развнтня

Нынсшннй уровень глобальной ннтсграцян снльно днффе- 
рснцнровап как в отношсннн стран н рсгнонов, так н отдсльных 
рынков. В арсснале промышлснно развнзых стран нмеется срав- 
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ннтельно оольше возможностсн мя получення макснмальных 
выгод от участмя в этом процсссс I Ісрнфсрнйные страны, к кото- 
рым. к сожаленню. относмтся Бсларусь, Россня м другне постсо- 
ветскне государства. нс могут конкурнровать на равных с всду- 
іцнмн участннкамн глобальной ннтеграцнн н вынуждсны прнспо- 
саблнваться к процсссам глобалнзацнн на права.х новнчков

Формнрованне совремснной снстемы хозяйствснных связсй 
пронсходнт в рамках так называсмого неолнберальноіо мнрового 
экономнческого порядка. Прн этом Беларусь п Россня нспытыва- 
ют цсленаправлснное влнянмс co стороны мнровых экономнчсс- 
кнх центров (Северная Амернка, Западная Европа, Юго-Восточ- 
ная Азня н Восточная Азня) н международных экономнчсскнх 
органнзацнй (МВФ, МБРР, ВТО ндр ). Согласно неолнбсральной 
моделн развнтня, право на суіцествованне нмеют только конку- 
рентоспособные по международным стандартам предпрнятмя, 
каковых в постсовстском мнрс очень мало.

Такое развнтне чрсвато многочнсленнымн проблемамн для 
постсовстскнх стран. Сяльнее, чем прн другмх моделях развнтня, 
растут соцнально-экономнчсское расслоенне, маргнналнзацня н 
обншцанме основной частн населсння. Об нх судьбе неолнбера- 
лы практнческн не говорят, а лншь нногда называют нх «лншннм 
населеннем».

Важным элемснтом внедрення неолнберальной моделн в 
постсовстском пространстве является крсднтованме н субсндн- 
рованне новых стран, которое не всегда можно назвать полезным. 
Напрнмср, длнтельное посіупленне займов н крсднтов в Россню 
от международных органнзацнй не только способствовало дсфор- 
мнрованню соцнально-экономмческой структуры, но н создало 
сскторы н соцнальные группы, орнентнрованные на постоянную 
внешнюю подпнтку. уснлнло структурную н долговую завнсн- 
мость Росснн от мнрохозяйственных центров.

Эпнзоднческне мнровыс фннансовые крнзнсы открывают 
креднторам возможность оказывать давленне на постсоветскне 
страны как на хроннческнх должннков. скупать н прнватнзнро- 
вать нх государствснную собственность.

Слсдуст подчеркнуть, что вовлсченне постсоветскнх стран в 
мнрохозяйственные процессы постепенно нзменяет соотношеннс 
внутрснннх н внешннх факторов нх экономмческого развнтня. 
Учнтывая тот факт. что Россня н Бсларусь находятся в разных 
соцмально-экономнчсскйх условнях по сравненню с центрамн 
мнрового хозяйства. акту альной н стратегнческой задачсй для ннх 

178



в пернод создання союзного государства становнтся адаптанмя 
нацмонально-хозяйственных комплексов к процессу глобалнзацнн 
мнровой экономнкн. Адаптацня означаст. с одной стороны. повы 
шенне нацнональной конкурентоспособностн, с другой выработку 
заіцнтных механнзмов. направленных на предотвраіценне паде» 
ння жнзненного уровня н урсгулнрованне соцнальных конфлмк- 
тов. свойственных псрноду структурной нестабнльносгн

Сравненпе макроэкономмчсскнх показатслей дает право го- 
ворнть о том, что в мнровой экономнке Беларусь н Россня занн 
мают весьма скромные познцнн. Так. совокупная доля СНГ в мн- 
ровом экспорте насчнтываст нссколько более 2 %. в том чнсле на 
Россню прнходнтся 1.2-1,3 % В мнровой торговле услугамн но- 
вые государства заннмают еіце болес слабые познцнн - на долю 
РФ прнходмтся прнмерно 0.8 % коммерческнх услуг, предостав- 
ляемых странамн друг другу.

Хотелось бы затронуть два аспекта данной проблемы, важ- 
ных для поннмання степенн актуальностн совместной стратегнн 
как для Беларусн. так н для Росснн.

Совремснная глобалнзацня мнрового хозяйства нмеетхарак- 
терную черту - дннамнчное развнтне международной торговлн 
На мнровом рынке товарообмсн пронсходнт по трем основным 
группам товаров: готовые нзделня. мннеральное сырье н ссльхоз 
продукгы. Положснне каждой страны в мнрохозяйственных свя- 
зях характсрнзуется н соотношеннем долей ее товарного экспор- 
та. Прн нынешней структуре росснйского м белорусского экспор- 
та Беларусь нмеет больше возможностсй. чем Россня, ндтн в ногу 
с передовым мнром в дннамнкс товарного обмена Даже в доле 
хнмнческой промышленностн она нмеет болсе шнрокіій ассортя- 
мент. чем Россня, которая экспортнрует в основном удобрення. 
Росснйскнй нмпорт по своей структуре суіцествснно отлнчастся 
от нмпорта развшых н многнх развнваюіднхся стран. Беларусь 
ндет вровень с развнтымн державамн по ввозу продовольствня н 
сельхозсырья. а Россня превышаст нх удельный вес почтн в два 
раза. За счет нмпорта продовольствня Россня формнрует фактн- 
ческн половнну ресурсов розннчного товарооборота продоволь- 
ственных товаров.

Степень н форма участня любой страны в снстеме междуна- 
родной кооперацнн непосредственно завнсят от проводнмой го- 
сударством внешнеэкономйческой полйтнкн. Правяідая росснйс- 
кая элнта по-прсжнему следует курсом лнбералнзацнн внешне- 
экономнчсской сферы. Опыт более успешного внедренмя такой 
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модслн в странах Цснтрально-Восточной Европы свндетельству- 
ет. что преобладанне гютрсбнтельского нмпорта над экспортом 
всдст к «перегрсву» эконо.мйкн.

В Беларусн стараются болес прагматнчно нспользовать «пра- 
внла’нгры», навязанныс более снльнымн экономнческнмн парт- 
нерамн. Еслн в результате лнбералнзацнн экономнкн Россня по- 
тсряла целые отраслн промышлснностн. в том чнслс работавшне 
нспосредственно на внутреннмй потребнтсльскнй рынок. то в 
Беларусн целснаправленно осуіцествляется модерннзацмя всего 
промышленного комплскса, прн этом прсслсдустся цсль нмпор- 
тозамеіцення н повышсння конкурентоспособностн белорусской 
промышлснностн на мнровых рынках путем повышення ее каче- 
ства н сннження себестонмостн.

Нынешняя обстановка, сложмвшаяся вокруг внешнеэконо- 
мнческой деятельностн Беларусн н Росснн. характернзустся усн- 
леннем ряда новых отрнцательных тенденцнй. Акцснты в стратс- 
гнн западных стран по отношенню к РФ н РБ нз сферы военно- 
полнтнческого протнвостояння постепснно смсшаются на 
экономнку. Беларусь уже оіцутнла достаточно жесткую экономн- 
ческую блокаду, а в сотрудннчестве с Россней отчетлнво просле- 
жнвается стремленне западных партнсров к достнжснню одно- 
сторонннх пренмуіцеств, сдержнвання экономнческого развнтня 
Росснн. скрытое проннкновенне в стратегнческн важные для стра- 
ны отраслн промышленноста, к устраненню с мнровых рынков 
конкурентоспособных росснйскнх промзводнтелей.

В условнях глобалнзацнн мнрового хозяйства. когда посто- 
янно нарастает процесс формнровання обтемнровых рынков (ва- 
люты. матернальных н сырьевых ресурсов. пронзводства н по- 
треблсння. рабочей снлы, продовольствня), бслорусская н росснй- 
ская экономнкн пока еше не сумелн выработать комплекс мер по 
затнте нацнональных ннтерссов. адскватных складываюіцейся 
снтуацнн. Поннманне связанных с глобалнзацней опасностсй н 
необходнмостн прнспособнться к новым условням ннтернацно- 
налнзацнн экономнчсской сферы ставнт псред Россней н Бела- 
русью задачу выработкн совместной внсшнеэкономнческой стра- 
тегнн. Ес реалнзацня в рамках союзного государства явнтся рс- 
альным отвстом на вызовы глобалнзацнн, позволнт учесть н 
нспользовать в полной мере пренмушества двусторонннх ннтег- 
рацнонныхсвязсй, чтобы с нанмсньшнмн потерямн адаптнровать- 
ся к условням глобального рынка.
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М.С. Бодак г Брест

ПЕРСПЕКТМВЫ БЕЛОРУССКОЙ ГОСУДАРСТВЕННОСТН 
В КОНТЕКСТЕ ГЛОБАЛНЗАЦНМ

Заверпійвшееся десятнлетне, почтн совпавшее co временем 
суіцествовання незавнснмой Беларусн, оставнло неясным перс- 
пектнвы страны. Это псрвое десятнлетне после бесславно почнв- 
шей в 1991 году бкполярностн, После недолгого крнзнса мнросн- 
стемного регулнровання, когда державы уже не моглн управлять 
мнром по-старому, а по-новому егце не умелн, с середнны 90-х 
годов в международных отношеннях утверднлась плюралнстнчес- 
кая однополярность с неформальным механнзмом регулнровання, 
эффектнвность которого оказалась выше, чем у офнцнального, 
основного [1, р.3-50]. Этот пернод для Республнкн Беларусь оз- 
наменовался полученнем властью впервые действнтельного су- 
вереннтета, что подтверднлось прннятнем в 1994 г. первой Кон- 
стнтуцнн действнтельно незавнснмой Беларусн. С этого момента 
можно говорнть о начале формнровання белорусской государ- 
ственноста как таковой. Ускоряюіцаяся глобалнзацня усугубнла 
проблемы государственного стронтсльства в нашей стране, не 
оставнв временн для выбора стратегнн, которая опрсделнт её бу- 
дуіцес. Остаются неяснымн ответы на ключевые вопросы, сто- 
яіцне перед Беларусью, в том чнсле способна лн она встретнть 
«вызов глобалйзацнн» н готова лн белорусская элнта органнчсс- 
кн подключйть страну к важнейшнм тенденцням мнрового раз- 
внтня, чтобы та не оказалась на пернфернн мнра» [2, с. 43],

Несмотря на протнворечнвость указанного пернода, процссс 
становлсння Беларусн как нацнонального государства впнсался в 
обіцую тенденцню развнтня государственностн, характерную для 
XX вска. когда наблюдался расцвст так называемых «государств- 
нацнй»'Стрсмленне создать своё государство было непреодолн- 
мым в течснне всего столетня, явнвшнсь следствнем естествен- 
ного нсторнческого развнтня нацнональной самосуіцностн н фор- 
мы властн. которой стало государство. Как следствне - 
складыванме снстемы европейскнх нацнональных государств, 
прнвсдшее к росту нх чнсленностн в мнре в целом. Беларусь так- 
же находнтся в понске своего нового государствснного «я», пере- 
жмвает глубокне соцнальные преобразовання в условнях, когда 
разорваны прсдыдуіцне обіцественные связн н структуры Крн- 
знсные явлення, наблюдаемые с конца XX века на постсовегском 
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пространстве. не обошлн н наш\ рсспублнку Но, что закономср- 
но, онм лншь способствовалм становленню н развнтню государ- 
ственностм, добавнлн к траднцнонным функцням государства 
новые, особенно в экономнчсской н соцмальной сфсрах, гдс граж- 
данс оказалнсь беспомошнымн персд рыночной свободой н са- 
мостоятельностью, нспытывалн «футурошок» Как рсзулыат - 
тенденцня государства вмешнваться во все большсс колмчсство 
сфср жнзнн, брать на ссбя всс большую отвстственность за про- 
нсходяіцсе в стране, а значнт, всс более расшнрять сфсру своей 
деятельностм. Государство эволюцноннровало, постепенно пре- 
враіцалось нз траднцнонного полнцейского, функцнн которого 
былн ограннчены н сводшшсь в основном к поддсржанню поряд- 
ка, в «государство - заіцнтннка», проводяіцес полнтнку нсогранн- 
ченного государственного вмешательства. Такнм образом, госу- 
дарство постепенно стало воплошеннем властн как таковой, что 
позволнло рассматрнвать сго как снлу, способную нзменнть судь- 
бы людсй. Поэтому сегодня граждане Беларусн ждут от него по- 
моіцн в удовлетворсннн свомх потрсбностей, требуют действнй, 
направлснных на прсобразовання в обіцестве. Это уже своего рода 
«сстсственный рсфлекс». К тому жс, еслн учесть, что co времс- 
нем увелнчнлось колнчество сфср человеческой деятельностн, в 
которыс властн прнзваны вмсшнваться, то функцнм государства 
еіцс разрастаются. Всс вышссказанное лншь подтверждает рацн- 
ональность выбора государственной формы органнзацнн властн 
в Бсларусм на этапе, когда еіцё не сформнрованы базовые ннтсре- 
сы, вокруг которых сплотнтся белорусское обтество в своем на- 
цнональном государстве. В этом случае крнзнс нацнональной 
ндснтнфнкацнн способствуст, как любой другой крнзнс в обіце- 
стве, увелнченню властн государства. которое в крнзнсной нераз- 
бернхс оказывается едннственным цснтром полнтнчсской рефлек- 
снн.

Такнс перспектнвы развмтня государственноста Беларусн 
былн бы неоспорнмо радужнымн, еслн бы речь шла о траднцнон- 
ной государственностн. Но обіцество н государство в равной мсре 
нуждаются как в арханчном, так н в современном. Дсйствнтель- 
ность 90-х годов XX века обнаружнла ряд важных закономернос- 
тей. Нзменнлась н продолжаст меняться структурная конфнгура- 
цня мнра. Его можно счнгать бнполярным лншь условно. Вместе 
с США функцнн нового полюса персшлн к другнм «старым» чле- 
нам большой семсркн, срсдн которых Сосднненные Штаты - парт- 
нср «болсе равный. чем остальныс» |3, р.ЗО] Во всяком случае, 
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Запад спсшйт йспользовать сйіуацйю сложйвшуюся в междуна- 
родных отношснйях на рубеже веков п закрепйть за собой как 
мннймум на двадцать - пятьдссял лст найболее благопрнятные 
позйцйй в мчре. Он с 1996 года ужесточйл свою полнтаку Нача- 
лось выдвнженйе персдовых рубежей НАТО на Восток (в Венг- 
рню. Польшу. Чсхйю. Югославчю, Афганйстан й т.д ) Неоднок- 
ратно былч опробованы механйзмы прйнятая военных решенйй 
в условйях крйЗйса й непосредственного йспользованйя воору- 
женных сйл альянса в наступательных целях за прсделамв наіш 
ональной террнторнн государств-членов Пройзошёл серьёзный 
концептуальный сдвйг в пончманйй элементов международното 
порядка. Мнровое сообшсство фактйческй отказалось от прнн- 
цнпа разрешйтсльностй, который сччтался сйстемообразуюіцйм 
co времён Всстфальского мнра 1648 года й предусматрйвал нео- 
гранчченную свободу суверенных государств во внутрснней по- 
лнтнке, еслй онч непосредственно не угрожалч безопасностн дру- 
гнх стран. Страны НАТО, руководствуясь новой доктрйной между- 
народного порядка - доктрнной «Язбнрательной лсгйтймностй» - 
прйсвочлй себе право не только определять. насколько легнтйм- 
ны внутрмполмтнческнс действмя суверснных правйтельств, но й 
устанавлйвать пределы государственного сувереншета ООН н 
другне международные органйзацмч всё чаіце рассматрйвают воп- 
рос о «законностй» правйтельственной полйтйкй в отдельных го- 
сударствах. практйкуют введенйе санкцйй й снловое вмешатель 
ство. Сложнлось ясное соотношенне сйл н возможностей. опре- 
деляюіцнх чёткую нерархню стран в мнровой поліітнке. 
Современный порядок не благопрнятствует Беларусн, По ходу его 
складывання н регулнровання ей выпало мграть пасснвную н ог- 
раннченную роль. Но, соглашаясь нлн не соглашаясь с фактнчес- 
кнм положеннсм дел, она должна прнннмать сго в расчёт н нсхо- 
дя нз этого стронть свою международную полйтнку. Встаёт воп- 
рос: суверенна лй Беларусь в условчях современного 
международного порядка?

Многне теоретакй вйдят в этом кркзнс государственностй, 
когда суверенйтет, во всяком случае, экономйчсскй. становйтся 
фйктйвным. Государство упрекают й пророчат его отмнранйе в 
условйях глобалнзацйй как процесса унйфйкацйй мнра формй- 
рованчя в нём едчнообразных пластов соцнальной, международ- 
ной й йной рсальностн (обіцйе стандарты потребленйя. поведе- 
ння ч быта. едйные цснностй. сходные полйтчческйе практнкй. 
модслй повсдснйя. родственные художественныс вкусы й т.п ). 
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Слабостч государства становятся всё очевнднее. В совремснной 
практаке надгосударствснныс й трансгосударствснные субьекты 
(мсждународныс фмнансовыс ннстмтуты м МНК) обладают рс- 
сурсамн. прсвосходяіцнмм возможностм большннства государств. 
«Обычное» государство уже не способно регулнровать многме воп- 
росы, которыс разрешнмы в рамках надгосударственных обіцно- 
стей. Каждый гражданнн в отдельноста может обратнться для 
заіцмты свонх ннтересов в международные правозашнтные. су- 
дебныс н другне органы.

В такмх протйворсчнвых условмях прнходйтся модерннзн- 
роваться белорусской государствснностй. когда, с одной сторо- 
ны. стойт задача укреплять толысо что полученный суверенйтет. с 
другой, - реагйровать на внсшнйс нмпульсы н мнровые тснден- 
цйй. нзбегая уподоблення. прагматнческн йспользуя благопрнят- 
ные элементы внешнйх воздействйй. Перспектнва развйтня бело- 
русской государственностй вйдйтся в этом случае в понскс оптн- 
мального сочетання новацнй м арханкн, не унйчтожаюіцйх друг 
друга, в развйтнй особой внутреннсй структуры - конгломсрата. 
образуясь в отдельный анклав [4], В протйвном случае трансна- 
цйоналйзацмя как основная харакгсрйстнка соврсменного этапа 
глобалнзацйй прнведет в перспектмвс к «растворенню» нацнй й 
государства в новых, более сложных международных структурах. 
к образованню постнацйонального пространства, «мнра мнров» 
[5, с.81]. Пройсходяіцйе в мнре глобальные процсссы можно на- 
звать новой стадней обіцсственной эволюцнм, когда человечество. 
оставляя потребйтельское отношенче к среде обйтанйя. культа- 
внруетуже не прйроду, а соцнальную среду обнтання, страновую, 
межстрановую й т.п. Это в свою очередь прнводмт к крнзнсу тра- 
дйцнональной государствснностй й ролй государства в снстеме 
нового мчрового порядка. Государство становйтся однйм йз цен- 
тров полйтнческого влйянйя, который не обладает прсймуіцества- 
мй персд другнмй йнстмтутамй властм. Такого рода проблемы 
ставят вопросы о пойскс государством (белорусскй.м в том чйслс) 
новых форм своей внутреннсй органйзацйй. о повышснйй адап- 
тйвностй к новым вызовам временм. і4нымй словамн, нарастанйе 
ннформацйонной й экономнческой пронйцаемостй гранйц сокра- 
іцает сувсрснные права нацйональных государств в областй внут- 
рйполйтйческого рсгулйрованйя соответствуюіцйх процессов. 
подннмает проблему «устарсвання» нацнонального государства. 
Это гюказывает необходнмость развнтня в современных странах 
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альтернатнвных государствснным срсдств поддсржанмя обіцесо 
цнального порядка, напрнмер, путем создання механнзмов регн 
онального контроля. повышенмя ннтенснвностн ннокультурных 
контактов между народамн. уснленмя мнтернацмональных про 
цессов нт.п, Подтвержденнем являстся практнка Росснн н Бела- 
русн н ряда другнх незападных іосударств Как долго могут со- 
храняться подобные перспектйвы? Отвстнть на этот вопрос за~ 
дача совремснных аналнтнков международной реальностн

В.М. Курбатов г Гомель

СТАНОВЛЕННЕ БЕЛОРУССКОЙ ГОСУДАРСТВЕННОСТН 
Н ПОЛНТНЧЕСКНЙ КЛАСС

Понятне «полнтаческнй класс» в западной нсторнческой на- 
уке давно в ходу, у нас, к сожаленню, нспользустся редко. По на- 
шсму мненню - это не просто полнгмческая элнта. Это совокуп- 
ность всех, кто нмеет отношеннс к полнтнческой жнзнн в рамках 
полнтнческнх партнй н двнженнй, к формнрованню законов во 
всех областях обіцсственной жнзнн, к нсполненню этнх законов 
н к контролю за нх нсполненнем. й так на всех уровнях.

Нам представляется, что в ндеале полнтнческнй класс дол- 
жен обладать следуюіцнмн прнзнакамн:

- высокой мерой ответственностн перед народом н контро- 
лем co стороны дсмократнческн нзбранных представнтелей на- 
рода. т.к. только так можно обсспечшь эффсктнвное народовлас- 
тне;

- рсалнзмом, поннмасмым как способность своевременно н 
ясно намстнть нсторнческн оправданныс. пракгнческн достнжм- 
мые, последовательные н осознанныс обадесівенным мненнем 
очередныс целн обіцественного развнтня;

- нравственной чнстоплотностью;
- ммровоззрснческой зрелостью, т.е уменнем выработать 

сдннос, целостное н самобытнос мнровоззрснне, основаннос на 
нацнональных ннтересах н свободное от бсзумных занмствова- 
ннй.

Первая пнсьменно зафнкснрованная оцснка деятсльностн 
полнтпческого класса на Русн относнтся к 859 году, В Устюжской 
летопнсй сказано: «Земля наша добра н велнка, н обнльна, а на- 
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рядчнка в ней нет». С тех пор прошло болсе тысячн лет, а с «на 
рядчнкамн» по-прежнему трудностн. Особснно в крнзнсных сн 
туацнях.

Полнтнческнй класс \ нас нмсст свон нсторнчсскнс особсн - 
ностн. Во-первых, вскамн он был одновременно н правяшнм клас- 
сом. Только с момснта появлсння мсханнзмов раздслсння властсй 
н установлення многопартнйностн в полмтнческнй класс входяі 
н те. кто сегодня правнт. н те, кто находнтся в оппознцнн. В таком 
состояннн росснйское обіцество пребывало нсдолго - с момента 
сушсствовання отсчествснного парламента - Государственной 
Думы. то ссть с 1906 по 1917 г. н с декабря 1993 г. по настояіцнй 
день.

Во-вторых, сложнлнсь опрсделенные траднцнн. Служенне 
отечеству не рассматрнвалось как высокая цель, стояіцая перед 
человеком, счнтавшнм себя просвеіценным гражданнном. Петр 
Первый создал первую табель о рангах, которая открывала воз- 
можность продвнгаться по государственной службе людям с раз- 
ным соцнальным положеннем н, следовательно. позволяла влн- 
вать свежую кровь в окостенелые властные структуры. Однако 
дворяне нсобходкмость сЛужнть рассматрнвалм как тягостную 
повннность. Онн охотно воспользовалнсь Маннфестом о вольно- 
стн дворянства. дарованном в 1762 г., предпочнтая жнть в свонх 
поместьях нлн отправляться в зарубежные путешсствня. Это оз- 
начало, что правяіцнй класс лншь частмчно пополнялся нз нанбо- 
лес образованной частн обіцества.

В-трстьнх. положенне усугублялось тем, что росснйская нн- 
теллнгенцня, пронсходнвшая, в первую очередь. нз дворянства, 
находнлась в оппознцнн государственному режнму н счнтала нс- 
прнлнчным ндтн в услуженнс к властям предержаіцнм. Мсключе- 
нне представляло собой земское двнженне, в которое входнла 
ннтеллнгенцня росснйской провннцнн, заннмаясь вопросамн бла- 
гоустройства народной жнзнн, включая сюда в первую очсредь 
здравоохраненне н образованне. Однако к полнтнчсской жнзнн 
она непосредственно не подключалась, да н закон не давал такой 
возможностн.

В-четвертых, лншь с большой натяжкой можно говорнть о 
полнтнчсском классс в условмях тоталнтарнзма. Ннтересы постав- 
лснных в одннаковое уравннтсльно-распрсделнтельное положе- 
нне разлнчных соцнальных слоев регулнровалнсь механнзмамн 
едннствснной н правяшей полнтмческой партнн. Ее структуры 
формнровалнсь руководяшсй всрхушкой этой партнн. Полнтнчес- 
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кйй класс той поры нмел свон особснныс черты без определснйя 
которых нсвозможно понять многос йз пройсходяіцего ныне:

- строгая йерархйчность правяіцей партнйной пнрамнды;
- бсзусловное выполнснйс указаннй вышсстояшнх;
- отрнцательная селекцня руководяіцйх кадров которая во 

многом обьясняет, как нам представляется, негатавное отноше- 
нне к нацаональному возрожденйю частн белорусского полйтй 
ческого класса й йх нсспособность к послсдоватсльным дсмокра- 
тйческмм преобразованйям. Сйстема рекрутнровання полйтйчсс 
кого класса у нас выглядела й продолжает оставаться следуюіцей: 
1) закрытость, отбор выдвйжснцсв нз нйжсстояіцйх слоев полн- 
тнческого класса. постепенный путь навсрх; 2) налнчне много- 
чнсленных формальных требованнй для занятмя должностей. Это 
могут быть возраст, стаж работы, положйтельная характерйсгйка 
й т.п.: 3) нсбольшой, относйтельно закрытый круг селектората, 4) 
тенденцйя к воспройзводству уже суіцествуюіцего тапа лндерства: 
5) болыпая роль клановых н зсмляческмх отношенйй:

- крайняя степень бюрократнзацйн всех обіцествснных от- 
ношенмй;

- налйчйс необоснованных прнвйлсгнй н лыот;
- постепенное вытесненнс йз властй людей с определенны- 

мй убежденмямй й замена нх цйнйчнымй расчетлнвымй карьерч- 
стамй.

Мменно эта заражснная цйнйзмом партайная хозяйственная 
н адмйнйстратнвная верхушка, давно отброснвшая в сторону боль- 
шевйстскнй аскетнзм, ннйцййровала й прнняла актавное участас 
в том процессе, который получнл названйе «перестройка». Этй 
людй, пользуясь неразбсрнхой, рйнулйсь в «черный псредел» го- 
сударствснного ймуіцсства. Онй скупалн за бесцснок помеіценйя, 
оборудованйе. сырьс, обзаводйлнсь фнрмамч й перебрасывалй 
сколоченные такмм образом капнталы на счета зарубежных бан- 
ков. Факты этй обшемзвестны. Важно не упустнть йз вйду. что 
новый полйтчческйй класс на переходе от тоталйтарйзма к пред- 
ставнтельной снстеме формнровался в первую очередь нз соста- 
ва прежней номенклатуры. Она. правда, «персодслась» в другне 
«ндеологйческйс одсжды», псрешла на йной полнтйческнй язык.

Другой йсточнйк пополненйя - бывшне оппозйцйонеры. 
представйтслй правозашйтного двнження, в основном, мзвестные 
гуманйтарнй. В отдельных случаях йм удалось прнйтн к власта 
(Гамсахурдня в Грузнн, Эльчйбсй в Азсрбайджане) Кратковре- 
меннос правленне этйх полйтйков по разным прнчйнам нсльзя 
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счнтать успешным. Хараісгсрна в этом смысле судьба Шушкевн- 
ча н Шарсцкого. Затсм этн людн в свосй основной массе покнну- 
лн полнтнчсскую сцсну. нс прнмкнув. за редкнм нсключеннсм, к 
деятсльностн новых полнтнческнх парткй.

Всс болес замстной становнтся деятсльность полнтнков. от- 
ражаюіцнх ннтересы прсдпрнннмательскнх групп. развнваюіцнхся 
на собственной основе. В Беларусн подобныс процсссы нс про- 
нсходят. Вслнкароль в полмтнческом классе прагматнческнх пред- 
ставнтелей номснклатуры (к прнмсру, Ю.Лужков в Росснйской 
Федерацнн н оппознцня - А.Зюганов). Возможный компромнсс 
такнх снл в рядс стран СНГ позволнл бы направйть событая по 
так называемому «нспанскому варнанту». После смсртн Франко 
еднненне здравомысляіцей франкнстской номенклатуры н праг- 
матнческой часта оппознцнн способствовало преодоленню авто- 
рнтарнзма, раскола обшества н. в конечном счете, процветанню 
страны.

Наконец, в составс полнтнческого класса появнлась пока еіце 
тонкая прослойка, на наш взгляд. перспсктнвных молодых про- 
фесснональных полнтнков. не отягошенных грузом тоталнтарно- 
го н номенклатурного прошлого. К сожаленню. онн не всегда прн- 
дают значенне нравствснному кодсксу поведення.

Сопоставлснне реального всса вссх этнх групп полнтнчес- 
кого класса дает основанне для вывода. что ведуіцне познцнн со- 
храняст за собой номенклатурная прослойка. М это обьясняется. 
помнмо прочего, тем обстоятельством. что прн решеннн вопро- 
сов, связанных с освоеннем рыночных мсханнзмов. больше всего 
опыта у номенклатуріцнков. Это же касается н адмнннстратнв- 
ной деятельностн.

В этнх процсссах есть опрсделенные трудностн. Во-первых, 
одна часть полнтнческого класса всерьсз заннмается реформнро- 
ваннсм, тогда как другая подстранвает реформы под собственные 
ннтсресы.

Другая трудность - раскол в поннманнн того, какая полнтн- 
ческая конструкцня нсобходнма постсоветскнм странам после 
выхода нз тоталнтарнзма. Наблюдаются трн основных потока усн- 
лнй.

I. Сторонннкм представнтельной демократнн на базе развн- 
той рыночной экономнкн.

2. Сторонннкн возврата к снстеме Советов с допуіценнем 
рыночных отношеннй. но с снльной управляюіцей ролью госу- 
дарства.
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3. Н наконец, сторонннкн особого путм представляюшего 
едйненне народа в форме траднцнонных коллектйвйстскйх спо- 
собов бытня в сочстаннн с сйльной фнгурой презвдента йлй даже 
монарха.

Нм одна страна, выходйвшая йз тоталйтарного режама, нй- 
чего подобного не пережавала В послевоенной Германйй, напра- 
мер, на западе страны вслн борьбу за полнтаческое первенство 
две основныс полнтнческне партай - хрнстманскне демокраіы н 
соцйал-демократы. У ннх быій расхожденчя. но обс стронлн с 
разных сторон парламентскую сйстему с сйлыіой властью канц- 
лера н шмрокймн правамв земель. О какой-лйбо особой «герман- 
ской ндее» м речй не было. Прн своей самобытностй не рассуж- 
далн о японской йдее й японцы, также начавшне выстранвать пар- 
ламентскую снстему прн сохраненйй траднцйонного йнстнтута 
нмператора В странах Восточной Европы полйтйчсскйм классом 
поддержнвается становленйе обычной представнтельной демок- 
ратнй. Необходнма ясность в этом смысле а в поведенйй полйтй- 
ческого класса Беларусч.

Он в нашей стране условно может быть дйфферснцйрован 
на тра уровня.

1. Полйтнчсская элнта, отлйчаюіцаяся гемн качсствамй, о 
которых рсчь шла выше.

2. Пройзводственно-управленчсскйй аппарат среднсго уровня.
3. Нйзшйй уровень аппарата (к прймеру, поселковая адмннч- 

страцня).
К сожаленмю, полйтйчсскйй класс Беларусм отлвчается ря- 

дом негатнвных черт: а) ярко выраженным конформнзмом; б) ав- 
торнтарным снндромом, особенно нелепо выглядяіцйм на ннзшем 
уровне управленйя; в) нсрасчстлйвой, безумной эксплуатацнсй 
йдеа славянского братства; г) некомпстентностью.

Думается, с большмм трудом, откатамн, отсту пленйямй н 
ошабкамй, но все же удастся реалйзовать представленйя той час- 
тй полйтйческого класса, которая выступает за представйтельную 
састсму й рыночные отношсння, нацйональное возрожденас й 
полноцснную іосударственность.
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С.М. Бычок г. Могйлев

ЛМБЕРАЛНЗМ КАК ПОЛМТНЧЕСКОЕ ДВНЖЕННЕ 
В ФОРМНРУЮІЦЕЙСЯ МНОГОПАРТНЙНОЙ СНСТЕМЕ

СОВРЕМЕННОЙ БЕЛАРУСН

Опыт полнтнческого развнтня в СССР во 2-й половннс Х0- 
х -- начале 90-х годов, процсссы становлення сувсренной государ- 
ствснностн бывшнх советскнх республнк (в том чнсле Беларусн) 
в 90-с г., псчальный фннал нсторнчсской судьбы КПСС наглядно 
показалн эфемерность надежд на формнрованне обіцества совре- 
менного (дсмократнческого) тнпа с эффсктнвной, а не псевдоры- 
ночной экономмкой без полноценного функцноннровання много- 
партнйной полнтнчсской снстемы, прнчсм, даже прн налнчнн 
моіцной партнн властн (в белорусскнх условнях ес роль нграет 
«вертнкаль», состояіцая в абсолютном большннствс нз предста- 
внтелсй бывшей советской партнйно-государственной номенкла- 
туры). Как нзвестно. в снлу ряда прнчнн внутреннего порядка 
органнзацнонно-полнтнческнй плюралнзм в РБ формнровался 
гораздо медленнее, нежелн в соседннх странах Восточной Евро- 
пы. Это обстоятельство, однако. вовсс нс означает, что полнтн- 
ческое развнтае Бсларусн неопрсделенно долго будет ндтн н даль- 
ше свонм особым (так сказать, «тутэйшнм») путем. Поэтому пред- 
ставлястся полезным обратнться к нсторнн (пока еіце достаточно 
короткой) возннкновенпя крупнейшей (на сентябрь 2001 г. - бо- 
лее 45 тыс. члснов) в современной полнтнческой партнн - ЛДП(Б) 
н порассуждать о ее возможной ролн в будуіцем нашей страны. 
Цслссообразность обраіцення к этой теме может быть обьяснена 
рядом очевндных прнчнн. He лншннм будст вспомннть о том бес- 
спорном фактс, что большннство нанболее развнтых государств 
мнра былн выведены в лвдсры соврсменной цнвнлнзацнн нмен- 
но лнтеральнымн полнтнческнмн снламн (в Японнн н Канаде, к 
прнмсру, лнбералы находятся практнческн бессменно у властн 
несколько десятнлетнй). А лнбералнзм в полнтнке, экономнкс, 
ндеологнн н др. сферах обіцсствснной жнзнн есть антнпод лю- 
бой формы тоталнтарнзма (от авторнтарного режнма до неогра- 
ннчснной законом днктатуры).

Отметмм в порядке псрсчнслсння упомянутых прнчнн н то. 
что. несмотря на относнтельную слабость белорусского нацно- 
нально-демократмческого двмженмя в сравненнн ссоседнммн на- 
родамн (украннцамн. полякамн, прнбалтамн, русскнмн), на на- 
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шей земле лнберальные ндсн гоже нмслм давнне корнн Внкен- 
тнй Дуннн-Марцннксвнч Вннсені Коротынскйй. Владнслав Сы- 
рокомля н другне его (лнбералнзма как полнтмчсского тсчсння) 
представмтелн основной задачей счнталн безболезнснную лнк- 
вйдацню снстемы крспостнйчества установленне белорусской 
государственностн. провсдснме реформ, направленных на усіа 
новлснне капнталнстнческнх (т.е эффсктнвных, современных 
товарно-денежных) отношеннй Однако полнтнка руснфнкацнн в 
Белорусснн co стороны царнзма. длнтельность фсодально-монар- 
хнческого строя. прнход в октябрс 1917 г. к властн раднкалов-боль- 
шсвнков не позволнлн лнбсралнзму как ндеологкн н полнтнчес- 
кой практнке занять достойнос место (н до сей поры) в обіцествсн- 
но-полнтнчсской жнзнн нашей страны

Только с восстановленнем бслорусской государственностн в 
1991 году возннклн условня для возрождення лнберально-демок- 
ратнчсского двнження

5 февраля 1994 года в г.Мннске состоялся первый учредн- 
тельный сьезд актнвнстов этого полнтнческого течення. на кото- 
ром было обьявлено о созданнм Лмберально-демократнческой 
партмн Республнкн Беларусь.

Настояшая нстормя Лмбсрально-демократнческой партнн как 
самостоятельной полнтнческой снлы ведст свой отсчет с августа 
1995 года.

На внеочередном 5-м сьезде партнн, созванном по требова- 
нню большннства руководвтелей областных н городскнх органн- 
зацнй, стояіцнх на познцнй ндеологнческого н органнзацнонного 
отделсння ЛДП Беларусн от влняння партнн В.Жнрнновского. 
нзбнрается новый председатель партнн - молодой, но достаточно 
нзвестный полнтнк С.В.Гайдукевнч С этого момента Лнбераль- 
но-демократнческая партня начала процесс персосмыслення сво- 
сй программы н устава, лмннн поведення, отвечаюіцей ннтере- 
сам прежде всего бслорусского народа, загцнте незавнснмостм его 
государства, укрепленню законностн н правопорядка

йз бывшнх разрозненных органнзацнй белорусского фнлна- 
ла ЛДПР партня Гайдукевнча С.В. за последнне 6 лет становнтся 
самой многочнсленной н струкгурнрованной снлой в Республнке 
Беларусь. Дннамнка роста чнсленностн членов партнм превзош- 
ла всеожндання: 1992 год - 892 чел., 1994 ~ 653 чел.. 1995 - 1719 
чел.; 1996- 16467 чел., 1997- 18903 чел, 1998 - 19649 чсл., 1999 
год конец сентября - 26897 чел., начало сентября 2001 г. - более 
45000 чел.
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Ссгодня органнзацнн партнн дсйствуют по вссй террнторнн 
страны в 6 областях н в 1 12 районах н городах.

Лнбсрально-демократнчсская партня не ограннчнвает свое 
влнянне только тсррнторней Республнкм Беларусь. Она нмеет 
шйрокую сеть представнтслей, советннков. помоіцннков. экспер- 
тов почтм во всех республнках бывшего СССР. поддержнвает тес- 
ные контакты с прсдставнтелямн опрсделенных полнтнческнх, 
фннансово-промышленных, правнтсльствснных кругов Росснн. 
Укранны. ГІрнбалтнйскнх стран, стран Восточной н Западной 
Европы, Блнжневосточного регнона. Нсдавно на встрече в Буда- 
пештс ЛДП(Б) стала членом лнберального Ннтернацнонала.

Под патронажсм партнн былн созданы Лнберально-демок- 
ратнческнй союз молодсжн, Обіцественное обьеднненне «Женс- 
кая лнберальная ассоцнацня». Обіцественное обьсднненне «Ас- 
соцнацня владельцев н воднтелей автотранспорта». Обіцество 
дружбы с народамн стран Блнжнего Востока. ЛДП контролнрует 
н оказывает фннансово-органнзацнонную помоіць ряду обше- 
ственных, профсоюзных н встсранскнх органнзацнй. ЛДП насчн- 
тываст в своем полнтнческом актнвс болсе 100 тыс. человск.

Нмеются, на наш взгляд. основання для предположення, что. 
по мере прнблнження нензбежной для сегодняшней Беларусн 
прнватнзацня госсектора экономнкн. резко возрастут полнтнчес- 
кне перспектнвы н нстормческнс шансы ЛДП(Б). Каковы же ос- 
новання для оптнмнзма?

Во-первых, это потснцнальная шнрота соцнальной базы лн- 
бералнзма в Белорусснн. что красноречнво, хотя н опосредован- 
но, показывает опыт полнтнческого развнтня Росснн в последннс 
трн года.

Нс в прммер ордннарным полнтнческнм органнзацням, выс- 
тупаюіцнм ограннчснно, в ннтересах какой-лнбо одной группы, 
соцнального слоя лнбо нацнональностн. ЛДП стала на более пер- 
спектмвную адейную познцню - познцню выразнтеля н заіцнт- 
нііка нанболее обіцнх ннтерссов практнческн всех слоев нашего 
насслення.

ЛДП(Б) нсходйт нз того. что «роднмые пятна» коммуннстн- 
чсского прошлого пока нс нзжнгы не только в душах белорусскнх 
граждан. но н в экономнке н государственном устройстве. Поэто- 
му реалнзацня соцнал-демократнческнх ндей в нашем прокомму- 
ннстнческом обіцестве нс нмеет ссгодня реального фундамента.

Такнм образом. деятельность партнн соцнально-демократн- 
чсской направленностн в Беларусн еіце долго не будет нметь ус- 
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пеха. Для ее реального влняння нсобходнмо длнтельное время 
развнтня соответствуюіцей соцнальной базы н для «оцнвйлнза- 
цнн» полятнческой надстройкм Поэтому необходнм персходной 
пернод от пост-коммуннстнчсского полшустройства к демокра- 
тнзацнн обіцественного бытня Суіцность его, содержанне мож- 
но опредслйть как пернод всеобіцсй лнбералнзацнн обіцествсн- 
ной жйзнй, подготовкн обшсства к воспрнятню соцнал-демокра- 
тнческого путн развнтня. Нмсется еіце одна более конкретная, но 
не менее вссомая прячнна для оптнмнстнческого прогноза Она 
связана с тсм, что в Россйй после парламентскйх н презндентс- 
кнх выборов 1999-2000 г. к властя прншла новая полнтнческая 
элнта, которая отодвннула на второй план бывшую советско- 
партнйную номенклатуру. Но ііменно последняя составляет кос- 
тяк властных структур в РБ. Поэтому полйтйчсского гешефта здесь 
с Россней не получнтся. Наоборот, новые полйтйкй Россйй дос- 
таточно прозрачно далн понять, что прежняя концспцйя ннтегра- 
цнн Росснн н Беларусн нх не устранвает. Речь сегодня co стороны 
Россмн ндет не о «равноправной» ннтеграцнн двух экономйк, a 
совсем о другом варнанте - включеннн народного хозяйства Бс- 
ларусн в громадное экономяческое пространство Россйй. Основа 
обшественного прогрссса, как показывает мнровой опыт, сегод- 
ня - это два краеугольных камня: полйтнчсскйй плюралнзм, т.е. 
реальная демократня н рыночная экономнка В такнх условнях 
новая росснйская полнтнческая элнта будет нскать себе полнтн- 
ческнх партнеров в РБ, сходных с ней по обідественно-полнтн- 
ческнм познцням. Мменно ЛДП(Б), на наш взгляд, больше дру- 
гнх полнтнчсскнх партнй РБ подходнт на эту роль.

Л.Л. Голубева г. Мйнск

ЗНАЧЕНМЕ ОБЫЧНОГО ПРАВА В ФОРММРОВАНМН 
ОБІЦЕГОСУДАРСТВЕННОГО (ОБІЦЕЗЕМСКОГО) права

Самым важным н незаменнмым мсточннком знаннй о праве, 
в том чнслс н о правовой регламентацнн наследовання нмуше- 
ства являются нсточннкн права.

Первоначальным нсточнпком права счнтается обычай, кото- 
Р’ 'й долгос врсмя был основой права. определял способы сго нс- 
пользовання н развнтня. В отдсльных княжествах дрсвнсй Бела- 
русн (Полоцком. Пннском. Внтебском. Бсрестейском, Смолснс- 
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ком н др.) действовало свое мсстнос. обычное право Мсіокн обыч- 
ного права нмелн в совокупностн множсство факгоров (Якушнн 
К. Обычное право // Вестн Европы. - 1X75 - Т. 6. II С. 
429 - 432). Началом возннкновення обычного права служнло нс 
только отношенне обшества к срсдствам пронзводсгва но н нн- 
днвндуально-пснхологнческнс особснностн его члснов. кулыур- 
ные н нацнональные траднцнн опрсдсленного регнона. обшность 
языка, релнгнозные убеждення н многое друтое. Этам можно 
обьясннть стабюіьность отношеннй к обычаю на определенных 
террнторнях н в обідественных группах даже после нзменення 
экономнчсскнх формацнй. Снлатрадмцнонного поннмання спра- 
всдлнвостн членамн обіцества позволяет поставнть обычное пра- 
во на первое место срсдм нсточннков права. Обычан к моменту 
пробы нх снстематнзацнн в какой-ннбудь законодательный акт 
передавалнсь нз поколення в поколенне. Справедлнвость н чело- 
вечность былн особенностямн поступков н правнл поведення 
людей. Снстема непнсаных правнл поведення (обычаев), которые 
стронлнсь на обіцепрннятостн («так деды н прадеды делалн, так 
н мы будем поступать») н давностн (так называсмой «старнны») 
суіцествовала довольно длнтельное время. Такне нсследователн 
феодального права XIV - XV столетнй, как М.Ф. Владнмнрскнй- 
Буданов, Н.Н. Даннловнч, Ф.Н. Леонтовнч н др. счнталн право- 
вой обычай основным н практнческн едннственным йсточннком 
права в достатутовый пернод. Это связывалось в первую очередь 
с отсутствйем в Велнком княжестве Лйтовском до середйны XV 
ст. уннвсрсальной коднфнкацнонной деятсльностн в областа за- 
конодательства. Лншь в середнне XV ст., в 1447 н 1468 г., былн 
нзданы первые обіцегосударственные законодательные акты Вс- 
лмкого княжества Лнтовского (Юхо І.А. Кароткі нарыс гісторыі 
дзяржавы і права Беларусі. - Мінск, 1992).

С появленнем Судебннка Казнмнра 1468 г., а затсм, нссколь- 
ко позже, грамоты Александра 1492 г. н Статута Велнкого княже- 
ства Лнтовского 1529 г., пнсаные законы не подавляюг жнвучес- 
тн обычая н не нсключают его нз областн действуюіцего права. 
Законодатель стремнлся. с одной стороны. узаконнть обычай, с 
другой стороны. когда законодатсльные нормы на практнкс ока- 
зывалнсь нсдостаточнымн н когда по данному случаю не было 
«Подходяіцнх «артыкулов»: «А которых бы артыкулов не было 
еіцо в тых правах выгшсано. тогды тое право маеть сужоно бытн 
водлут старого обычая» (Статут 1529. Р. VI, арт. 1), оставляя за 
обычасм значенне дополннтсльного нсточннка дсйствуютего 
права.
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По нсторнческой последовательностй обычнос право пред- 
шсствует закону. Ученые-правоведы по-разному трактукл обыч- 
нос право. Так. Г.Ф. Шершеневнч обычным правом счйтает юрм- 
дйческне нормы, которыс сложйлйсь сйлою бытовых отношенмй 
нсзавйснмо от верховной власта н прнобрелн в сознаннн обіце- 
ства обязатсльнос значенне (Шсршеневйч Г.Ф Учебнйк русского 
гражданского права. - М., 1995. - С. 495 - 680). Относнтельно 
промсхождснйя этого йсточнйкз в древностй суіцествовало мне- 
нне. что обычнос право возішкаст вследствйе обычной прнвыч- 
кн: случайно совершенныс действмя составляют предмет подра- 
жання, м на повторяемоста нх основывается убежденне в йх не- 
обходнмостн. Прсдставнтелн нсторнческой школы права 
(Савйньч. Пухта) йначс обьяснялч пронсхожденне обычного пра- 
ва. Онн поднялн в науке его значенне ч поставйлч наряду с зако- 
ном. Выбор тех йлй йных действйй, не случайный, а сознатель- 
ный. основанный на убежденйй в йх правнльноста, подражанне 
й повторяемость основываются на согласнн обіцества с этой точ- 
кой зренвя. Самй обычай не создают обычного права. но являют- 
ся лйшь выраженйе.м предшсствовавшсго йм народного право- 
сознання. Влйянйс йстормческой школы сказалось. напрнмер. прм 
подготовкс Германского уложенйя Еслй первоначально предпо- 
лагалось устранйть обычное право йлй прсдоставйть ему второ- 
степенное место. то в окончательной редакцйй Германское уло- 
женче не определяет соотношснйя между двумя йсточнйкдмй 
права: законом й обычным правом.

Обычнос право. как отмечаст профсссор Н.А. Юхо, - это 
сйстема непйсаных правовых норм, которые основаны на обіце- 
прйнятостм й давностн действйя (Статут Велнкого княжсства 
Лйтовского 1588. - Мйнск: БСЭ, 1989).

Возннкает обычное право непосредственно йз обіцественных 
отношенйй й санкцйонйрустся государственной властью. В Бела- 
русн обычное право было домйннруюіцнм до середйны XV ст. й 
нмело важное значеннс. В XV - началс XVI ст. оно начало вытсс- 
няться пйсаным правом. в котором наряду с новымй нормамн со- 
хранйлнсь нормы обычного права в форме закона. Послс йздэнйя 
Статута Велйкого княжества Лйтовского 1529 г. обычному праву 
отводйтся вспомогательная роль в регулйрованйй тех правоотно- 
шеннй, которые не былн предусмотрены законом.

Одной йз характсрных черт обычного права являлся традв- 
цноналйзм й консерватмзм правовых норм. йх нензменность. Древ- 
няя правовая теорня была основана на церковном ученйй о том. 
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что в обіцсствс н во вссм мнре суіцсствует раз н навсегда установ- 
ленный Богом нензмснный порядок. Попыткн крнтнковать нлм 
нзменять в древностн соцнально-экономмческую, полнтнческую 
н правовую снстему счнталясь выступленнем протнв церквн н 
Бога. Это ограннчнвало законодательную деятельность органов 
властн. велшшй князь не был уполномочсн создавать нлн нзме- 
нять нормы права. Дажс в XV- XVI столетнях правнтельство 
вынуждено было обсіцать нс нарушать древностн н не вводнть 
новых порядков: «бо мы новнн нс уводнм, а старнны нс рухаем» 
(Русская нстормческая бнблнотека. - СПб . 1910.- Т 27).

С траднцноналнзмом в правс была тесно связана нерархнч- 
ность обіцсства с сго сложной соцнальной структурой н право- 
вой рсгламентацней разлнчных соцнальных групп В связн с этнм 
лнчность нмела очень мало самостоятельностн: вся жнзнь каж- 
дого чсловска должна была укладываться в рамкн своего класса, 
соцнальной нлн релнгнозной группы. Особенностью древнсго 
обычного права была также ндея полного бссправня рабов (холо- 
пов, чслядн невольной) н формальное равснство свободных лю- 
дей прн фактнческом созданнн льгот н пренмуіцеств господству- 
юіцему классу. Рабы. холопы, чслядь нсвольная не прнзнавалнсь 
самостоятсльнымн субьектамн правоотношсннй. «А холопу н робе 
веры не нятн», - говорнлось в Полоцкой грамоте 1511 г. Равно- 
правне свободных людей заключалось в том. что онн моглн уча- 
ствовать в решеннн государствснных дел на вечсвых собраннях, 
нзбнрать н быть нзбраннымн в органы управлення, нестн опреде- 
ленные повннностн. в том чнсле н воснную.

Обычное право в дрсвностн рсгулнровало все правоотношс- 
ння в обшсственной жнзнн: структуру н компетенцню органов 
государственной властн, права н обязанностн разлнчны.х классов 
н соцнальных групп населсння, семейныс. земельные, судебно- 
процессуальные н др. правоотношення (Смнрнов А. Очеркн се- 
мейных отношеннй по обычному праву русского народа. - М., 
1878.-Вып. 1).

Нз дошедшнх до нас пнсаных нсточннков права мы внднм, 
что наследннкамн первой очередн былн сыновья. Замужнне до- 
черн, которые жнлн отдельно от роднтелей, в круг наслсдннков 
нс входнлн (свою часть онн получалн в качестве првданого, когда 
выходнлн замуж). Незамужнне дочерн наслсдодателя нмелн пра- 
во на часть нмушеслва. размер которого опредслялся обычаем лнбо 
завеіцаннем роднтелсй С возннкновеннсм пнсаного права насле- 
дованне по обычному праву не отменялось. а прнобретало форму 

196



наследованпя no закону С теченнем времснп появлялнсь новые 
нормы, которые регулпровалп право наследованпя по завешднпю 
Обычай, который был разлнчным относнтельно местностей н 
групп населення, сталкнвался с законом Нногда одна норма обыч- 
ного права протнворечнла другой норме права, что нарушал однн 
обычай, могло совпадать с другпм (Демченко Г.В Наказанпе по 
лнтовскому Статуту в его трех редакцнях (1529, 1566 н 1588 г ). - 
Ч. 1. - Кнев, 1894). Во многнх случаях закон брал начало нз обыч- 
ного права. Обычай в Велпком княжествс Лптовском конкурнро- 
вал с законом, дополнял его. В древнне времена значенне права в 
смысле обязательностп обіцей нормы прнзнается за обычаем. 
Прнзнанне за велнкнм князем способностп создавать право - яв- 
ленне вторнчное, оно вознпкает нсторнческн н развпвается мед- 
ленно. Как отмечает В.й Сергпевнч, московскне князья в XVI ст. 
ссылалнсь н оправдывалп свон постановлення «старнной», так 
как еіце не осознавалн того, что онн являются субьектамн верхов- 
ной властп нвнх волн творнть право (Сергневнч В.й. Лекцнн н 
псследованпя по древней нсторнн русского права. - СПб., 1899).

Нормамн обычного права руководствовалпсь судьп п в XV - 
XVI столетнях. Часто псточнпком прн веденнн судебного процес- 
са был обычай, потому что в судебных постановлснпях мы нахо- 
дпм слова: «водлуг обычая», «водлуг обычая права», «водле обы- 
чая права» н др. (Лптовская метрнка. (1528 - 1547 г.). 6-я кннга 
судных дел. - Внльнюс: Внльнюсскнй ун-т, 1995). Переход от 
обычного права к обіцему государственному кодпфпцпрованно- 
му закону (на протяженнн XIV - первой половнны XVI ст.) со- 
провождался суіцественнымп нзмененнямн в праве (в его суіцно- 
стн, прннцнпах, содержаннн) н резкнм отступлсннем от средне- 
векового стереотнпа права, которое не отводпло закону важной 
ролп. В среднсвековье счпталось, что право суіцествует нздавна 
незавнснмо от верховной властн, потом), что велпкнй князь (как 
н каждый пной суверен) мог прнннмать законы, давать указанпя 
по прнмененпю права, в первую очерсдь в публпчной сфере. Роль 
законодательства в сфсре частного права этого псрпода мнзерная, 
потому что по традпцнн князь не мог по собственной воле нзме- 
нять нормы частного права.

С аналнза законодательных актов XIV - XV столетнй следу- 
ет, что дальше относнтельнс снстемного пзложснпя норм обыч- 
чого права верховная власть не шла, В этот пернод суіцествует 
партнкулярная спстема права, которая стронтся по прннцнпу: ме- 
стное право превышает н даже отменяет обіцее.
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А.К. Дубовйк, Э.Г Вайнйловйч г. Мйнск

КОЛЛЕКТМВНО-ДОГОВОРНОЕ РЕГУЛНРОВАННЕ 
СОЦМАЛЬНО-ТРУДОВЫХ ОТНОШЕННЙ В БЕЛАРУСН:

МСТОРНЯ Н СОВРЕМЕННОСТЬ

Эффектнвной формой участня трудовых коллсктнвов в уп- 
равленнн предпрнятнямн, моіцным ннструментом заіцнты прав н 
законных ннтерссов работннков является коллектнвный договор. 
Становлснне коллектнвных договоров, нзмененне нх содержання 
н ролн пронсходнло под влмяннем соцнально-экономнческой по- 
лнтнкн государства н являлось ес отражсннем. В отечествснной 
нсторнн формнровання н развнтня коллсктнвно-договорных от- 
ношеннй можно выделнть ряд основных этапов: 1) 1905-1917 г., 
2) 1918-середнна 30-х годов. 3) 1947 г. - конец 80-х г., 4) с 1991 г. 
по настояшее время.

Начало XX вска было пернодом становлення соцнальных 
отношеннй на рынке труда наемных работннков, которые завос- 
вывалн право на ведснне коллсктнвных переговоров посредством 
забастовок. Возннкновенню практіікн коллектнвных договоров 
способствовало созданне професснональных союзов. Слсдует 
отметнть, что в Беларусн профсоюзы появнлнсь несколько рань- 
ше. чсм в центральных губерннях Росснн. Еіце в октябре 1895 г. в 
результате обьедннсння «касс борьбы» возннк Вссобіцнй союз 
[цстнншйков. обьедннявшнй рабочнх Беларусн, Лнтвы н Польшн. 
К 1900 г. в нсго входнлн более 800 чсловек, нмслнсь десяткн от- 
деленнй. Профсоюз с 1898 г. выпускал первое профсоюзное нзда- 
ннс в Росснн - журнал «Буднльннк». Двнженнем кожевннков в 
западных губерннях руководнл с 1898 г. подпольный централнзо- 
ванный профсоюз, его отделення сушсствовалн в Внльно. Ошмя- 
нах. Могнлеве, Гомеле, Внтсбскс н другнх городах н местечках 
11 ]. Профсоюзы актпвно включнлнсь в борьбу за трудовые права 
работаюіцнх: сокрашенне продолжнтельностн рабочсго дня, по- 
вышенне оплаты труда, лнквмдацню штрафов, улучшенне усло- 
внй труда. Актнвныс выступлсння рабочнх н профсоюзов в І 905- 
1906 г. вынуднлн царское правнтельство прннять 4 марта 1906 г. 
«Временные правнла о профссснональных обіцествах», которы- 
мн разрсшалось учреждать союзы насмных рабочнх на промыш- 
ленных н торговых прсдпрмятнях для согласованмя н зашнты эко- 
номнческнх ннтсрссов. улучшення условнй труда н быта. К кон- 
цу мая 1907 г. натеррнторнн Ссвсро-Западного края суіцествовал 
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101 профсоюз. в ннх насчнтыва лось М 553 члена Переговоры с 
наннмателямн осушествлялнсь представнтелямн профсоюзов 
посредннкамн на ннх зачастую выступалн фабрнчные ннспекто- 
ры как прсдставнтелм государства Так. контора машннострон- 
тельного завода Вечсрека в Iроднснской губерннн согласйлась на 
пересмотр расценок вмссте с выборнымн от рабочнх [2]. Однако 
коллектнвныс договоры в дорсволюцмюнный пернод не получн- 
лн распространсння. He суіцествовало спецнального законодатель- 
ства о колдоговорах. онн былн действнтельны только «де-факто» 
Нсзначнтельные уступкн co стороны владсльцсв прсдпрнятнй 
достнгалнсь главным образом не в результате переговоров. а ста- 
чечных боев. нзредка являлнсь следствнем разумной соцнально- 
экономнческой полнтнкн управляюіцнх предпрнятнямн. Нанбо 
лее яркнм прнмером послсдней стало введенне на Добрушской 
бумажной фабрнке впервыс в Росснм 8-часового рабочего дня по 
нннцнатнве дмректора-распоряднтеля A Н Стульгннского. Но он 
не был тнпнчной фнгурой отечественного предпрнннмателя на- 
чала XX века.

После Октябрьской революцнн зачаткн соцнального партнср 
ства дореволюцнонной эпохн квалнфнцнровалнсь как подкуп ра- 
бочего класса буржуазнсй, как средство эксплуатацнн трудяшйх- 
ся. Вместе с тем коллектнвные договоры н отраслевыс соглашс- 
ння не отвергалнсь. СНК РСФСР в 1918 г. нздал декрет «О порядкс 
утверждення коллектнвных договоров (тарнфов), устанавлнваю- 
шнх ставкн заработной платы н условнй труда», в соответствнн с 
которым колдоговоры прмобреталн статус норматнвно-правовых 
актов. Однако в годы «военного коммуннзма» подпнсанне кол- 
лектмвных договоров н соглашенмй нс практнковалось. Возрож- 
денне коллектнвно-договорных отношеннй в трудовой сферс про- 
нзошло в 1922 г. во время псрехода к НЭПу. В Беларусн псрвый 
коллектмвный договор был заключен в начале 1922 г. между проф- 
союзом хнмнков н групповым управленнем стекольной промыш- 
ленностн. К октябрю 1922 г. коллектмвнымн договорамн н согла- 
шеннямн былн охвачены свышс 22 тыс. рабочнх н служаіцнх [3] 
Особенно большое значенне в зашнте ннтерссов рабочнх н слу- 
жаіцнх ймсло заключенне коллектнвных договоров на частных 
предпрнятнях. Наннмателн в своем большннстве не хотелн зак- 
лючать коллектйвныс договоры, но благодаря настойчнвостн 
профсоюзов н содействню органов совстской властн этн трудно- 
стн былн прсодолены. К апрелю 1923 г предпрнннмателн заклю- 
чнлн с рабочнмн н служаіцнмн более 750 колдоговоров н тарнф- 
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ных соглашенмй. охватывавшнх 2 370 человек. работаюіцнх на 
частных предпрнятнях.

Вместс с тем, уже с конца 20-х годов наметнлась тенденцня 
недооценкн коллсктнвных договоров н соглашсннй Решаюіцее 
значенне для нзмснення нх ролн н характера нмело постановле- 
нне ЦК ВКП(б) «О колдоговорной кампаннн на 1929-1930 годы». 
С 1929 г. получнлн распространснне днректнвные пнсьма руко- 
водяіцнх парткйно-правнтельственных н профсоюзных органов 
относнтельно предмета н процедуры псреговоров, содержання 
коллектнвных договоров. В нмх в обязательном порядке рекомен- 
довалось включать обязательства по выполненню н перевыпол- 
ненню пронзводственных заданнй. Свсртываннс НЭПа, огосудар- 
ствленне профсоюзов, распространенне командно-адмнннстратнв- 
ных методов управлсння на соцнально-трудовые отношсння 
вытесннлн коллектнвные псреговоры как способ согласовання мн- 
тересов разлнчных соцнальных групп н колдоговоры как форму 
фнксацнн равновесных условнй на рынке труда. С 1934 no 1946 г. 
коллсктнвные договоры. как в Беларусн, так н в целом по стране 
не заключалнсь. Онн в это время рассматрнвалнсь как нзжнвшая 
себя. непрнемлемая в условнях соцналнзма форма регулнровання 
трудовых отношеннй.

Возобновленне практнкн заключення коллсктмвных догово- 
ров пронзошло после войны. с выходом в фсврале 1947 г. поста- 
новлсння Совета Мнннстров СССР «О заключеннн колдоговоров 
на предпрнятнях промышленностн. транспорта н стронтельства». 
Но в соответствнн с данным постановленнем смысл колдогово- 
ров суіцественно нзменнлся. Теперь онн являлнсь главным обра- 
зом полнтнко-юрнднческнм документом н важнейпшм средством 
мобнлнзацнн трудяіднхся на успешное выполненне н перевыпол- 
ненне хозяйственных планов. На собраннях по заключенню кол- 
договоров, как правнло, участвовало нс менес 80-90 % рабочнх н 
служашнх. В 1947 г. в рсспублнке прн обсужденнн 889 проекгов 
колдоговоров выступнлн 13 150 чсловек, было внесено свыше 10 
тысяч предложеннй, в большннстве своем пронзводственной на- 
правленностн. В то жс врсмя явно недостаточно вннмання уделя- 
лось соцнально-бытовым условням работннков.

В середнне 60-х годов была предпрннята попытка актнвнзн- 
ровать персговорный процесс в сфере трудовых отношеннй. По- 
становлсннем Совета Мнннстров СССР н ВЦСПС от 6 марта 1966 
г. «О заключеннн коллектнвных договоров на предпрнятнях» сто- 
ронам, участвовавшйм в нх подготовке н подпнсаннн. предостав- 
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лялось право регулкровать отдельные вопросы зарплаты, усло 
внй труда н быта, восстанавлнвался норматавно правовой статус 
колдоговоров. Презнднум ВЦСПС н Госкомтруда СССР в 1966 г 
подготовнлн совместное «Положенне о порядке заключсння кол- 
договоров». В нем определялнсь порядок подпнсаняя договоров, 
нх структура, содержанне, условня прнменсння н контроля. Ут- 
верждастся практнка провсркн хода н подведення нтогов выпол- 
нення договоров. Напрнмер, в 1974 г. ход выполнення колдогово- 
ров в Бсларусн был обсужден более чем на 27 тысячах рабочнх 
собраннй н конференцнй. в которых прнннмалн участне 92-97 % 
рабочнх н служаіцйх [4],

Коллектнвные договоры заключалясь на предпрнятнях го- 
сударственной формы собственностя. Вместе с тем, с созданнем 
осенью 1964 г. профорганязацмй в колхозах многне профкомы по 
почнну профсоюзного комнтета колхоза «Октябрь» Гродненского 
района началн ежегодно заключать с правленяямя соглашення по 
соцяальным вопросам н охране труда |5 ]. Роль я значенне кол- 
лсктнвных договоров возрослн в связн с прянятнем в 1983 г. За- 
кона СССР «О трудовых коллектявах н повышеннн нх ролн в уп- 
равленнн предпрнятнямн. учрежденнямн н органнзацнямн» От- 
ныне колдоговор являлся важнсйшям документом, 
рсгламентяруюшнм внутреннюю жнзнь трудового [<оллектнва 
Положеняем о порядкс заключеняя колдоговоров, утвержденным 
постановленяем презнднума ВЦСПС н Госкомтруда СССР от 28 
сентября 1984 г., было установлено обязательное сжегодное зак- 
люченне коллектнвных договоров на предпрнятнях, ПО н НПО 
всех отраслей, а такжс в Нйй органнзацнях культуры, нскусства 
н др. Повыснлась ответственность адмнннстратнвно-управленчсс- 
кого персонала за йх выполненне. В 1989 г. был прннят Закон СССР 
«О порядкс разрешення коллсктнвных трудовых споров», в кото- 
ром подчеркнвалось. что он регулнрует порядок разрешсння кол- 
лектнвных трудовых споров по вопросам прнменення законода- 
тельства о труде, заключення н нсполнення условнй коллсктнв- 
ных договоров н соглашсннй. Однако колдоговорная практнка в 
бывшем СССР нмсла ряд особенностей, Прсжде всего, работнн- 
кн н наннмателн выступалн не как стороны соцнального партнер- 
ства, нмсюіцне свон ннтсресы, а как прсдставятслн одного кол- 
лектнва. решаюіцне одннаковые задачн. По сушсству колдоговор 
представлял собой план совместных действнй адмнннстрацнн н 
профкома по улучшенню условнй н охраны труда. рсшенню дру- 
гнх соцнально-бытовых вопросов в коллсктнвс предпрнятня В 
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соответствнн с Положеннем ЮХ4 г в колдоговоры необходнмо 
было включать меропрнятня прсдусмотренные комплексным 
планом улучшсння условнй охраны труда. К договору слсдовало 
прнлагать план техннческого развмтмя н органнзацнн промзвод- 
ства, план внедрення передового пронзводствснного опыта. нзоб- 
ретательскнх н рацпрсдложеннй, смсты расходовання фондов эко- 
номнческого стммулнровання й другне матсрмалы.

Новый этап в коллектнвно-договорном регулнрованнм соцн- 
ально-трудовых отношеннй начался в начале 90-х годов с провоз- 
глашеннем государственной незавнснмостн Республнкн Беларусь 
н переходом к рыночным отношенням. В этнх условнях колдого- 
вор прнобретает все большее значснне для заіцнты наемных ра- 
ботннков. В республнке стала складываться новая снстема взан- 
моотношеннй профсоюзов с обьеднненнямн наннмателей н орга- 
намн государственного управлення, прннцнпнальные основы 
которой закреплены в статье 14 Констнтуцнн. В чнсле первых сре- 
дн стран СНГ в Беларусн былн прнняты норматнвные акты по 
вопросам соцнального партнерства, закрепляюіцнс прннцнпы, 
провозглашенные Международной Органнзацней Труда. С 1991 
г. заключается Генеральное соглашенне мсжду правнтельством н 
республнканскнмн обьеднненнямн наннмателей н профсоюзов. 
Помнмо Генерального соглашення, заключаются отраслевые н 
регнональные соглашення н нссколько тысяч коллектнвных до- 
говоров на предпрмятнях. Снстема разработкн, заключення н ре- 
алнзацнн колдоговоров н соглашеннй является несушей конструк- 
цней партнерскнх отношеннй. Заключенне коллектнвных дого- 
воров н соглашеннй н рассмотрснне коллектнвных трудовых 
споров на прннцнпах соцмального партнерства н равноправня сто- 
рон предусматрнвают Закон РБ от 24 ноября 1992 г. с нзменення- 
мн н дополненнямн от 4 ноября 1998 г. «О коллектнвных догово- 
рах н соглашеннях» н Закон РБ от 18 января 1994 г. с нзменення- 
мн н дополненнямн от 5 февраля 1999 г. «О порядке рассмотрення 
коллсктнвных трудовых споров (конфлнктов)». С 1 января 2000 г. 
вступші в дсйствне новый Трудовой кодекс. В нем содержнтся 
около 100 статей, регулнруюіцнх отношсння, связанные с соцн- 
альным партнерством, заключеннем коллектнвных договоров н 
соглашеннй.

Статья 6 Закона РБ «О коллектнвных договорах н соглаше- 
ннях» прнводнт развернутый перечень вопросов (около двадца- 
тм), которыс могут быть прсдметом коллектнвного договора. К 
нмм относятся, прежде всего, нормы н обязательства. обеспечн- 
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ваюіцне оплату труда. гарантнн занятостн, продолжнтельность 
рабочего временн н временн отдыха вопросы, связанные с полу- 
ченнем жнлья н улучшеннем матернально-бытового положення 
работннков, с предоставленнем дополннтельных гарантнй н льгот 
определенным категорням работннков. В соответствнн с Законом 
сторонам колдоговора предоставлено право определять срок, на 
который он заключается, но не менее чем на год н не более чем на 
трн года. В 1999 г. в Беларусн было заключено 19.5 тысяч коллек- 
тнвных договоров н 479 отраслевых тарнфньтх н местных согла- 
шсннй Коллектнвно-договорным регулнрованнем трудовых от- 
ношеннй было охвачено 81,6 % прсдпрнятнй, учрсжденнй, орга- 
ннзацнй, а в отраслях радноэлектронной промышленностн 
автотракторного н ссльскохозяйственного машнностроення - око 
ло 100 % [6],

С подпнсаннем договора коллектнвно-договорная деятель- 
ность нс свертывается. Тем более в наше время, когда соцнально- 
экономмческая обстановка быстро меняется. Прннцнпнальное 
значенне прнобретает порядок осуіцествлення контроля за выпол- 
неннем включенных в договор условнй, норм н обязательств. Та- 
кой контроль осуіцествляется сторонамн соцнального партнерства, 
органамн государственного надзора н контроля за нсполненнем 
законодатсльства. В вопросах выполнення заключенных догово- 
ров о трудс стороны не всегда достш ают необходнмого согласня 
Порой дсло доходнт до конфлнктов между ннмн. В этом случае 
спор решается в Республнканском трудовом арбнтраже Основ- 
ная проблема реалнзацнн колдоговоров - в ответственностн сто- 
рон за выполненне подпнсанных соглашеннй н договорснностсй 
На некоторых предпрнятнях в коллектнвном договоре предусмат- 
рнвается, что снстематнческое невыполненне обязательств дого 
вора может быть прнчнной досрочного расторжсння контракта с 
руководяіцнмн работннкамн прсдпрнятня, Однако следует прн- 
знать, что конкретные нормы такого рода в коллектнвных догово- 
рах встречаются редко. В большннстве колдоговоров положення 
об ответственноста сводятся к трафаретным фразам вроде «прн- 
влекать к строгой ответственноста внновных должностных лнц». 
Как правнло, в этом случае ннкто ответственностн не несет. В 
нтоге у работннков складывается мненне, что колдоговор - не 
более чем дань моде. а не ннструмент заіцнты нх прав. По дан- 
ным проведенного в 2000 г. соцнологнческого опроса, достаточ- 
но большое чнсло работннков оценнвают коллектнвные догово- 
ры как важнос звсно снстемы соцнального партнерства н заіцнты 

203



нх экономнчсскнх н соцнальных ннтерссов на уровнс органнза- 
цмн. Это находнт свос отраженне в высокой степснн участня ра- 
ботннков в обсуждснлн колдоговора во время сго прннятмя. В нем 
прннялн участле 71.4 % работннков нспролзводственной сферы 
л 66,5 % работнлков отраслсй матерлального пролзводства. Од- 
нако, оценлвая реальные возможностл колдоговора. только 29.9 % 
рсспондентов высоко оцснллл сго рсзультатлвность в решенлл 
соцлально-трудовых вопросов. Прлмсрно треть опрошенных 
склонны счлтать, что коллектлвныс договоры в недостаточной 
мере отвечают свосму назначенлю. a 11.4% вообіце отрлцают 
какос-лнбо влнянне колдоговоров на положлтельнос решенлетру- 
довых п соцлальных вопросов. Значмтельная часть опрошенных 
(23,2 %) затруднлллсь ответлть на этот вопрос [71.

Коллектлвно-договорная слстема не является едлнственным 
способом регулнрованля трудовых отношенлй, она прнменяется 
наряду с слстемой регуллрованяя трудовых отношенлй работннка 
л работодателя на лнднвлдуальной основе л государственно-пра- 
вовым регуллрованлем трудовых отношенлй. Вмсстс с тем нормы 
коллектлвно-договорного акта обладают большсй глбкостью л по- 
зволяют учесть особснноста труда в каждой конкрстной органнза- 
цлл, ее флнансовые возможностл л обеспечпвают работнлку боль- 
шую заіцлту, чсм нндлвлдуальные договоры (контракты).

Н.Л. Кйрйлкйна г. Москва

СОЮЗ РОССМН Н БЕЛАРУСН: РОССМЙСКНЙ 
ВЗГЛЯД НА ПРОБЛЕМЫ СТАНОВЛЕНМЯ

Тема росснйско-белорусского союза нанболее отчетлнво заз- 
вучала во второй половнне 90-х годов XX века. Но это отнюдь нс 
означает, что до этого она не обсуждалась в белорусскнх н рос- 
снйскнх СМН Особую акту альность ей, по-внднмому, прндал ряд 
шагов, направленных на документальное оформленне процссса 
ннтеграцнн. Пнк ннтереса к данной проблеме прмходнтся на 1999 
г., нменно на псрнод обсуждення договора о созданнн Союзного 
государства Росснн н Бсларусн. Нанболес острые баталнн между 
сторонннкамм н протнвннкамн ннтеграцнн началнсь накануне н 
сталн нанболее острымн после подпнсання этого документа. На 
протяженнн достаточно долгого временм процесс обсуждення 
проблсм росснйско-белорусской ннтеграцнн шёл в вндс вялоте- 

204



куіцей дйскуссйй. в которой более превалкровалй эмоцйй, а не 
конкрстные йсследованйя, проведснные в этой областн Ннтерес- 
но, что за 1995-199Х годы так н не былч опублнкованы серьёзные 
аналйтнческйе доклады. основанные на достовсрных расчёл ах н 
нмевшне целью прогнознрованне результатов й последствнй та- 
кого обьедйненйя двух стран Очевндно, что для такого сложного 
й ответственного решенйя, как ннтсграцня двух стран, недоста- 
точно апелляцйй к йсторйческому прошлому н желання народов 
жйть вместе (достаточно неопределённое понятне). Такнм обра- 
зом, можно согласнться с тем, что вспышкй мнтереса к ннтегра- 
цйй н как следствйе - возобновленне полсмйкй в СМЙ в опреде- 
ленной степенй обьясняются полйтйчсской коньюнктурой как 
росснйского, так н белорусского обіцества. В определенные мо- 
менты в полйтйчсской жйзнй Россйй тема россййско-белорусского 
союза становнлась обьектом беззастенчйвой спекуляцйй.

В этом контексте йнтересен взгляд на проблему польскйх 
полйтйков Ч.Белецкого (председателя комйссйй по международ- 
ным делам сейма Польшй) й Е.М.Новаковского (советннка пре- 
мьер-мннйстра РП), здявйвшйх в 1999 г., что «этот договор не 
многое йзмснйт по суіцеству. Поэтому н росснйскнс полйтйчсс- 
кне устремленйя, й лйчные амбйЦйй Лукашенко нс могут в реша- 
юіцей стспснй повлйять на глубйнныс процессы в бслорусском 
обіцествс ...Союз Россйй й Беларусн конструйруется уже не одйн 
год. Он нс будет представлять опасностй большей, чем она суіцс- 
ствует сегодня, до той поры, пока нс наслупйт слйянйс обіцеств 
обойх государств». Хотелось бы добавнть, что такая точка зрення 
нзлншне пессммнстнчна, поскольку, несмотря на обьектнвно мед- 
ленные темпы н запутанный характер обьеднннтельного процес- 
са, факторы ннтеграцнн осталясь по-прсжнему актуальнымн как 
для росснйского, так н для белорусской стороны.

Болсс шестн лет прошло с начала росснйского-белорусскнх 
обьеднннтельных процессов. На сегодняшннй день некоторые 
полнтнческне деятелн констатнруют, что в отношеннях Росснн н 
Беларусн наблюдается определснная дезннтеграцня, которая яко- 
бы нмеет тенденцню к углубленню. Договор, подпнсанный на 
нсходе презндентслва Б.Н.Ельцнна. сіцё раз подтверднл вполне 
очевндную нстану - ннтеграцмя. новое международно-правовос 
государственное обьедйненнс нсвозможно без конкретных дей- 
ствйй й выраженной полйтйческой волй с обейх сторон

йдея россййско-белорусской мнтсграцйй. на наш взгляд, пс- 
режнла четыре основных псрчода в своём развйтнн, на протяжс- 
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ннн которыхеё поддержнвалн разныс іюлнтмческне смлы Несмот- 
ря на некоторую условность. можно прсдставнть попытку перно- 
днзацнн процесса формнровання союза двух государств слудую- 
шнм образом:

1) 1991-1994 годы (пнком этого псрнода являлось подпнса- 
нне договора об обьеднненнн денежных снстем, который в снлу 
ряда прнчнн так н не был рсалнзован);

2) 1995-1996 годы (апогесм стало подпнсанне в апреле 1996 
г. договора об образованнн Сообіцсства Беларусн н Росснн);

3) 1997-1998 годы (подпнсанне 2 апрсля 1997 г. Договора о 
Союзе Беларусн н Росслн н 25 декабря 1998 г. - Декларацнн о 
дальнейшем еднненнн Беларусн н Росснн):

4) 1999 г. - по настояіцее время (подпнсанне Договора о созда- 
ннн Союзного государства Беларусн н Росснн в декабре 1999 г.).

Довольно условное разделенне процссса развнтня взанмоот- 
ношеннй Росснн н Беларусн на этапы можно завершнть характе- 
рнстнкой основных трудностей современного этапа ннтеграцнн. 
Следует отметнть, что сегодня в вопросе обьедннення Росснн н 
Беларусн нанболее рсльсфно обозначалнсь концепцнн государ- 
ственно-полйтнческого обьедннення н создання экономнческого 
союза.

Сторонннкн государственно-полнтнчсского обьедннення 
первоосновой успешной лнтеграцнн счлтают обьеднненне двух 
стран на федератавной нлн конфедератнвной основе. С этой точ- 
кн зрення ннтересен проект, с которым выступнл заместнтель 
председателя Государствснной Думы С.Н.Бабурнн. Данный про- 
ект предлагал созданне Росснйско-Белорусской Федерацнн. Од- 
нако белорусская депутацня нс поддержала это предложенне, по- 
счнтав эту нннцнатнву прсждевремснной. Трудно нс согласнться 
с тсм, что слняннс двух государств с разным экономнческнм, гео- 
полнтнческмм н соцнальным потенцналом, учнтывая разлнчня в 
нх полнтнко-экономнческнх моделях развнтня, может вызвать ряд 
негатнвных н дажс опасных последствнй, начнная с полной поте- 
рн сувереннтета н заканчнвая наснльственной прнватнзацнсй бе- 
лорусского сектора, а также навязыванне неравноправных ннвсс- 
тнцнонных договоров н паденне уровня жнзнн белорусов. К тому 
же неразработанность органнзацнонно-правовой стороны обье- 
дннсння может усложннть снтуацню внутрн Росснйской Федера- 
цнн, обострнв ужс суіцествуюпіне протнворечня между её субьек- 
гамн.
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Сторонннкн экономйческого союза полагают. что без уста- 
новленйя эффектйвного торгово-экономнческого сотрудннчества, 
сблйженчя курсареформ. уннфнкацнн законодательств преждев- 
рсменно н бесперспекгйвно ставнгь вопрос о полйтмческом обье 
днненнй государств. Найболсе ярко эта позйцйя представлсна в 
альтернатнвном проекте договора об экономйчсском союзе меж- 
ду Россййской Федерацней н Республнкой Беларусь внесённом 
обьсдйненнем (в настояіцее время - партаей) «Яблоко» В доку- 
менте главный упор был сделан на постепенную экономйческую 
ннтеграцню. то есть взят варйант моделй формнровання обьедн- 
нённой Европы.

Можно говорйть о трёх основных точках зрення на перспек 
тйвы развнтня отношеннй мсжду Россней й Бсларусью. Во-пер- 
вых. это праворадйкальная позйцйя. Её сторонннкн с белорусской 
стороны выступают протйв любого варйанта «союзного государ- 
ства с Россйсй - нмперней. угрожаюіцей суверенчтету незавнсн- 
мой РБ» (Белорусскнй народный фронт, Обьедйненная граждав- 
ская партйя). А росснйскне СПС «Яблоко» й др. следуют тезнсу 
«нвкакого союза молодой россййской демократнн с «тоталнтар 
ным» режнмом». Во-вторых. левораднкальная точка зренйя. ко 
торая отстайвает «союз. нссмотря нв на что, любой ценой, во ймя 
славянского едйнства» (ряд дспутатов Госдумы йз фракцнй КПРФ. 
ЛДПР й др). В-третьнх, умеренные лйбералы счнтают свосй за- 
дачей н целью «поэтапное. постепенное формнрованне конфеде- 
ратнвного, межгосударственного союзного государства» (Соцй- 
ал-демократнческая н демократнческне партнн в Беларусн н др ).

Как вндно нз вышесказанного, откровенно протнв сблнже- 
ння Росснн н Беларусн выступают нацноналнстнческне н проза- 
падно настроенные партнн н двнження Беларусн (БНФ, Белорус- 
ская соцнал-демократнческая Грамада, Обьеднненная гражданс- 
кая партня н др.). В Росснн налнцо практнческн полная поддержка 
населеннем Росснн ннтеграцнн с Беларусью. протнв которой нн 
одна партня открыто выступать не может.

Дальнейшая судьба проекта обьедннення Росснн н Беларусн 
тссно связана с внутрнполнтнчсскнмн процессамн в обонх госу- 
дарствах, с конкретной конфнгурацней полнтнческнх снл. В дан- 
ной снтуацші, на наш взгляд, помммо обьектнвных факторов, важ- 
ное значенне прнобретает так называемый субьсктнвный фактор. 
а нмснно познцня ведуіцнх полнтнческнх лндеров в вопросе обье- 
дннення н лйчностные характсрйстйкй. предпочтення людей, ог- 
ветственных за реалйзацйю этого проскта.
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Д.А. Роговцов г. Мйнск

ПОЛМТНЧЕСКАЯ СММВОЛНКА БЕЛАРУСМ: 
СОСТОЯНМЕ 14 ТЕНДЕНЦНН РАЗВМТМЯ

Полнтнческая спмволнка - это опрсделенная знаковая снс- 
тема, выражаютая в ссбе стспень внедрення н функцііоннрова- 
ння полптнческнх ндеологнй в обшественном сознаннн. обсспе- 
чнваюшая стабпльность п преемственность разлпчных этапов 
развнтня полнтаческой снстсмы В полмтнчсской снмволнке, как 
в любой семнотнчсской спстемс. можно выделнть трн уровня сс- 
мнотнческого пространства: 1) сннтактнка рассматрнвает отно- 
шення мсжду элементамм снстсмы; 2) семантнка несст ответствсн- 
ность за взанмосвязь между знаком н обьектом. который он выра- 
жает; 3) уровень - прагматнка, которая мзучает отношення между 
снстемой н темн, кто расшнфровывает н декоднрует ннформацню, 
содсржашуюся в снмволе.

Автор данной работы ставнт перед собой цель обьяснпть 
семнотпческую прнроду белорусской полптнчсской снмволнкн. 
Особенное место полнтнческнх снмволов в жнзнн нашего госу- 
дарства н обіцества фнкснрует Основной Закон Республнкн Бела- 
русь. Статья 19 Констптуцнн гласнт: «Снмволамн Республнкн 
Беларусь как суверенного государства являются ее Государствен- 
ный флаг. Государствснный герб н Государственный гнмн» [1, с.8]. 
Данпым правовым документом определено прнорнтетное поло- 
женне этнх государствснных снмволов средн остальных вндов 
полнтнко-снмволнческнх форм.

Надо отметкть. что многообразне полятнческнх снмволов нс 
ограннчнвается только нацнонально-государственнымн формамн. 
Онн представляют незначнтельную часть всего снмволнческого 
комплскса, задсйствованного в полнтнческой сфере жнзнн обіце- 
ства. В полнтнческой науке выделяют несколько вндов полнтн- 
ческой снмволнкн: 1) нацнонально-государствснная снмволнка; 
2) архйтеклурные комплексы (здання, сооруження н т. д.); 3) скуль- 
птурные памятннкн; 4) знакн отлнчня; 5) денежные знакн; 6) по- 
лнтнческая топоннмнка: 7) рнтуально-процессуальная снмволн- 
ка; 8) наглядно-агніацнонная снмволнка; 9) полнтнко-музыкаль- 
ная снмволнка (революцнонные песнн); 10) предметно-обьектная 
полнтнческая снмволнка (Царь-пушка. Статуя Свободы н пр ). 11) 
людіі как полнтнческне снмволы (полнтнческне лндеры н обіце- 
ственные дсятелн): 12) условно-графмческая снмволнка: 13) no- 
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лмтнческнй язык: 14) полтнческая мода: 15) снмволы места н 
врсмснн (эпоха Хруадева. эпоха Петра I н т. д), 16) математнчес- 
кая полнтнческая снмволнка [2, с.46-47.]. На основаннн указан- 
ной класснфнкацнн мы попытаемся рассмотреть суіцествуютнй 
сегодня комплекс полшнческой знаковой снстемы Беларусн.

В перноды соцнально-эконо.мнчсскнх н полнтнческнх транс- 
формацнй снмволнческнй комплекс прстерпсвает как качествен- 
ные, так н колнчественные нзменсння Но полнтнческос простран 
ство не терпнт отсутствня снмволйчсскнх форм, поэтому после- 
днне всегда прнсутствуют в нем в том колнчестве, которое 
необходнмо для нормального функцноннровання всей полнтнчес- 
кой снстемы определенного обіцества.

Соврсменная белорусская спмволнческая снстема полнтнкн 
состонт нз множества разных по своему ндеологнческому пронс- 
хожденню знаковых образованнй. Качественные ндеологнческне 
отлйчня современной белорусской знаковой снстемы от советс- 
кой снмволнкн замстны уже на главных государственных снмво- 
лах - флаге, гербе н гнмне. По своей семантаческой прнроде онн 
несут на себе смысловую неопределенность нашего переходного 
пернода н соответствуюіцего ему массового сознання. Государ- 
ственные снмволы Республнкн Беларусь, в снлу сложнвшнхся 
жнзненных реалнй, могут рассматрнваться одновременно как на- 
следннкм белорусской совстской снмволнкн, но в то же время онн 
несут на себе значнтсльную ндеологнческую нагрузку сувсрен- 
ного. незавнснмого государства. На государственном флаге РБ 
отсутствует главный снмвол коммуннстнческой ндсологнн - серп 
н молот. С государственного герба также нсчезлн снмволы совет- 
ского прошлого. Все онн уступнлн место новым снмволнческнм 
формам.

Указанный вышс ндейно-снмволнческнй дуалнзм заметен 
также на остальных вндах нашей полнтмческой знаковой снсте- 
мы. Напрнмер, в городе Мннске больше нет Ленннского проспек- 
та (сейчас это проспект Фр. Скорнны) н плоіцадн Лсннна (пло- 
іцадь Нсзавнснмостн), но в то же время большннство улнц н пло- 
іцадей столнцы н остальных городов рсспублнкн сохраннлн за 
собой «старые» советскне названня. На основе советской наград- 
ной снстемы, с учетом нацнональных традмцнй н нсторнн, созда- 
на своя наградная снстема. Главным архнтсктурным полнтнчес- 
кнм снмволом страны стала резнденцня Презндента РБ. Комп- 
лскс мннской плоіцадн Побсды постспенно преврашается в одно 
нз мест провсденмя праздннчных государственных меропрнятнй.

209



Этот процесс затронул такжс Октябрьскую плоіцадь г. Мннска 
Ключсвым государственным праздннком, смснйв в этой ролн Дснь 
Вслйкой Октябрьской Соцйалйстнчсской рсволюцнн. стал Дснь 
Незавйсймостй йлй День Рсспублмкн.

Найболее ярко йдеологйческйй дуалнзм белорусской полй- 
тнческой сймволйкй проявлястся в протйвостоянйн между соврс- 
меннымн государствсннымй н оппозйцйоннымй снмволамн го- 
сударственного суверенйтета Оппозйцйя ратуст за возврашенйс 
бело-красно-белого флага й гсрба «Погоня» й проводйт кампа- 
нню популярчзацйй данной сймволйкй. В снлу сложйвшейся по- 
лйтйческой коньюнктуры й консерватйвностн массового созна- 
нйя белорусов, указанные сммволы не могут занять должного 
места средн знаковых счстем белорусского полйтйческого про- 
странства. Непрймйрамую позйцйю в данном вопросе занял дей- 
ствуюіцйй презндент й его вертйкаль, рассматрйваюіцйе прйня- 
тйс в качестве государственных сймволов - бело-красно-белого 
флага й герба «Погоня» -как «... звонкую оплеуху уже мертвым й 
еіце жйвым бывшйм воннам Красной Армнй. партйзанам, под- 
полыцнкам, которые боролчсь с фашйстскймй захватчйкамй в 
годы Велйкой Отечественной войны под традлцйонным красным 
флагом ч которыс герб «Погоня» й бело-красно-белый флаг бело- 
русскнх колоборантов, воспранймалй как знакн (сймволы. - Р.Д.) 
позора й предательства» [3, C.52J. Прйведенный выше аргумент 
был самым основным й решаюіцйм. который склонйл обіцсствен- 
ное мненне к прннятйю «старых» новых государственных сймво- 
лов в результате проведснйя рсспублйканского референдума 14 
мая 1995 года.

Результаты майского плебйсцнта 1995 года й следуюіцего 
референдума, провсденного 24 ноября 1996 года, сказалйсь не 
только на нацйонально-государствснной сймволйкс. Процесс кон- 
ссрвнрованйя йлй возврата к старым совстскйм сймволам затро- 
нул почтй все вйды сймволйчсскйх форм бслорусского полйтй- 
ческого пространства. Основные государственные праздннкн, 
напрнмер, День Нсзавйсймоста, проводятся на плоіцадй Незавй- 
сймостй, на которой еше стойт памятннк В.й. Ленчну, йлй на 
Октябрьской плоіцадй белорусской столйцы. Памятннкй Ленйну 
сохраналйсь на цснтральных плоіцадях во всех областных й рай- 
онных городах рсспублчкй, являясь одноврсменно скульптурно- 
архйтекгурнымй комплсксамм. в которых проводятся меропрня- 
тня? прнуроченные к государствснным йлй местным праздннкам. 
Напрнмер, прчсяі а представйгслей вссх родов войск сйловых ве- 
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домств РБ новонзбранному презнденту страны проводнлась осе- 
нью 2001 года на Октябрьской плоіцадн столнцы Всс это свнде- 
тельству&г о том. что сознанне белорусской полнтнческой элнты 
н всего нашего обіцества не освободнлось от сймволнческнх форм 
совстской ндеологйн. а новая ндсологня с новой знаковой снстс- 
мой сше не создана Данное обстоятельство свндетельствуст о том, 
что псрнод ндеолоі йчсской неопределенностм не способствовал 
как ннтеграцнн обіцества, так н значнтельной его дезннтеграцйн. 
В сознаннн белорусского обшества, в связн с соцнально-эконо- 
мнческйм крнзнсом н полнтнческнм протнвостояннсм между прс- 
зндентом н оппознцней, развнлась в последнее врсмя некая нн- 
днфферентность по отношснню к полнтнческнм снмволам, кото- 
рая в послсдуюіцем можст прнвесгм к снмволнческому 
абсентензму в массовом сознаннн

Данное явленне - негатмвная тендснцня, которая может су- 
іцественно осложнмть процесс выбора белорусскнм обіцеством 
свосй полнтнко-государственной ндеологнн, а вмссте с ней зна- 
ково-сммволнческой снстемы упорядочення н коднровкн полнтн- 
ческого пространства. Снмвол, в свою очерсдь, являстся матерн- 
ально-духовным олнцетворенмем соцнально -полнтнческого мнфа. 
Отмечая этот факт. росснйскнй полйтолог А. Кольев констатнру- 
ет: «Всякая ндсологня наполнсна ммфамн Научная ндся что-нн- 
будь значнт в обіцествс (ммснно в обшсстве н отчастн в ученом 
обіцестве), когда онаотлнта в снмвол» [4. с.179]. Такнм образом. 
на основе снмволнкй пронсходнт соцнально-полнтнческая адап- 
тацня ннднвнда, группы цслого обшества к сложмвшнмся н быс- 
тро меняюіцнмся обіцественным условня.м. В бслорусской полн- 
таке, наоборот. намечаегся тснденцня сведсння к мнннмуму дан- 
ной функцнн знаковой полнтнческой снстемы, что в будуіцсм 
может прнвестн к полному снмволнческому абсснтензму в созна- 
нмн людей. «Для того. чтобы повсрнть в реальность группы нлн 
целей, нужно предварнтельно повернть в снлу ее нллюзнн, эмб- 
лемы нлн снмвола. которые ее представляют. Обіцество, не со- 
блюдаюіцес этнх правнл, уклоняюіцееся от ннх, ослаблястся. рас- 
пылястся, теряствлнянне на свонх членов» [5, с.74] - отмсчает С. 
Московнчн, Еслн наша полнтнческая элнта не хочет развнтня дан- 
ного сценарня событнй, она должна в скором будуіцем завершнть 
процесс становлення н ннстнтуцналнзацнн бслорусской полнтн- 
ческой снмволнкн с последуюіцнм учетом мсняювцнхся факторов 
обіцествснной жнзнн.
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Такнм образом. говоря о снмволнчсской структурс полнтн- 
ческого пространства нашсго государства. можно одновремснно 
выдслнть се ннтегратмвный н дсзннтегратнвный характер. Ннтег- 
ратнвную функцню она выполняет на уровне полнтнческнх снл, 
участвуюшнх в обіцсствснной жмзнн страны. Дезннтегратнвная 
функцня выполнястся снмволнкой на уровне всего белорусского 
обіцсства. Результатом являстся протнвостоянне оппозмцмн н вла- 
стн, снмволнчсская неопределенность н абсентснзм белорусскнх 
граждан, развнвшнеся в псрнод соцнально-полнтнческнх транс- 
формацнй. Знаково-полнтнчсская снстема помогает члснам обіце- 
ства н целым сообшностям людей осушсствлять на ее основе вы- 
бор свосго соцмального поведенмя нлн. наоборот. затрудняст его. 
В крнзнсных условнях, особснно в обідествах транзнтного тнпа. 
к которым можно отнестн н Республнку Беларусь. устоявшнеся 
полнтнческне ценностн н снмволнческне формы подвержены эро- 
знн в массовом сознаннн. Онн вступают в конфлнкт с новымн, 
уже зароднвшнмнся. но еше не устоявшнмнся в сознаннн людей, 
снмволнко-цснностнымн структурамн. которые, в свою очсрсдь, 
могут воспрнннматься неадекватно как субьсктамн. так н обьск- 
тамн властных отношеннй, Словом, полнтнчсская снмволнка. на- 
ряду с другнмн компонснтамн полнтнческой культуры н обіце- 
ствснного сознання. составляет некнй ндейно-цснностный стер- 
жень полнтнческой жнзнн обіцества. способный оказывать также 
н обратное влнянне на полнтнческнс ннтересы н потребностн, 
выступая прн этом одннм нз важнейшнх мотнваторов н регулято- 
ров полнтнческого поведення соцйальных обіцностей, лндеров н 
элнт.
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СЕКЦЫЯ 7

ПРАБЛЕМЫ ПСТОРЫІ ЗАХОДНЯЙ БЕЛАРУСІ

У.Д. Розенфепьд, С В. Донскйх г. Гоодно

ПОЛОНМЗАЦНЯ В ЗАПАДНОЙ БЕЛАРУСМ в 20-х г. XX в.: 
ПРОБЛЕМЫ ТЕОРЕТНЧЕСКОГО МОДЕЛМРОВАНМЯ

В современных отечественных соцногуманнтарных нсследо- 
ваннях этннческая н нацнональная проблематнка заннмает внд- 
нос место. Ее актуальность очевндна: под нацнональнымн лозун- 
гамн прошел распад CCCR нацнональные проблемы определяют 
значнтельную часть полнгнческнх коллнзнй в новых незавнсн- 
мых государствах - бывшнх советскнх республнках. Злободнев- 
ность этнологнческнх работ зачастую смыкается с прнммтнвной 
полнтпческой актуальностью. co старымн стереотнпамн мышле- 
ння, неоправданной модерннзацней сложных этносоцнальных 
процессов. Вместо вдумчнвого аналнза - старые ндеологнческне 
клнше. Одна нз прнчнн подобного явлення носнт теоретнческнй 
характер - нссовершенство надежно вернфнцнруемых концепцнй, 
методологнн этннческнх нсследованнй н понятнйного аппарата. 
Особснно ярко это оіцуіцается в нсторнческнх работах, где обьек- 
тнвно нсвозможно нспользовать многне нарабопгкн эмпнрнчсской 
соцнологнн н сушествует проблсма репрезентатнвностн нсточнн- 
ков. Результатом является подмсна всего многообразня этносоціі- 
альных феноменов н нх дннамнкн несколькнмн нсопрсделснны 
мн понятнямн с ярко выраженным полнтнческнм подтскстом. 
Одно нз самых популярных - полоннзацня.

В работах по нсторнн Беларусн этот аморфный тсрмнн встре- 
чается сдва лн не с XV в. Под него подпадают почтн все значн - 
тсльные этносоцнальные процсссы: формнрованне в рамках Речн 
Посполнтой еднного шляхстского сословня, распространснне ка- 
толнцнзма й попытка создання уннатской церквн в XVI - XVII в., 
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реформы снстемы образовання рубежа XV1I1 XIX в._ нацно- 
нальные возрождення начала XX в н. наконсц. полнтнка польскмх 
властей в Западной Беларусн в 20-30-х г XX в. Вряд лн во всех 
этнх случаях правомсрно говорнть об одноіі н гой же полоннза- 
цня. Болеетого, понятне полоннзацнн своднт вссь шнрокнй спсктр 
этносоцнальной дннамнкн лмшь к межэтннческнм взанмодействн- 
ям. вектор которых направлен на полную асснмнляцню бслорх- 
сов, оно не учнтываст внутреннюю дннамнку, развнтне н транс- 
формацню этннческнх обіцностей. Последнее особенно важно для 
пограннчных регнонов нлн бывшнх нмпсрскнх провннцнй co 
смешанным нассленнем. Полнэтннчность подобных террнторнй 
складывалась векамн, а развал нмпернй (Габсбургов, Османов нлн 
Романовых) поставнл перед нацнональнымм возрожденнямн прак- 
тнческн неразрешнмыс мнрным способом проблемы. К сожале- 
нню, попыткн федератмвного устройства (Чехословакня, Югосла- 
вня) не выдержалн провсркн временем.

Рассматрнвая теоретнческнй аспект понятня полоннзацнн, 
необходнмо прсжде всего четко прндержнваться прннцнпа нсто- 
рнзма. Как нельзя требовать от варваров эпохн велнкого пересс- 
лсння народов того, чтобы онн разделялн прннцнпы н нден ре- 
нессансного гуманнзма, так нсвозможно подходнть к этннческнм 
проблсмам начала XX века с познцйй модных ныне вдей граж- 
данского обіцества, еднной Европы, прав нацнональных мень- 
шннств н т.д. Появнвшаяся в 1918 г. на полнтнческой карте Евро- 
пы Польская республнка хотя н претендовала на роль наслсднн- 
цы старой шляхстской Речн Посполнтой, была государством 
нового нацнонального тнпа. На ее развнтнн закономерно отража- 
лнсь обгцеевропейскнс тенденцнн м нсторнческне особенностн, 
которые в большннстве свосм былн неблагопрнятны для нацно- 
нальных меньшннств, Одннм нз ннх являлось белорусское насе- 
лснне «крэсов всходннх» (современный западный регнон Белару- 
сн). По офнцнальным польскнм данным, оно насчнтывало около 
1 млн человек. Соврсменные польскне нсторнкн называют цнфру 
около 1,5 млн человек, а белорусскке нсслсдоватслн доказывают 
налнчне свыше 2 млн бслорусов, нспытавшнх на себе воздействне 
колоннзацнн.

Воссозданная нз разнородных частей бывншх австрнйской, 
германской н росснйской нмпернй межвоенная Польша нспыты- 
вала снльнейшне центрострсмнтельные тснденцнн, стремленне 
как можно скорес прсодолеть н уннфнцнровать регнональныс раз- 
лнчня, как наследнс нноземного господства. Результат - нензбеж- 
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ное обостренме нацнональных вопросов на бслорусском, лнтовс- 
ком н украннском пограннчыз Польской республмкн. Эта была 
грустная закономерность формнровання нацнональных государств 
в Восточной м Цснтральной Европе начала XX века Освободнв 
шнсь от нмперской властн. онн сразу жс вступнлн в междоусоб- 
ную борьбу за спорныс. полнэтннчекне террнторнн «Камнямн 
преткновення» становнлнсь для Вснгрнн н Румыннн Транснльва 
ння, для Болгарнн н Румыннн - Добруджа, для Болгаріш. Грецнн 
н Сербнн - Максдоння, для Польшн н Укранны - Волынь, для 
Беларусн, Лнтвы н Полыіш - Прннеманьс н Внленскнй край. По- 
мнмо этого, 20 - 30-е г. XX в. - «золотое время» для европейскнх 
тоталнтарных режнмов: коммуннстнческнх. фапшстскнх нлн, в 
лучшем случае, днктаторскнх. Всс онн воспрнннмалн нацнональ- 
ное двнженне нетнтульных этносов как угрозу своей властн. Меж- 
военная Польша не была нсключеннем нз этого правнла Как бы 
нн оценнвать установленный в мае 1926 г. рсжнм Ю. Пнлсудско- 
го, несомненно, что он не был демократнческнм, что закономер- 
но отразнлось на положеннн нацнональных меньшннств. в том 
чнсле белорусского.

Относнтельно лнберальныс условня для нацнонального раз- 
внтня нетнту льных нацнй суіцествовалн лншь в начале 20-х г. XX 
в. «Декларацмя прав народов Росснн»от 15 ноября 1917 г. провоз- 
гласнла право народов на свободное самоопределенне вплоть до 
создання незавнснмых государств. Вст\пленнс США в первую 
мнровую войну в 1917 г. проходнло в немалой степенн под нацн- 
онально-освободнтельнымн лозунгамн, которые поддержалн ос- 
лабевшне западные союзннкн (Англня н Францня); освобождс- 
нне Бельгнн, Сербнн н Черногорнн. возвраіцсннс нсконных тер- 
рнторнй Францнн. Росснн, Румыннн, освобожденне румын. 
нтальянцев н славян, жнвугцнх в граннцах Австро-Венгрнн [1, 
s. 15]. Закономерно, что после 1918 г. шнрокую популярность прн- 
обретают демократнческне федератнвные ндсн Как отмечал в 
1918 г. Ю. Пнлсудскнй: «На Божьем свсте начмнают. судя по всс- 
му. побсждать разговоры о братстве людей н народов н доктрнн- 
кн амернканскне, перехожу с большнм удовольствнем на сторону 
федералнстов». В соответствнн с новымн кратковременнымн нс- 
торнческнмн веяннямн провозглашенное весной 1919 г. в Внльно 
польскнмн властямн «Воззванне к жнтелям бывшего ВКЛ «обе- 
іцало: «...дать Вам возможность разрсшнть дела внутреннне. на- 
цнональныс н веронсповсдальные так, как самн будете желать, 
без какого-лнбо наснлмя н прннуждення co стороны Полыпн» [2, 
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s. 201, 203], B этмх условнях былн возможны массовое открытнс 
белорусскнх школ. актнвная дсятельность белорусскмх обіце- 
ственно-полнтнческнх обьсдмненнй, попыткн формнрованяя бе- 
лорусскнх военных подразделеннй, а на выборах в Сейм н Сенат 
в ноябре 1922 г. блок нацнональных меньшннств смог получнть 
22 % дспутатскнх мсст. Однако. в снлу вышеуказанных нсторн- 
ческнх закономерностей, дальнсйшее развмтяс Польшн пошло по 
путн дяскрнмянацня н поглоіцення нацнональных меньшннств. 
Прн этом псрспясь 1921 г. фнкснруст в Новогрудском я Полес- 
ском воеводствах 657 753 поляка (39,6 %) н 685 372 белоруса 
(40,2 %), а перепнсь 1931 г. выявляет 711 100 поляков (33,9 %) н 1 
120 500 бслорусов (53,5 %). Получается, что по мере усяленяя 
полоннзацнн в 20-х г. XX в. на большей частн терряторяя Запад- 
ной Бсларуся в процентном отношенян чясло поляков снязнлось 
почтя на 6 %, а белорусов возросло более чем на 13 %! Дело здесь 
не только в статястнческнх параметрах определсння нацяональ- 
носта - самосознаняе 1921 г. я язык 1931 г., а в мзменененян ха- 
рактсра полонязацяя за данное десятялетне.

В обіцетеоретяческо.м плане полонн'зацнн соответствует по- 
нятне асснмнляцнн - поглоіценяя одной этнокультурной обідно- 
стью другой. На практнке в чнстом внде ассямнляцяя встрсчает- 
ся редко, проходя через ряд этапов нля, точнсс говоря, уровней: 
сегрегацнн, аккомодацян, аккультурацнн (нлн культурной асся- 
мнляцня), собственно ассямнляцня (нля структурной асснмнля- 
цнн) н амальгяровання. Еслн сегрсгацяя предполагает этнокуль- 
турную самодостаточность, относятельно нзолнрованное, парал- 
лельное сосуіцествованяе несколькях этносоцяальных групп, то 
аккомодацня - это освоенмс этннческнм меньшннством норм й 
ценностей тнтульной нацнн, но не усвоенне нх, а лншь эгшзодн- 
ческое прнмененне в мсжэтннческнх контактах. На уровне аккуль- 
турацнн нлн «культурной ассммнляцйн» этннческое менышзнство 
усванвает господствуюіцне в обіцестве нормы н ценностн домн- 
ннруюіцей группы, но сохраняет бытовое своеобразне н самосоз- 
нанне (уровень этнографнческой группы). Наконец. в процессе 
структурной асснмнляцнн пронсходнт культурное, соцнальное, 
полнтнческое н професснональное «выравннванне» этннческого 
меньшннства. Охватывая ссмейный н бытовой уровнн, структур- 
ная асснмнляцня перерастаст в амальгнрованне - смешенне не- 
сколькнх этнокультурных компонентов в еднное целое (реально 
наблюдается лншь в нскоторых латнноамернканскнх странах). 
Эврмстнческне возможностн указанной моделн этнокультурной 
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дйнлмйкй былч продемонслрнрованы работамй А Садовского 
Адаптйруя популярную концепцяю к рсалйям польско белорус- 
ского погранччья, йсследоватсль выдслйл четыре этапа этнччес- 
кого бытйя белорусского меньшйнства в послевоенной Польше: 
«стабчлйзацйй меньшйнства» (1944 - 1946), «аккультурацйй» 
(1947- 1955), «йнтеграцйй» (1956 - 1970 как начальный этап 
структурной ассймйляцйй) й «ускоренной струкіурной асснмн- 
ляцйй» (1971 - 1980). Двафактора - государственная ітолнтнка н 
время оказывалч решаюіцсе влнянне [3],

Обраіцаясь с учетом вышейзложенных теоретйческйх моде- 
лей к проблеме полоннзацнн на террнторнн Западной Беларусй в 
20-х г. XX в., можно констатйровать, что под этам термйном выс- 
тупают два далеко не тождественных этносоцйальных явлснйя. 
Полонйзацйю в 1920 - 1925 г следует рассматрйвать как аккомо- 
дацню. От белорусов требовалось лояльное отношенне к польской 
властй й прнзнанне польской государственноста Для полномас- 
штабной асснмнляцнн здесь не было нй сйл, нй временн. Поэто- 
му перепйсь 1921 г. главным фактором этннческой йдентйфчка- 
цнй вводйт самоопределенйе, чем незамедлйтельно воспользова- 
лась часть непольского населенйя Западной Беларусн В 
Новогрудском воеводстве около 25 %, а в Полесском 17,5 % пра- 
вославных й йудеев декларнровалн свою «польскость». Полйцсй- 
скне отчсты за 1924 - 1928 г. йнтерссуют в первую очередь отно- 
шенмя белорусского й еврейского населенйя к польской властй й 
выполнснйс ее распоряженйй [4] Насколько позволяют судйть 
офйцйальные польскйе йсточнйкй, отношенйе к польской властй 
в середйне 20-х г. XX в. постепенно меняется от враждебного («это 
оккупацйонная, временная власть») к непрнязненному й далее - 
к удовлетворйтельному й выжйдательному. В это время входят в 
офнцнальный лсксйкон такне любопытные выраження, как «по- 
ляк монсеева закона», «православный поляк». Уже само участнс 
белорусского меньшннства в парламентскмх выборах рассматрн- 
вается как определенный шаг к прнзнанню польской государствен- 
ностн.

Харакгср полоннзацнн мсняется в 1926 г., когда она прноб- 
рстает все более яркне черты аккультурацнн. Шнрокое распрост- 
ранснне польской школы н польскнх культурно-просвстнтельс- 
кнх органнзацнй, запрет нацнональных школ, обязательность 
польского языка (в том чнсле в православном богослужсннн), зап- 
реідснне юлнанского календаря н борьба с нацнональнымн куль- 
турнымн органнзацнямн - вот далеко не полный персчень прй- 
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знаков аккулыурацнн. Любопытны полйцсйскне отчеты по Но- 
вогрудскому воеводству за 1929 г.. которые фйксйруют. не только 
на каком языке православныесвяшснннкй разговарнваюі в храмс 
й прй контактах с конснсторней, но й нспользуют лй онн польскйй 
язык в повседнсвной жйзнй. Закономсрно. что перспйсь 1931 г 
требовала для опрсделення нацнональностн указать язык. а нс 
формальное самоопределснне. Важной характермстйкой аккуль- 
турацнн белорусов во второй половйнс 20-х г. XX в. был се на- 
снльственный характер С одной стороны, он вытскал йз устано- 
вввшегося полйтйчсского рсжнма - полувоенной дйктатуры, с 
другой, был обусловлен отсутствнем экономмческйх стммулов для 
аккультурацйй в условйях острого экономнчсского крнзнса рубс- 
жа 20 - 30-х г. XX в. (экономйчсскйй фактор. стремленне к мате- 
рнальному благосостоянню являстся однйм йз важнейшйх стй- 
мулов аккультурацнй в Ссвсрной Амсрнкс. Западной Европе, Ав- 
стралйй). Необходнмо учйтывать й моіцный полйтйчсскйй фактор, 
препятствовавшйй углубленйю полонйздцйй - суіцествованйе 
БССР й деятсльность КПЗБ.

Такнм образом, понятйс полоннзацйй прнмснйтельно к За- 
падной Беларусй в 20-х г. XX в. включает в себя несколько моде- 
лсй этнокулыурной дннамйкй, йз которых нанболее ярко выра- 
жены аккомодацйя й аккультурацня. Достйжснйс конечной целн 
полонйзацнй - асснмйляцйя белорусского мсньшйнства в межво- 
енной Польшс - было вряд лй возможным в тогдашнйх нсторй- 
ческнх условйях, но эта попыткй продлйлн скрытыс этнйческйе 
конфлйкты й сыгралй свою роль в гнбелн «Второй Речй Посполй- 
той».

У.Д. Розенфельд г. Гоодно

НОВЫЙ АРХМВНЫЙ НСТОЧНМК ОБ ЭТННЧЕСКНХ 
ПРОЦЕССАХ В ЗАПАДНОЙ БЕЛАРУСН

Архнвные докумснты нетолько фйкснруккдействйтельность 
йстормческого событйя, тем самым создавая фактологнческую 
основу «чёрного хлеба» нсторнй, но зачастую самн выступают 
ключом к обьяснснйю йсторнчсской жйзнй народа. Нменно по- 
этому йх заключают в секре гныс хранйлніца. устанавлйвают сро- 
км возможного пользовання. вырабатывают (особенно в государ- 
ствах с тоталйтарнымй режймамй) спецнальные ннструкцйй хра- 
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нення. допуска м нспользовання Одннм словом создают все не- 
обходнмыс условня для маннпулнровання нсторней. дознровання 
сс н фальснфнкацнн в нужных ндеологнческнх надобностях

Н всс жс «серьмяжная правда нсторнн» прежде вссго в том, 
что рано нлй поздно архнвныс документы ожнвают - становятся 
доступнымм для всех ннтересуюшнхся нсторней н человечесі вом 
й это особенно важно по отношенню к нсторнн народов, прсд- 
взятость к которым чуть лн не стала добропорядочной нормой у 
многнх мсторнков Внднмо. в первую очередь здесь следует на- 
звать еврсйскнй народ Его нсторня (особснно в контексте Вос- 
точной Европы, прсжде вссго в рамках бывшего СССР) зачастую 
нуждается в достовсрной докумснтацйн, в нспользованнн лсточ- 
ннков. осевшнх в совстскнх архнвах н факглческн оказавшнмнся 
вне нсследоватсльского поля. йсторнческая судьба бслорусов (осо- 
бснно в XX столетнн) в послсдннс десятнлетня стала обьектом 
обострённой борьбы. зачастую связанной с фальснфнкацня.мн, 
этннческнмн предвзятостямн. сокрытнсм фактов н документов, 
осевшнх в архнвах.

К документам такого рода. безусловно, относшся докладная 
запнска Белостокского воеводы Гснрнха Осташевского «Проблс- 
мы укреплення польского владсюіцего положсння в Белостокс- 
ком воеводствс» в Мнннстсрство внутренннх дел Полынн № 58/ 
39, составленная 23 нюня 1939 года, т.е. фактнческн в преддве- 
рнн крнзнсных соцмальных нзмененнй на этнх террнторнях. За- 
пнска носнт грнф секретностм. йнтсресно отметнть. что, попав в 
советскнй архнв. она тоже оказалась засскреченной. Русскнй пс- 
рсвод докладной запнскн Белостокского воеводы выполнен., вн- 
дймо, по распоряженню представнтелей новой советской властн 
Белостокской областн. Находнтся в Государствснном архнве об- 
іцественных органнзацнй Гродненской областн (Ф.6195 On. 1 
Д.28. Л. 1-38), представляст машннопнсный текст с нсбольпшмн 
купюрамн (отсутствуют отдсльные слова), нмеет пометкн. Язык 
перевода - канцелярскнй, с ограннчснной н нс вссгда гочной лек- 
снкой (напрнмер. «владеюіцес положенне» вместо «господствую- 
іцего положсння» н т.д.)1 .

1 Уточненный варнанз запнскн опублнкован в Знешняя палігыка Бела- 
русі: Зборнік дакументаў і матэрыялаў. Т.З (1928 - чэрвснь 1941). Мн., 2001 
С.115-149.
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В лнтературс справсдлмво отмсчалось. что фактнчсскн II Речь 
Посполлтая так н нс сумела разработать цельную нацлональную 
полнтнку. что было связано с сулцественнымн нзмененнямн в го- 
сударственном строс до ч послс переворота 1926 года. отсутствй- 
см сднного центра, отвсчаюіцего за нацйональную поллтйку (она 
оказалась в всдомствс четырсх мнннстерств - внутреннйх дел, 
военного. мностранных дсл. всронсповедання й образованйя). 
быстрой смсняемостью мнннстров й т.д. Поэтому законо.мерно 
возрастанйс ролл й значенля «локальной адмнннстрацнн» н вое- 
вод в осуіцествлсннм нацлональной полйтйкй (см. напрнмер: 
Мірановіч Я Навейшая гісторыя Беларусі. - Беласток, 1999).

Необходймо подчсркнуть. что прн вссй, казалось бы. нсвыс- 
троснностн нацнональной полйтйкй II Речн Посполнтой она всс- 
гда (гласно нлн негласно) в основе свосй чмела этннческую пред- 
взятость, определяюшую жссткое стрсмленне к асснмнляцнн на- 
цнональных мсньшйнств. Более того, проекты решенля 
нацчонального вопроса. предлагаемые воеводамн, оказывалй зна- 
чнтельнос влйянйс на центральную власть. с одной стороны. под- 
тверждая «справедлйвость» й закономерность жёсткой асслмм- 
ляцйонной полйтйкй, с другой, демонстрнруя возможность й ре- 
зультатлвность подобных рсшеннй в разллчных регнонах 
Польского государства. Поэтому попыткй разработать хоть какую- 
то лйбсральную полйтнку в этом вопросс былч обречены на про- 
вал (см. напрймер: «Дйректнвы по отношснйю государственной 
властч к нацлональным меньшлнствам» Мнннстра внутреннйх 
дсл К М Младзяновского).

В этом контсксте особую роль лгралй «восточные крессы» 
(Западная Беларусь). в которых решенйс нацнональных проблем 
становнлось основой для рсалйзацмн государственных задач ус- 
тановлсннем господствуюіцсго польского влйянйя. йх ответ как 
бы предопределял решенйс этнх проблсм й в другнх реглонах 
Польшй Отсюда вытекает ч особос значснне запйскл Белостокс- 
кого воеводы. в которой прсждс всего разрабатывается концеп- 
цйя полоннзацйй «восточных крессов» наоснове решення нацло- 
нального вопроса. Для Бслостокского восводства это означает. 
прежде всего. решенле йсторнческой судьбы белорусов й евресв, 
а также русскнх й друглх малочйсленных этносов этого рсглона. 
Белорусов й евреев преймуіцественно нс только потому, что онм 
нанболсе многочйслснныс средн нацйональных мсньшйнств. но 
й потому, что онй отлнчаются своей устойчйвой ролью в обше- 
ственном развйтйй Западной Бсларусч (псрвые фактлческй во 
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многом определяют жнзнь сельскохозяйствснных террнторнй. 
вторые - городов, прнчём, н первые, м вторые обладают своеоб- 
разной культурной мснтальностью)

Поскольку Белостокское воеводство по определенмю сельс- 
кохозяйствснное, а следовательно, владснме землсй определяет 
уровень жнзнн н соцнальный статус его жнтелсй то нменно те 
этносы, которые населяют его ссльскме террнторнн, должны стать 
обьсктом прсжде всего полонмзацнн. Разумеется, на основс чёт- 
кого поннмання ннтерссов господствуюіцей в воеводстве нацнн, 
т.е. поляков. которые составляют 66,85 %его населення Это преж- 
де вссго белорусы, составляюіцне 18 % населсння (тогда как рус- 
скне только - 1,6 %, немцы - 0,4 %, лнтовцы - 1,15 %; особая 
проблема - еврен, составляюіцне 12 % населення)

йтак, белорусы, хотя на всём протяженнн запнскн белосток- 
скнй воевода на первое место в трудностях решення нацнональ- 
ной проблемы ставнт евреев, вндя нменно в ннх главное препят- 
ствне для полоннзацнн края.

Роль н значенне белорусского этноса осмысляется воеводой 
фактмческй в трёх плоскостях: хозяйственной, релнгнозной (в 
конечном нтоге культурной), полнтнческой (государствснной). В 
основе разрабатываемой воеводой концепцнн лежнт твёрдая уве- 
ренность в том, что землепользованнс является основным рыча- 
гом воздействня на жнзнь государства, нбо «с точкн зрення полн- 
тнкн страны - стоят выше те, в чьнх руках находнтся зсмля» (Л.4). 
Особенно это относнтся к этносам, прожнваюіцнм на сельскохо- 
зяйственных террнторнях, т.е. по пренмуіцеству - к белорусам. 
йх надо заннтересовать землёй. Однако помня о главном (о необ- 
ходнмостях все возрастаюіцего влняння на ннх), - продемонст- 
рнровать высокнй уровень жнзнн поляков, на который белорусы 
должны орнентароваться. Слсдовательно. н.менно в мсстах ком- 
пактного прожнвання белорусов «должен быть поднят до высшс- 
го уровня матернальный уровень поляков» (Л.4). Поэтому прн всех 
земельных переделах зсмля должна персдаваться полякам... н бс- 
лорусам. Последнмм, разумеется. по остаточному прннцнпу. Пе- 
рераспрсдсленнс землн в таком контекстс в пользу белорусского 
населення превраіцастся в главный хозяйственный рычаг ополя- 
чнвання последннх, так как получают зсмлю только те бслорусы, 
которые проявляют «тсндснцнн ополячнвання».

Так сказаіь. матернальное стнмулнрованнс белорусского на- 
сслення, по мнснню восводы, должно дополняться культурным 
воздействнем, прежде всего учнтываюіцнм конфесснональные 
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предпочтення бслорусов. В сложнвшнхся наэтнх землях менталь- 
ностях траднцнонно католнк-поляк. православный-русскнй н бс- 
лорус (правда, особая проблема - роль уннатской церквн в нсто- 
рнческнх судьбах бслорусов)

Восвода вынуждсн констатнровать прнвсрженность шнрокнх 
слосв белорусского насслення к православню, хотя стремнтся (опн- 
раясь на псрепнсь 1931 года) явно прнумсньшнть колнчсство бс- 
лорусов, вывестн нз нх состава так называе.мых «тутэйшых». М 
тогда, по сго явно несправсдлмвому мнснню. нз 308 818 право- 
славных восводства «немногне счнтают себя белорусамн» (Л.7). 
Но это протнворечнт сго жс ннвсктнвам в адрес польской автоке- 
фальной православной церквн, которая в конечном нтоге сопро- 
тнвлялась снстематнческому процессу «ополячнвання», пропаган- 
днруя «русскнй дух... н русскую культуру».

Воевода вынуждсн констатнровать, что процесс ополячнва- 
ння белорусов опосредуется нх культурным менталнтетом. Он 
стремнтся прокламнровать (зачастую не обременяя ссбя доказа- 
тсльствамн), что белорусы «часто еіцё ннжс стоят от него (польско- 
го населення. - У.Розснфельд) в культурном развнтан» (Л.8). Бо- 
лее того, «как масса насслення» бслорусы не нмеют «образован- 
ного народного сознання» (Л, 10), н следуст создать всс условня, 
чтобы онн сго не прнобрелн. Отсюда, добавнм, жссткая познцня 
по отношенню к развнтню белорусского образовання, культуры, 
преследованне бслорусской ннтеллнгснцнн н т.д. Н тут жс (воп- 
рекн собственным аргументам) воевода вынужден констатнровать, 
что одннм нз главных препятствнй на путн полоннзацнн белору- 
сов является «дрсвняя белорусская культура», которую обязательно 
следуст «одолеть» (Л. 16).

«Одоленне» белорусского культурного менталнтета хочет 
воевода осуіцсствпть за счёт, во-первых, прчобшення белорусов 
к польской культуре; во-вторых. анннгнляцнн белорусского язы- 
ка н перехода на польскнй; в-третьнх, в конечном нтогс - перехо- 
да на польскую мснтальность (белорусы должны «думать по- 
польскн»),

Для достнжсння этого необходнмы «соответствуютнс вло- 
ження в народное образованне, транспорт, здравоохраненне н т.д» 
(Л. 16), н осушествнть это надо как можно быстрсс. нбо, полагаст 
воевода, еіцё не всё упушено, так как бслорусское населенне пока 
«представляет нз ссбя пасснвную массу, бсз ішірокого народного 
сознання. бсз собствснных государствснных траднцнй» (Там жс).
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Так нелзбежно вознлкают проблемы поллтлческле Тогда 
становллся необходлмым констатнровать росі нацлонального са- 
мосознанля белорусов, нх борьбу за собственное «школьное дело». 
расшлряюіцееся культурное полс л т.д. Растёт «сознатсльный бе- 
лоруссклй элемент» (Л.15). Услллвается «двлженлс проруссжой 
орлентацлл». реаллзуюіцсе «давнлс русскле слмпатлл» белорус- 
ского насслснля Этл тендснцнл поддержнвают л услллвают «пра- 
вославное духовенство», «русскле нацноналнсты», «советская 
пропаганда». Веллка роль рсволюцлонного н освободлтельного 
двнженнй. делаюіцлх прлвлскатсльнымл лдел «коммуннзма», «ло- 
зунгов сепаратнзма» (что на нормальном языке означает стремле- 
нле к государственной нсзавлснмостл н т.д ) В результате вырл- 
совывается картлна. свндстельствуютая о нарастаюіцлх тсндсн- 
цлях соцлальной акглвностл белорусского нассленля, которую н 
пытается преодолеть воевода выработкой жёсткнх, но глбклх 
средств последовательной полонлзацлл белорусов

Ему кажется, что это достнжнмо прлменлтельно к белорус- 
скому этносу. Подобный подход. по мнснлю Осташевского. бсз- 
результатен по отношснлю к свреям Нх менталнтет л хозяйствен- 
ная самостоятельность дслают процесс лх асснмнляцлл почтл 
нсвозможным. Поэтому он постоянно возвраіцается к еврсям, влдя 
в ннх главное препятствле на путл полоннзацнл восводства Прл- 
чём, следует обратнть вннманне на то, что подобное положеннс 
свреев в воеводстве «возможно более выразнтельнее н острее». 
однако, «нс отделяется в основном от условнй н потрсбностей 
остальной частн страны» (Л.4), Поэтому аналнз н рецепты рсше- 
ння «еврейской проблемы», предлагаемыс Осташевскнм, претен- 
дуют на обіцсгосударственнос значснне. В докладной запнске 
обстоятсльно. на основе польской перепнсн 1931 года, аналнзн- 
руется жнзнь сврейской обіцнны Белостокского восводства. В 
центре аналнза - «хозяйственное» положенне еврссв. Слсдует 
обратнть вннманнс на таблнцу (Л.38), в которой суммнруются 
экономнческне возможностм сврейской обіцнны. Ценность нх 
лмуіцества нсчнслчстся мнллнонамн, что, действнтельно, делало 
нх достаточно моіцнымн собствснннкамн, нмеюіцнмн возмож- 
ность влнять на жнзнь воеводства йменно эта «значлтельные 
матерлальные средства» л прлводят к господствуюіцему положс- 
нлю евреев в городах л обьектлвно протлвостоят польскому влл- 
янлю в промышленностл л торговле (Л.5). Экономлческле воз- 
можностл еврейской обіцлны услллваются стократно, по мненаю 
воеводы. за счёт еврсйского менталлтета - особой духовной ауры.

223



которая отлнчает еврсев вообіце н бслостокскйх евреев в особен- 
ностн. Поэтому у послсднйх й ссть отдельнос названйс - лйтвакй

Лчтвакв (как й сврсн вообвцс) характерйзуются:
1) «крайннм матсрналнстнчсскнм мнровоззреннем»;

' 2) руководствуются «только собствсннымн йнтересамй»;
3) по сутй, обладают «бсзотсчсственной псйхологйей», т.е., 

ч нтер нац чонал ь н ы.
Этн псйхологйческнс чсрты прм солйдной хозяйствснной 

самостоятельностй м прйвелн в консчном нтоге ктому, чтоеврсй- 
скне обіцйны прйобрслн особыс черты н функцйй. Прежде вссго 
началй преврашаться в «суррогат еврейской кулыурно-нацйональ- 
ной автономйй» (Л.36), которая усйлйвает самостоятельность й 
самодеятельность евресв, следовательно, укрепляст йх господству- 
юіцее положенйе в разных сферах жйзнедеятсльноста восводства.

Этот вывод Бслостокского воеводы, безусловно, заслужнва- 
ет внмманйя. Он акцентйрует внтерес к явно малонзученной сто- 
роне жйзнсдеятельностн еврсйской обідмны. нбо. к сожалснню. 
прйвсдённый в запмске конкрстный матсрнал подобный вывод 
вряд лй верйфйцнрует. Однако аналйЗйруемого воеводой матерй- 
ала оказывастся достаточно. чтобы констатаровать:

1) решенйе задачм достйжснйя польского господствуюіцего 
положення в городах прежде всего упйрается в «еврсйскую про- 
блему»;

2) эта проблема требуст «скорого й надлежаіцсго решення» 
(Л.6), йбо. как показывает нсторня польской полйтйкй в восточ- 
ных областях, прннймаемыс меры былм непродуманы. малоэф- 
фектйвны й явно недооценмвалн «еврсйскую опасность» для про- 
цссса полоннзацйй. Нменно поэтому он настачвает на том, что 
«сврсч составляют преймушсственно разрушаюіцйй элсмент» 
(Л.5), а, следовательно, вне решснйя этого вопроса нс может йдтй 
рсчй об успсшной асснмйляцйй восточных зсмель. Скорое же й 
успешное рсшенйе этого вопроса. по его мнснйю. обязательно 
мменно потому, что в предыдуіцйе врсмена отсутствовала «пла- 
новая борьба. соответствуюіцйм образом органйзованная й про- 
думанная» (Л.13). Н хотя восвода крнтйческй относйтся к «мето- 
дам скорес демонстрацйонным (еврсйскне погромы, разрушенае 
торговых ларьков)». он настайвает на «скорых н надлежаіцйх ре- 
шенаях». Онй явно, как следует йз контекста. должны быть суро- 
вымй в окончатсльнымй. Вйдймо, в запйскс восвода нс хотсл йх 
псречнслять. Поэтому сегодня можно стронть гйпотезы. Нх дос- 
товерность будет завнсеть от того, насколько точно будут мссле- 
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дованы процессы, определяюіцнс жнзнь евреев Белостокского 
восводства Однако ясно, что разрабатывалась жесткая полнтнка, 
всдушая к прннцнпнальному рсшснню «еврейской проблемы» - 
главного препятствня на путн полоннзацнн восточных земель. Это 
н закономерно, нбо, по мнснню воеводы. «о прнсоеднненнм этого 
элсмента (т.е. евреев. - У Р.) нлн включеннн сго в какой-лнбо нс- 
точннк жнзнн государственного органнзма не может быть н рсчн» 
(Л.6). Небезынтересно отметнть, что жёсткая альтернатнва пред- 
лагалась в преддвернн страшных лет, прнвсдшнх еврейскнй на- 
род к Катастрофе. Снмволнческое совпаденне! Сумеркн нсторнн, 
к сожаленню, не бываюг еднннчнымн!

Делая основной упор в свосй разработкс нацнональной по- 
лнтнкн на белорусах н евреях, Белостокскнй воевода не забывает 
н другне нацнональные меньшннства. Это русскне (2 % населс- 
ння воеводства), немцы (0,5 %) н лнтовцы (0,9 %) Важно под- 
черкнуть его прннцнпнальный вывод - этн меньшннства 
«польской экспанснн на террнторнн воеводства основательно не 
препятствуют н нс составляют для неё значнтельной опасностн» 
(Л. 11). Заботят воеводу русскне как в снлу нсторнческнх прнчнн 
(вхожденнс этйх земель в Росснйское государство), так н совре- 
менных событнй (влнянне СССР). Поэтому отношенне к русско- 
му нассленню должно быть настороженным. Особенно в связн с 
его возможным воздействнсм на белорусское нассленне. Опреде- 
лённые русскне кругн (эмнгранты, «давнне русскне жнтелн», пред- 
ставнтелн «православного духовенства») «обрабатывают в про- 
русском духе белорусскне массы ... культнвнруют язык н также 
русскую культуру» (Л. 11). Онн н опасны не столько самн по себс, 
сколько в нх раднкалнзнруюіцем воздействнн на белорусов. По- 
этому нужна жёсткая полнтнка по отношенню к русскому мень- 
шннству, даюіцая возможность «адмнннстратнвной властн» огра- 
ннчнть н снять его воздействне на обіцество.

Такнм образом, докладная запнска Белостокского воеводы 
позволяет достаточно чётко охарактернзовать жнзнь н перспск- 
тнвы народов, населяюіцнх этн террнторнн, скорректнровать об- 
шую картмну, прсдставляемую офнцнальнымн документамн, вс- 
рнфнцнровать многнс тезнсы н лозунгн, зафнкснрованные в нс- 
следовательской лнтературе, осмыслнть «кухню» полнтнческнх 
технологнй. которые фактнческн оказываются реалнзованнымн в 
обіцественном развнтнн.
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О.Э. Проценко а. Гоодно

О ПОЛЬСКОМ НАЦІ/ІОНАЛЬНОМ ОБРАЗОВАНМН 
НАТЕРРтОРНН ЗАПАДНОЙ БЕЛАРУСН (1921-1939 г.)

Co времен разделов Рсчн Посполнгой н вхождсння тсррято- 
рнн Беларусм в состав Росснйской нмпсрнн полнтака смснявшнхся 
здесь властей была сходна по своей сутн - на смену полоннзацнн 
прнходнла полнтнка руснфнкацнн. Особое значенне прнобрстал 
вопрос о языке. Царскос правнтсльство контролнровало учебные 
завсдення, рассматрнвая вновь назначенный учнтельскяй корпус 
как дсятельного проводннка русскнх ндей, русского образовання 
в народе, а школу - как орудне борьбы с польско-католнческнм 
влняннем.

В 20-30-е годы XX века польское правнтельство стремнлось 
как можно скорее обеспечнть этннческую однородность населе- 
нмя на западнобелорусскнх землях н прн проведеннн образова- 
тельной полнтйкн не прнзнавало белорусов как нацню. Сушность 
полнтнкн польскнх властей в отношеннн населення Западной 
Беларусм обусловлнвалась ннтересамн укреплення познцнй 
Польшн на этах террнторнях. Правяіцне кругн Польшн проводн- 
лн асснмнляцнн белорусского населення. Полнтнка в областн об- 
разовання прн этом нграла немалую роль. В начале 20-х годов XX 
столетня, после заключення Рнжского договора 1921 г., польскне 
власта актнвно нспользовалн для устранення русского н белорус- 
ского влняння кадровый фактор. Белорусскнх учнтелей направ- 
лялн на курсы повышсння квалнфнкацнн в Краков. После завер- 
шення учебы онн получалн направлення на работу в школы, на- 
ходнвшнеся на этннческнх польскнх землях, места в белорусскнх 
школах заннмалн выходцы нз Польшн [1 ].

Закрытне белорусскнх школ. замена учлтелей белорусской 
нацнональностн полякамн, ограннченне прнема в среднне школы 
н лнцен белорусскнх детей вызывало открытое недовольство на- 
селення н даже бойкот польскнх школ. Так, в рапорте полмцейс- 
кого Нндурского участка комснданту участка об отказс крестьян 
д.Лаша Йндурской гмнны Гродненского повета посылать свонх 
детей в польскую школу говорнтся, что в дерсвнс с декабря 1923 
до конца 1924 г. нм однн ребенок не прншел в польскую школу. В 
начале сснтября 1924 г. явнлнсь вссго лншь 17 детей, хотя ранес 
школу посеіцалн около 200 учсннков |2]. Населенне надеялось 
такнм путем вынудш ь польскос правнтсльство открыть бслорус- 
скую школу.
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После Рйжскогодоговора перед новой адмйнйстрацней встал 
вопрос о подготовке педагоглческйх кадров для вновь открыв- 
шнхся польсклх школ. В частностн в Свйслочй на месте ранее 
сушсствовавшей псрвой в Беларусн бслорусской учнтельской се- 
мннарнн в 1924 г. открылн польскую. подготовйвшую за 11 лет 
свосго суіцествованйя 241 спецналнста

Развйтлс польской школы в Западной Бсларусл шло в русле 
программы развйтйя сйстсмы народного образованля. утверждсн- 
ной на проходйвшсм ешё в 1919 г. в Варшаве обшспольском сей- 
ме учнтелей н рассчлтанной на 20 лет, В начале 20-х годов преоб- 
ладаюшнм тйпом польскйх срсднлх школ былн 8-классные гнм- 
назнн с преподаванйем латлнского й гречсского языков. Кроме 
гуманнтарных глмназйй. которые составлялл большйнство, былл 
й математнкопрнродовсдчсскне. Значйтельное место заннмалн 
профсссйональные школы - здесь больше всего было ремеслсн- 
ных й торговых. меньше - сельскохозяйственных й тсхннческнх 
гнмназнй, что было обусловлсно потребностямн экономйкй стра- 
ны. Срокобученля в профссснональных гнмназлях составлял 3-4 
года. Прнннмалн в нйх в возрастс 13-17 лет Гнмназнн подразде- 
лялнсь на государственныс й частные. Первых было значлтельно 
больше. Так, в середйне 20-х годов в Полесском восводствс на- 
счнтывалось 5 польскйх государственных гймназлй - в Брссте. 
Кобрннс. Пннске. Пружанах н Лунйнце [3|

Н государственные, н частные гнмназнн выдавалн аттестаты 
зрелоста свонм воспнтанннкам после окончання нмн учебы н сда- 
чн государственного экзамсна Выпускннк, получнвшнй такой 
документ, мог поступнть в высшее ^ісбнос заведеннс |4].

Высшее образованлс в регноне можно было получнть толь- 
ко в Внленском уннвсрснтсте, куда удавалось попасть лншь не- 
многнм белорусам, так как лнбо не прнзнавалось пред'ьявлясмое 
посту паюіцнмн в уннверснтет свндстельство об окончаннн сред- 
ней школы, лнбо отказ мотнвнровался тем, что молодой человск 
не служнл в польской армлн. Ннтересно, что свйдстсльство об 
окончанйй бслорусскнх срсдннх школ, не прйзнаваемос Вмлснс- 
кмм унйвсрснтетом. давало право на поступлснйе в унйвсрсйте- 
ты Латвйй. Чехословакнй. Йталнй, Швейцарнн. О способах ре- 
шенля языковых проблем в унйверсйтетс красноречлво свндетель- 
ствует следуюіцйй факт: кафсдру бслорусского языка й лнтературы 
в Вйленском унйверслтетс предложнлн одному йз профессоров с 
условнем всденля прсподаванля на польском языке.
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Открыть частную гммназню было очснь сложно. Для этого 
нужно было выполннть ряд условнй: нметь устав. программы. 
установнть язык обучення. нметь оборудованнс. мсточннкн на 
содсржаннс школы. прсдьявнть документы от мсстных властей о 
моральных качествах владельца гнмназнн м сго лояльностн к го- 
сударству.

Для частных средннх школ сутествовал особый порядок 
работы. Ежегодно руководство гнмназнн подавало в надзнраю- 
іцнс органы прошенне о позволеннн школе работать очередной 
учебный год. Кроме этого. требовался спнсок педагогнческого 
псрсонала. «Кураторнум» просматрмвал сго н нмел право не до- 
пускать к работс тсх, кто вызывал подозрення в неблагонадсжно- 
стн. Процедура эта обычно проходнла перед самым началом учеб- 
ного года, н поэтому неутвержденне учнтелей ставнло школу в 
сложное положенне, а неутвержденне днректора н вовсе препят- 
ствовало началу занятмй [5]. Эта картнна была достаточно тяпнч- 
ной н для польскнх, н для белорусскнх частных гнмназнй

Школьные программы для польскнх гнмназнй разрабатыва- 
лнсь н утверждалнсь мнннстсрством просвеіцснмя веронсповеда- 
ння. Онм предусматрнвалн нзученне не только основных предме- 
тов. но м развнтне ннднвндуальных качеств ученнков. Язвестный 
нсторнк-красвед А.С.Полубннскнй. около полувека проработав- 
шнй в школе в Свнслочн, отмечаст. что «. снльной стороной в 
работе польскнх школ было то, что комплсктовалнсь онн высоко- 
квалнфнцнрованнымн педагогамн. Все учнтеля. включая н началь- 
ную школу, нмелн, как мнннмум. днплом учнтельской ссмнна- 
рнн. В учнтельскмх ссмннарнях, в том чнсле н Свнслочской. учн- 
теля получалм отлнчную педагогнческую н методнческую 
подготовку. Перед зачнсленнем на работу учнтеля должны былн 
пройтн практнку под руководством педагога с большнм стажем. 
В школах уделялось большое вннманне наглядностн. оборудова- 
нню уроков дндактнчсскнмн средствамн обучення, экскурсням. 
краеведенню» [6],

Прнступая к работе, учнтель должен был подпнсать усло- 
вня. где говорнлось: «Учнтель должен цслнком подчмняться ус- 
тавам. прнказам н ннструкцням школы нлн властн. которая уп- 
равляет школой. В случае невыполнення условнй устава н слу- 
жебных обязанностей он можст быть прнвлечсн к денежному 
наказанню в размере 10 % от вознаграждення» [71.

В Гродно в нсследуемый псрнод работалн две государствен- 
ныс гнмназнн - мужская н женская. Контннгент х чашнхся состо- 
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ял как йз местных, так й йз прнехавшнх нздругнх городов детей, 
разных по нацйональностй й веромсповсданйю Большую помоідь 
в матсрйальном обсспеченйй гнмназнй оказывал роднтельскнй 
коммтст. На протяженйй ряда лег за счет средств комйтста поку- 
палй топлйво, школьные прйнадлежностй. і нмнастнческое обо 
рудованне, рсмонійровалй зданнс Псдагогйческйс коллеклнвы 
гнмназнй состоялн йз 18-22 человск католйческого веронспове- 
дання. Гймназнн вначале находнлнсь в подчкнетш куратора Вар 
шавского, а с 1930 г. - Вйлснского школьного округа. Большую 
роль в жйзнй Гродненской гямназйй нграл «Кружок любйтслей 
прнроды», вознйкшйй в 1921 г. по нннцнатнве учятеля прнроды, 
йнженера Яна Кохановского, смотрнтеля г родненского ботанччес- 
кого сада, редактора журнала «Неман».

Женская гнмназня в г.Гродно действовала с 1921 по 1939 г. 
Первый выпуск состоялся в мае 1925 г. В уставе гнмназнн содер- 
жалнсь положеняя об обязанностях учсняц в школс, дома, с под- 
ругамм й в обіцестве. Подчеркйвалось, что свобода а значенае 
каждого народа завасйт в первую очерсдь от того, какой процент 
составляют в нем людн, умеюідяс выполнять в каждой отрасла 
труда свон обязанноста, а точное ясполненне обязанностей «на- 
много углубляет незавйСймость человска, укрепляет его волю». 
Устав был сораентйрован на воспйтанас польского патраотазма

Ученнцы должны былч следовать 30 подобным правнлам, 
значйтсльная часть которых касалась одежды, которая «состояла 
вз юбка в складку, блузкн с матросскам воротннчком с нашявкой 
в ннзшей гамназйй а с англайскам воротннчком в высшей гнмна- 
зйй». Обязатсльно было также аметь «черный фартук н берст co 
значком гнмназян». Другое правнло напомннало, что «хожденне 
по городу бсз роднтсльской опекн нлн опекунов разрсшается с 1 
октября до 1 апрсля до 7 часов вечера, a с 1 апреля - до 8 часов 
вечера». Правнла также позволяют посеіцать только тс развлечс- 
ння, которыс былн разрешсны н рекомсндованы школой, прн этом 
ученнцы «в публнчных местах должны быть спокойнымн. тактнч- 
нымн, громко нс разговарнвать н не вестн себя недостойно» [8],

В гнмназнн получалв образованяе ученяцы разных нацно- 
нальностей. Прнчем. конфлйкты на нацчональной й релйгнозной 
почвс не допускалчсь.

Такям образом, в межвоенное двадцатйлетйс правйтельство 
Польшй уделяло особос вннманйе польскому нацнональному об- 
разованню на террнторйй Западной Беларуся. Средй мсстного 
населення актнвно пропагандйровалйсь й утвсрждалйсь нден 
польской гос\дарствснностй.
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Э.А. Мазько г. Гоодна

ДЗЕЙНАСЦЬ БЕЛАРУСКАЙ ХРЫСЦІЯНСКА- 
ДЭМАКРАТЫЧНАЙ ЗЛУЧНАСЦІ ў 1917 -1926 г.

Арганізацыйнае станаўленнс і структурнас афарм іеннс бс- 
ларускага хрысціянска-дэмакратычнагаруху адбылося на Мінскім 
з'сздзс каталіцкага святарства 24-25 мая 1917 г. Ініцыятарамі з'сзду 
выступілі ксяндзы Л.Хвецька. В.Гадлеўскі, А.Астрамовіч, 
Ф.Будзька і А.Цікота Удзел у ім бралі каля 30 беларускіх свята- 
роў [5, C.93J. На з’ездзс былі разгледжаны пытанні аб адносінах 
да бсларускага нацыянальнага руху, аб палітычна-народнай, са- 
цыяльна-эканамічнай, кулыурна-асветніцкай і выдавецкай дзей- 
насці ксяндзоў-беларусаў. На ім таксама былі вызначаны адносі- 
ны і патрабаванні каталіцкага святарства ў дачынснні будучыні 
Беларусі. Так, у рэзалюцыях дэкларавалася нсабходнасць аўта- 
номіі краю ў складзе федэратыўнай Расіі, увядзенне выкладання 
ў школах на беларускай мове, правядзенне казанняў і дадатковых 
набажэнстваў па-беларуску, перавод на радзіму ўсіх ксяндзоў-бс- 
ларусаў. З'сзд прыняў рашэннне стварыць беларускую каталіц- 
кую арганізацыю і распачаць у Петраградзе выданнс газеты.

Вынікамі Мінскага з'езду ксяндзоў-беларусаў стала стварэн- 
нс дзвюх хрысціянска-дэмакратычных арганізацый. Першая з іх 
была ўтворана ў маі 1917 г. у Петраградзе. Яна атрымала назву 
Хрысціянская Дэмакратычная Злучнасць. Яе кіраўнікамі і ідэо- 
лагамі з’яўляліся ксяндзы Ф.Абрантовіч і Л.Хвецька. Апрача ксян- 
дзоў і клерыкаў Духоўнай Акадэміі, сябрамі ХДЗ з’яўляліся і свсц- 
кія асобы (Б.Эпімах-Шыпіла і іншыя). 8 кастрычніка 1917 г. гэтая 
група пачынала выдаваць газету «Крыніца». Асноўныя напрамкі 
дзсннасці ХДЗ былі сфармуляваны ў 5 нумары газсты ў артыкуле 
«Хрысьціянская Дэмакратычная Лучнасьць». У псршую чаргу 
дэкларавалася, што дзейнасць арганізацыі «будуецца на вялікіх 
Хрысьціянскіх законах, выказаных праз папежа Леона XIII у яго 
акружных лістах» [3], Далсй гаварылася аб неабходнасці аб’яд- 
наць усіх каталікоў у адну арганізацыю, мэта якой - вырашаць 
праблемы эканамічнага і сацыяльнага жыцця без нянавісці і не- 
справядлівай барацьбы. Дасягнуць гэтай мэты партыя збіралася 
«праз прасьвету старых і дзяцсй, праз сходы, праз стварэньнс роз- 
ных эканамічных хаўрусаў» |3]. Апрача гэтага, артыкул даваў 
практычныя парады па стварэнню нізавых структур арганізацыі. 
У хуткім часс ХДЗ аб'ядноўвала ў сваіх шэрагах звыш 300 сяб- 
роў [5, сЛ 13],
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Другая хрысціянска-дэмакратычная арганізацыя была ство- 
рана ў Мінску. У адрозненне ад ХДЗ. якая складалася выключна 
са свядомых беларусаў. хаця і нс акцэнтавала на гэтым увагі. 
Мінская хадэцыя мелаінтэрнацыянальны харакіар Апрачабела- 
русаў. у яс склад уваходзілі палякі. Агульны лік сяброў мінскай 
хадэцыі сладаў прыблізна 600 чалавек [2] Аднак у хуткім часе 
польская частка паспрабавала надаць арганізацыі польскі нацыя- 
нальны характар. Бсларусы на чале з ксяндзом В Гадлеўскім 
выйшлі з яе складу і 5 верасня 1918 г. на сваім сходзе ўтварылі 
Беларускую Хрысціянскую Дэмакратыю Алс новая хадэцыя не 
змагла разгарнуць актыўнай дзейнасці, бо ў хуткім часе апынула- 
ся бсз лідэра: біскуп З.Лазінскі. нсзадаволсны нацыянальнай дзсй- 
насцю Гадлеўскага. высылаў ксяндза ў Нясвіж [1, с. 126].

У канцы 1918 г. бальшавікі зачынілі ў Петраградзе каталіц- 
кую Духоўную акадэмію. Бсларускія ксяндзы пакінулі горад і вяр- 
нуліся на радзіму. У гэты ж час у Мінск прыехаў стваральнік і 
ідэолаг ХДЗ кс.Ф.Абрантовіч, запрошаны на пасаду рэктара Ду- 
хоўнайсемінарыі. Дзякуючы яго намаганням ХДЗ і БХДаб’ядна- 
ліся ў адну арганізацыю - Беларускую Хрысніянска-Дэмакратыч- 
ную Злучнасць. якую ён і ўзначаліў. На пачатак 1919 г. БХДЗ аб'яд- 
ноўвала ў сваіх шэрагах звыш 200 сяброў [5, с. 120],

У Мінску арганізацыя дзсйнічала да воссні 1920 г. Тут былі 
распрацаваны Статут і Праграма БХДЗ. Згодна з дакументамі. сяб- 
рам хадэцыі мог быць той хрысціянін, які прызнаваў Статут і 
ажыццяўляў яго на практыцы. Праграма БХДЗ па сутнасці паўта- 
рала змест асноўных пастулатаў сацыяльнай дактрыны і хрысці- 
янска-дэмакратычных прынцыпаў якія былі дэклараваны папскімі 
энцыклікамі. Так, галоўнай прычынай беднасці працоўных мас, 
паводле праграмы. з'яўлясцца капіталізм. з якім арганізацыя вя- 
дзе змаганне. Мэта хадэцыі - усталяванне ў свсце справядлівага 
грамадскага ладу, пры якім кожны чалавек праз сваю працу змог 
бы здабыць сабе сродкі на жыццё. Асновай такога ладу павінна 
быць прыватная ўласнасць. якая «ёсьць падставай цывілізацый- 
нага поступу грамадзянства» [5, с. 143],

Асноўнае месца ў праграме займас праблема абароны пра- 
воў рабочых. Хадэцыя патрабавала ўстанаўлсння мінімальнага 
заробку. роўнай аплаты за мужчынскую і жаночую працу, абавяз- 
ковага адпачынку ў нядзелі і святы, абмежаваннс працоўнага дня. 
забароны наймаць на працу дзяцей да 14 гадоў. аплату лісткоў 
захворвання. прызначэння фабрычнай інспекцыі і г.д. [5, с. 144- 
146],
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Значна слабей было распрацавана сялянскае пытанне. Так, 
праграма БХДЗ патрабавала падзелу дзяржаўных зямель паміж 
беззямсльнымі і малазямсльнымі сялянамі. абмежавання вялікай 
прыватнай уласнасці празсістэму спсцыяльных падаткаў |5, с. 144], 
Нераспрацаванасць сялянскай праблсматыкі ў праграме, на нашу 
думку. тлумачыцца. магчыма. тым, што яна як не актуальная для 
Еўропы амаль не была распранавана ў афіцыйных дакументах 
касцёла.

Асаблівая ўвага звярталася ў праграме на правы касцсла. што 
было выклікана крытычнымі варункамі рэлігійнага жыцця ў Са- 
всцкай Расіі. Паводлс праграмы. дзяржава нс павінна ўмешвацца 
ў справы рэлігіі і царкоўнага жыцця, забараняць дзсйнасць кас- 
цёла [5, с. 141-142], 3 гэтым блокам праблемаўбылі звязаны і этыч- 
ныя пытанні, у першую чаргу - пытанне сям'і. Так хадэцыя вы- 
ступала за непарушнасць шлюбу. за забарону змешаны.х шлюбаў. 
супраць абортаў [5, с. 142-143],

Разам з распрацоўкай праблематыкі. агульнай для каталіц- 
кай сацыяльнай дактрыны, праграма БХДЗ адлюстравала і спе- 
цыфіку бсларускай рэчаіснасці. Так. у раздзеле «Хрысціянская 
Дэмакратыя і рэлігія» адзначалася: «На Беларусі ХДЗ ставіць сабе 
за мэту зблізіць усіх каталікоў і праваслаўных і аб'яднаць іх у 
адной веры з рознымі абрадамі» [5. с. 142], Апошнія тры пункты 
раздзсла «Народ і гаспадарства» таксама былі прысвсчаны бела- 
рускай спсцыфіцы. Паводле праграмы. Беларусь павінна быць 
цэлай, непадзельнай і самастойнай. У краіне павінны панаваць 
раўнапраўе і свабода ўсіх грамадзян, паважацца правы нацыяналь- 
ных меншасцяў. Кіраваць Беларуссю павінен Сойм. які абіраецца 
на аснове справядлівага і ўсеагульнага галасавання [5. с 147],

Такім чынам, праграма БХДЗ 1920 г. з'яўлялася па-сутнасці 
дэкларацыяй хрысціянска-дэмакратычных ідэй. Разам з тым. ва 
ўмовах Беларусі яна была неажыццявімай з-за таго, што амаль нс 
ўлічвала рэгіянальнай спецыфікі краю. Дасканала распрацаваў- 
шы пытанні абароны правоў рабочых. праграма амаль не развіла 
сялянскай праблематыкі - самай балючай для тагачаснага бела- 
рускага грамадства. Хадэцыя не ўлічыла і таго. што яе адзінай 
патэнцыяльнай сацыяльнай апорай маглі быць толькі сялянства. 
клір і інтэлігснцыя.

Пасля прыходу ў Мінск восенню 1920 г. бальшавікоў дзей- 
насць БХДЗ тут спынілася. Цэнтр беларускага хрысціянска-дэ- 
макратычнага руху псрамясціўся ў Вільню, дзе з лета 1919 г. вы- 
ходзіла «Крыніца». Рэдактарам і выдаўцом газеты з'яўляўся ксёндз 
А.Станксвіч. Вакол яго і газеты аб'ядноўваліся беларускія хадэкі.
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У псршай паловс 20-х г БХДЗ амаль не праводзіла ніякіх віда- 
вочных актыўных палітычных дзеянняў Аднак у нетрах арганіза- 
цыі ажыццяўляпася складаная і важная работа па прыстасаванню 
хрысціянскай грамадска-палітычнай ідэалогіі да рэальнасцяў бе- 
ларускага жыцця. Гэтая напружаная праца адлюстравалася ў пср- 
шую чаргу ў змене падзагалоўкаў «Крыніцы»: 1917 - 1918 г - 
бсларуская газета; 1919 г. - каталіцкая газета; 1920 г. - хрысціян- 
ская, хрысціянска-дэмакратычная газета; 1921 г. - хрысціянска- 
дэмакратычная, хрысціянска-сялянская, сялянская газета; 1922 - 
1926 г. - сялянская газета

Гэта ў першую чаргу сведчыла аб гым, што БХДЗ псраары- 
ентоўвалася на сялянства, робячы яго сваёй сацыяльнай асновай 
Сведчаннсм гэтага працэсу з’яўляецца і змест газеты, тыя мэты, 
якія яна ставіла перад сабой: «Як бачым, «Крыніца» [...] выявіла- 
ся ў канцы як беларуская сялянская газета, мэта якой - будзіць 
нацыянальную сьвядомасьць, служыць роднай культуры і бараніць 
правы Беларускага Народу як народу сялянскага. правы ня толькі 
культурныя, духоўныя, але ў роўнай меры правы і інтарэсы са- 
цыяльныя. эканамічныя» [4]

Такім чынам, зыходзячы з вышэйсказанага, псрыяд з 1917 
па 1926 г. з’яўляецца этапам станаўлсння БХД. У гэты час адбы- 
валася арганізацыйнае афармленне беларускага каталіцкага руху, 
пошукі ім свайго адметнага шляху. Пачаўшыся з невялікіх гурт- 
коў клсрыкаў, ён у 1917-1918 г. фармуецца ў хрысціянска-дэмак- 
ратычную арганізацыю - БХДЗ.

У той жа час, было б памылковым лічыць БХДЗ 1917-1925 г 
класічнай палітычнай партыяй. Аўтар артыкула перакананы, што 
гэта была касцёльна-грамадская арганізацыя. У першую чаргу аб 
гэтым сведчыць праграма хадэцыі: «ХД ёсьць грамадзкая сувязь, 
што хоча завесьці лад на сьвсце на аснове хрысьціянскай дэмак- 
ратычнай справядлівасьці, роўнасьці. міласьці і свабоды. 3 нату- 
ры сваёй ХД ёсьць эвалюцыйная. надпалітычная. міжнародная, 
надставовая» [5, с. 1411. Другім сведчаннем касцёльна-грамадска- 
га характару БХДЗ з'яўляецца яе структура. Амаль усе нізавыя 
суполкі хадэцыі былі створаны пры парафіяльных касцёлах, і на 
чалс іх стаялі ксяндзы. Таму зразумела, што склад сяброў аргані- 
зацыі быў выключна каталіцкі, а сама яна ў пэўнай ступені насіла 
клерыкальны характар.

Стварэнне ў 1925 г. Бсларускай Сялянска-Работніцкай Гра 
мады і поспех яс дзейнасці сярод бсларускага нассльніцтва па- 
скорылі працэс перафармавання БХДЗ з касцёльна-грамадскай ар- 
гангзацыі ў паўнавартасную палітычную партыю.
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ТА. Лугачёва г. Гоодно

ВЛМЯНМЕ ПРОЛЕТАРСКОЙ СОЛМДАРНОСТН НА 
ПОЛМТНЧЕСКНЕ ПРОЦЕССЫ В КАПР1ТАЛМСТМЧЕСКМХ

СТРАНАХ в 20-30 е годы XX в.
(НА ПРНМЕРЕ ЗАПАДНОЙ БЕЛОРУССНМ)

Важной стороной полнтнчсской жнзнн в 20-30-е годы XX 
века была борьба коммуннстнческнх партнй м блнзкнх к ннм орга- 
ннзацмй за соцйалнстнческнс н дсмократнческне прсобразовання. 
Популярным в этом контексте являлся лозунг пролетарской солн- 
дарностн. мнровой революцнн. Он был одннм нз факторов, по- 
влнявшнх на созданне соцналнстнческого лагеря после второй 
мнровой войны.

В свете крнзнса н распада соцналнстнческой снстемы в боль- 
шннстве этнх стран все же неправнльно однозначно отрнцатель- 
но оценнвать лозунг пролетарской солндарностн, его воздействне 
на полнтнческнс процессы.

Борьба рабочнх, крестьян, ннтеллнгенцнн Западной Белорус- 
снн находнла отклнк на международной арене В этом болыпую 
роль нграла Мсждународная органнзацня помошн борцам рево- 
люцнн (МОГІР) МОПР Западной Белорусснн был создан в 1924 
г. н являлся автономной частью польской секцнн.

В 1923 г. на террнторнн Западной Белорусснн находнлось 
1 300 полнтнческнх заключенных, в 1927 г. - 3 000. Только черсз 
концлагерь в Березе Картузской (создан в 1934 г.) прошлн более 
100 00 человек, многне нз которых - деятслн освободнтельного 
двнження в Западной Белорусснн.

Летом 1926 г. мопровскне секцнн многнх стран органнзова- 
лн кампанню протеста протнв террора правнтельства Пнлсудско- 
го. Так, Анрн Барбюс (французскнй пнсатель, нздал гневнос воз- 
званне протеста. 2 октября 1926 г. в Чнкаго состоялся массовый 
мнтмнг протнв тсррора в Полыле [1 ]. Большого размаха достнгла 
в 1926 году кампаішя за амннстню полнтзаключенного в Польше. 
Был создан французскнй комнтст борьбы за амннстню в Польше, 
в котором прннялн участне Ссвернн, Анрн Барбюс. госпожа дс 
Сен-Прн, Магдалнна Маркс, Леон Базальтет, Анрн Торрес н др. 
Нздавалнсь воззвання, в которых отмечалось нстннное положе- 
нне полнтнчсскііх заключенных [2],

6 августа 1926 г. протсст протнв террора в Польше выразнлн 
выдаюшнеся гсрманскнс ученыс. лнтераторы, художннкн н полн- 
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тнческнс деятелм Эйнштейн Кольвнц. Курт. Розендгсльд, Эгон, 
Эрвнн. Кйнг н другне [3],

В 1927 году была проведена шмрокая международная кампа- 
ння протнв разгрома рабочелфсстьянскнч органнзацнй в Польше 
н Западной Белорусснн. Особснно актнвно она проходнла в Со- 
ветском Союзе. в том чнсле в Советской Белорусснн Здесь одно- 
времснно была проведена кампання помоіцн полнтзаключенным 
н голодаюшнм в Западной Белорусснн. Так, 29 января 1927 г. в 
Внтебске состоялся мнтннг с участнем 1 000 человек Шнроко 
развернулась кампання протеста в Оршанском н Бобруйском ок- 
ругах, Мозыре. Резолюцлю протсста прлнялн рабочле предпрля- 
тнй Гомеля. Новобеллцы. Речлцы, крестьянс Слуцкого округа л 
др. Волна протестов протлв полнтнкн польсклх властей в Запад- 
ной Белорусслл докатллась до самых глухлх уголков Совстской 
Белорусслч |4|. Трудяіцлмлся Советской Белорусснн во время 
кампанлл было собрано 68 000 рублей. Ход этой кампанлл шлро- 
ко освеіцался в печатл.

Во многлх городах Европы проходллл рабочле млтлнгй, на 
которых вынослллсь резолюцлл протеста протлв белого террора 
в Польше. Протестовалл рабочле в Канаде. белорусскле органн- 
зацнн в Чехословаклл. Латвлл л Ллтве. Коммунлстлчсскле фрак- 
цлй в Германлл. Францлл л Бельглл послалл правлтельству про- 
тест протлв массовых арестов послов л разгрома рабочс-кресть- 
янсклх органлзацлй. Так. по данным газеты «Бальшавік», только 
в Канаде в 1927 г. состоялось свыше 35 млтлнгов протеста про- 
тлв репресслй в Западной Белорусслл, под резолюцлямл протес- 
та былл собраны дссяткл тысяч подплсей. В Англлл депутаты 
парламента - «друзья» рабочей партнн поднялн шнрокую кампа- 
нню протнв погромной полнтнкн правнтельства в Полыпе [5]

Особый размах прнобрсла эта кампання в связн с процессом 
над посламн н ЦК Белорусской крестьянско-рабочей Громады. В 
январе 1928 г. Мсполком МОПРа нздал воззванне по поводу про- 
цесса над Белорусской Громадой в Польше. На террнторнн БССР, 
как н всего Советского Союза, проходнло шнрокое двмженне про- 
теста протнв процссса над громадовцамн. Всздс созывалнсь со- 
брання н выноснлнсь резолюцнн протеста, проводнлся сбор де- 
нег [6], Председателем комнтета был народный поэт Белоруссіш 
Янка Купала, членамн - народный поэт Белорусснн Якуб Колас, 
ректор БГУ В НПнчета н другне вндные обшественные деятелн 
БССР. Секцня МОПРа в США (международная заіцнта труда) со- 
здала комнтет борьбы с польской реакцней, провсла демонстра-
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цнн у польскнх консульств. Вндный участннк польского рсволю- 
цнонного двнжсння Д.Богсп побывал в 28 городах США. высту- 
пал в рабочнх коллсктнвах. псред обтсственностью с ннформа- 
цней о репресснях в Польше. о процсссс над Громадой. В Парнжс 
по мннцнатнве Красной помоіцн 1 нюня 1928 г. состоялся массо- 
вый мнтннг. на котором была нзбрана дслегацня для вручення 
польскому посольству протеста протнв Процесса над членамн 
Громады н была послана телеграмма протеста Пнлсудскому.

В годы мнрового экономнческого крнзнса МОП Ром был ус- 
псшно провсден ряд международных кампаннй. Довольно шнро- 
кую поддсржку получнла борьба протнв ввсдення нового тюрем- 
ного Устава. В СССР н БССР создавалнсь фонды помоіцн полнт- 
заключенным. Крестьяне отдавалн 1 % свонх заработков в пользу 
МОПРа, вступалн в его ряды. Ученые Советской Белорусснм под- 
нялн свой голос протеста н прнзвалн к этому ученых всего мнра. 
Аспмрант Герман внес 100 рублей н прнзвал последовать сго прн- 
меру всех научных работннков г. Мннска [7| Польскне пролетар- 
скне пнсателн, прожнваюшяс в СССР. такжс всталн на зашнту 
полятнческях заключенных в Польше.

Борьбу полятзаключенных Польшн н Западной Белоруссяя 
протнв введеняя тюрсмного Устава поддержалн рабочяе во Фран- 
цня. Гсрманян. Австряя. Амернке. где проходнля дсмонстрацяя 
протсста.

Вмссте с тем мопровскне органнзацня нс отреагнроваля на 
начавшуюся волну репрсссяй в Советском Союзе, в т.ч. в БССР, 
борьбу с «нацяонал-дсмократязмом», «раскулачяванясм». В 1933 
году подверглясь репрсссням в БССР бывшне руководнтеля БКРГ 
я клуба «Змаганне» П.Волошнн, Ф.Волынец. Н.Гаврнляк. М.Грец- 
кнй? НДворчаннн, П.Крннчнк. Былн репресснрованы Б.Тараш- 
кевнч н С. Рак-Мнхайловскнй. Былн репресснрованы м руководя- 
іцнс работннкн КПІI н КПЗБ Я.Бобровнч, А.Капуцнй. С.Клннце- 
внч. Л.Родзевнч. в 1937 г. - С.Мертснс. В.Хоружая н др. Только 
поделу БНУ - «Белорусского нацнонального центра» проходнл 161 
человск, 22 расстреляны. Поэтому в дальнейшем участне СССР в 
поддсржкс рсволюцнонного. нацнонально-освободнтельного двн- 
ження мы должны рассматрнвать как безусловно положнтельнос.

Шнрокую поддержку демократнческнх снл всего мнра по- 
лучнло требованне освобождсння полнтзаключенных н лнквнда- 
цнн концлагеря в Березе Картузской, выдвннутое МОПРом.

Помоіць узннкам н нх семьям постоянно оказывалн трудя- 
ьцнеся Совстского Союза. Францнн. Бельгнн, Канады я другнх 
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стран. Во многнх евронейскнх странах выпускалнсь лнстовкн с 
требованнем лнквндацнн концлагеря в Березе Картузской Во 
Францнн нздавался ннформацнонный бюллетснь в заіцнту полн- 
тнческнх узннков в Польше. Большое значенне нмел прнезд в 
Польшу по нннцнатнве йсполкома МОПРа Мсждународной ан 
тнфашнсгской делегацнн в нюне 1935 г., в нее входнлн Междуна- 
родная ассоцнацня юрнстов, Антафашнстскнй комнтет Францнн, 
Всемнрный комнтет женіцлн л др. Борьба за ллквлдацлю концла- 
гсря в Бсрезе Картузской сочсталась с борьбой за амнлстлю по- 
ллтзаключенных.

Большос значенлс лмела кампанля в заіцшу С.О Прлтыцко- 
го. Во многлх государствах проходллл многолюдныс млтлнгл л 
демонстрацлл с требованлем отмены ему смертного прлговора. 
Шлроко проходлла кампанля в СССР, Англлл, Францлл, США л 
др., былл созданы комлтсты заіцлты С.О.Прлтыцкого. Органлза- 
торамн борьбы былн международная органнзацня Ллга заіцлты 
прав человека л гражданлна с центром в Парлже, патронаты, моп- 
ровскле органлзацлл. Только мз США перед процессом 1936 года 
было послано 100 телеграмм в Верховный суд Польшл, а в 1937 
году в спсцлальной программе Комлтета заіцлты Прлтыцкому в 
США подплсаллсь болес 70 крупных органлзацлй л союзов раз- 
ных городов Амерлкл. В кампанлл участвовалл сотнл амерлкан- 
склх, еврейсклх, украннскнх, польсклх, русскнх, ллтовсклх л дру- 
глх массовых органлзацлй [8], Смертный прлговор С О.Прлтыц- 
кому был отменен. Ведуіцую роль в этом сыгралн борьба внутрл 
страны, тактнка еднного антнфашнстского народного фронта, 
международная солндарность.

Над тюрьмамн Западной Белорусснн было органнзовано 
шефство мопровскнх органнзацнй н патронатов СССР, БССР, Ка- 
нады, Аргентнны, США, Францнн, Гсрманнн

Трудяіцнеся Западной Белорусснн такжс отклнкалнсь на фак 
ты террора н репресснн, поддсржнвалн борьбу за улучшеннс эконо - 
мнческого положення н демократнческнс права в другнх странах.

Шнрокое участне в кампаннн поддержкн англнйскнх горня- 
ков в 1926 г. прнняла МОПР Польшн н Западной Белорусснн 
Мопровскнс органнзацнн посылалм пнсьма к англнйскнм горня- 
кам, полнтзаключснныс делалн пожертвовання нз мопровскнх 
средств для оказання помоіцн англнйскнм шахтсрам [9], Напрн- 
мер, всс полнтзаключснные Гроднснской тюрьмы в ноябре 1926 
і. отдалн продукты н дсньгм нз мопровской помошн за недслю в 
пользу англмйскнх углекопов н послалн нм прнветствме м поже- 
ланля успсха в борьбс. выразнлн полную солндарность с ннмн
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Трудягднеся Польшн м Западной Белорусснн прнннмалм ак- 
тнвное участае в международной кампаннн в заіцшу профсоюз 
ных актнвнстов Н.Сакко н Б Ванцеттн, которыс былн прнюворс- 
ны амерііканскнм судом по ложному убмйствч к смсртной казнн. 
ЦК МОГТРа Польшн н Западной Белорусснн высіупнлн с совмес- 
тным обраіцсннем к трудясцнмся. В августе 1927 г в поддержку 
амернканскнх рабочнх выступнлй полнтзаключснныс гродненс- 
кой, брестской, кобрннской тюрсм, мопровскнмн органнзацнямм 
Западной Белорусснн былн посланы телсграммы протеста по по- 
воду процесса над Сакко н Ванцеттн, прошел ряд демонстрацнй 
н забастовок.

Большое значснне нмела международная мопровская кампа- 
ння за спасенне 9 негрмтянскнх юношей нз Скоттсборо (США), 
прнговорснных к смертной казнн. Кампання продолжалась не- 
сколько лет, в ней прнняла участне н МОПР Западной Белорус- 
снм. Впервые в нсторнн США был отменен прнговор суда по делу 
о неграх, все 9 былн спасены от смертной казнн, четверо осво- 
бождены нз тюрьмы.

Яркой страннцей явнлась международная кампання в заіцн- 
ту жертв германского фашнзма. Нанболее значнтельным прояв- 
леннем ее была борьба протнв Лейпцнгского процесса н за осво- 
божденне Э.Тельмана.

Летом 1933 года МОПР провсла нсделю ннтернацнональной 
солндарностн с жертвамн германского фашнзма. Повсеместно в 
городах н деревнях Западной Белорусснн проходнлн многолюд- 
ные дсмонстрацнн, на которых рабочне н крестьяне Гродненіцн- 
ны, Новогрудчнны, Внленіцнны н др. прнннмалн резолюцнн. В 
1934, 1935 г. кампання актнвнзнровалась еіце значнтельнее, былн 
органнзованы в нюлс международные тельмановскне днн.

С 1936 г. кампання в заіцмту жертв германского фашнзма 
проходнла одновременно с кампанней в заіцнту республнканской 
Нспаннн. Кроме шнрокого проявлення солндарностн в внде сбо- 
ра средств, забастовок. демонстрацнй н др., в Йспанню отправля- 
лнсь добровольцы нз 34 стран ммра. В составе созданной нз поля- 
ков-добровольцев ннтернацнональной брнгады нм. Я.Домбровс- 
кого насчнтывалось 137 белорусов.

Такнм образом, революцнонна^ борьба, с одной стороны, 
прнводнла к определенному уснленню полнтнческнх репресснй 
co стороны властей в капнталнстнческнх странах. Вмссте с тсм 
правнтельства вынуждены былн ндта на уступкн. Это ярко про- 
явйлось в государствах, прннявншх курс буржуазно-лнбсральных 
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реформ (США. Англня). н скандмнавскнх сіранах (соцнал-демок- 
ратнческнй путь которых практнческн не отлнчался в этот перн- 
од от лнбсрального) Bo II Речн Посполнтой н Западной Белорус- 
снн как сс частн. наряду с уснлсннем полнтнкн днктатуры. уда- 
лось сохраннть белорусское нацнонально-освободнтельное 
двнженяс. дсйствовалн атрнбуты демократнн: сейм. многопартмй- 
ная снстсма Былн достшнуты конкрстныс успехн: обьявленне 
двух частнчных амннстнй (1928 1936 г), ослабленне режмма в 
концлагере в Березе Картузской, сдсржнванне процессов фашн- 
зацнн н др. В данный пернод характерны подвнжкн в ослабленнн 
раснзма (напр., в США). в международных кампаннях прмнялм 
участне н жнтслм Западной Белорусснн.

Хотя не удалось предотвратнть установленнс фашмзма в Гср- 
маннн. йталнн, вторую мнровую войну, все же капнталнстнчес- 
кая снстема. особенно в ссреднне - второй половнне 30-х годов 
сделала шагн в сторону трансформацнн. учета ннтересов населс- 
ння. Безусловно, ускорялн этот процесс наряду с борьбой внутрн 
стран сушествованне СССР й фактор международной пролетарс- 
кой солндарностн

В. Слежыньскйй г Белосток

ФУНКЦМОННРОВАНМЕ СОВЕТСКОЙ СНСТЕМЫ 
НА БЕЛОСТОЧЧННЕ в 1939-1941 г.

Прнблнженне второй мнровой войны ускорнло подпнсанне 
в Москве 23 августа 1939 года Договора Рнббентропа-Молотова 
Отряды Красной Армнн пересеклн польскую граішцу 17 сентяб- 
ря 1939 года в 3.00 (польского временн). Белорусскнм фронтом 
командовал 42-лстннй генсрал-полковннк Мнханл Ковалёв. На 
последнем этапе военных действнй террнторня вокруг Белостока 
была разделена между СССР н Германней, Узнав. что СССР прн- 
соеднннлся к войне, нсмецкне войска, наступаюіцне с запада, за- 
держалнсь на лнннн Кнышын - Бслосток - Нарев - Хайнувка - 
Брест Лнтовскнй.

По окончаннн военных действнй СССР н Германня подішса- 
лй в Москве 28 сентября 1939 года соглашенне. регулнруюіцее 
разделенне сфер влняння в Полыпе. Согласно договору, подпн- 
санному 23 августа 1939 года. фашнстская Германня отреклась от 
свонх прав на Лнтву. а вместо этого получала польскне землн, 
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находяіцнеся мсжду Вмслой. Саном н Бугом, атакже район Сува- 
лок. Кроме этого. обе стороны обязалнсь не возвравцаться в буду- 
іцем к польскому вопросу. который сочлн полностью решенным.

На начальном этапе совстскне властн делалн упор прежде 
всёго на формальную (правовую) органнзацню новых адмнннст- 
ратнвных структур. К созданню врсменного управленческого ап- 
парата обычно прнстуналн сразу после окончання военных дей- 
ствнй. Сознательно отказалнсь от создання офнцнальных адмн- 
ннстратнвных структур, заменяя нх «нсзавмснмымн» местнымн 
органамн самоуправлення. Главнымн учрежденнямн былн времен- 
ные управлення восводств, а также временные управлення горо- 
дов н уездов, которым в свою очсредь подчннялнсь крестьянскне 
комнтеты, создавасмые в гмннах н деревнях.

В теченне несколькнх недель адмнннстратнвный аппарат 
временных властей увелнчллся до огро.мных размеров. образцом 
для создаваемых отделенлй былн структуры. уже созданные в 
СССР. Однлм нз основных нсоспорлмых правнл органлзацлл уч- 
режденнй была лх полная незавлсл.мость от партлйных органов. 
Временные правлтельства всех уровней (воеводскле л усздные) в 
действлтельностл былл созданы нз отобранных членов КП(б)Б 
лз восточных областей БССР, нмеюіцнх большой опыт партлй- 
ной работы.

Созданле врсменных властей было первым шагом. направ- 
ленным на полную реаллзацлю советского сцснарля «правового» 
прлсоедлненля оккуплрованных земель. 1 октября 1939 года в 
Москве на заседаннн ЦК ВКП(б) было прннято окончательное 
решенне относнтельно даты провсдсння выборов в «местный пар- 
ламент», т.е. Народное Собранне Западной Белорусснн.

Проводнмой выборной кампаннн сопутствовал необычайный 
ннформацнонный шум. Все населённые пункты былн украшены 
плакатамн н лозунгамн коммуннстнческого содержання. Йз гром- 
коговорнтелей, установленных в крупнейшнх городах Белосточ- 
чнны, разноснлнсь воззвання. восхваляюшне советскую власть, 
Красную Армню н Сталнна, нз самолётов сбрасывалнсь лнстов- 
кн. Каждый день группы агнтаторов посеіцалн города м деревнн, 
прнзывая местное нассленне актнвно участвовать в продолжаю- 
іцемся выборном празднестве.

Частота предвыборных собраннй (пронсходнлн 3-4 раза в 
неделю) не только утомляла местное населснне, но поражала сво- 
сй напорнстостью н размахом предпрннятых подготовлтельных 
действнй Местные жнтелн, ошеломлённые ннформацнонным 

240



бумом н нзмученные большнм колйчсством встреч нс всегда от- 
давалн себе отчст, какова была нстннная цель проводнмой кампа- 
ннн Часто агнтаторы, чтобы не потсрять снмпатнл участннков 
собраннй. не до конца разьяснялн настояіцую цсль выборов

Офнцнальная пропаганднстская версня хода выборов под- 
чёркнвала торжественный характер этого своеобразного «народ- 
ного празднмка».

В действнтельностн же на нзбнрательных участках, вопрекн 
офнцнально провозглашаемым лозунгам. не соблюдалось правнл 
секретностн. В некоторых комнсснях бюллетенн для голосовання 
былн обозначены номерамн, соотвстствуютнмн порядковым но- 
мерам в спнсках, в которых былн запнсаны нзбнрателн. Позже 
облегчнло это ндентнфнкацню людей, зачсркнувшнх фамнлню 
кандндата, что отождествлялось с нсдоброжелательным отноше- 
ннем к коммуннстнческой властн. Желая получнть нанбольшее 
участне в выборах, члены комнсснй посеіцалн с урнамн дома нз- 
бнрателей, тем самым заставляя нх голосовать. Похожая техннка 
нспользовалась также по отношенню к людям старым н больным. 
Часто разрешалось такжс членам семьн голосовать от нменн от- 
сутствуюіцего человека. Консчные результаты голосовання нме~ 
лн едннственную цель - должны былн подтверднть обіцсствен- 
ную поддержку для действнй новых властей. Поэтому не должна 
уднвлять высокая поссіцасмость н окончательные положнтельныс 
результаты.

В выборах в Народное Собранне Западной Белорусснн с тер- 
рнторнй севсро-восточных областей 1ЦІЦ Республнкн нзбрано в 
обіцей сложностн 929 депутатов: 283 - нз Белостокского воевод- 
ства, 238 - нз Полесского, 226 - нз Новгородского л 182 - нз Внль- 
нюсского.

На зассданнях нзбранного Собрання должны былн рассмат- 
рнваться только четыре вопроса: а) определенне характера влас- 
тн; б) офнцнальное прнсоеднненне земсль Западной Белорусснн 
к БССР; в) проведенне земсльной реформы (экспропрнацня бога- 
тых землсвладельцев); г) нацяоналнзацня промышленностл н 
банков. Нс прнннмалась во вннманне возможность обсуждення 
нных вопросов, которые выходнлн за офнцнальный сценарнй. 
Депутаты бсз какнх-лнбо проблем проголосовалн «за» по всем 
пунктам зассдання, включая геррнторнальный.

Нзбранная на четвертом заседаннн Народного Собрання За- 
падной Белорусснн Уполномочснная Комнссня сразу же послс 
окончання обсужденнй отправшіась в Москву, где во время V сес- 
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cum Высшего Совета СССР была одобрена н прннята её просьба 
о прнсоедннсннн Западной Белорусснн к Стране Советов.

Решсння Народного Собрання Западной Белорусснп былн 
началом нзмсненнй по советскому образцу. «Правовым» рсзуль- 
татом этнх постановленнй было ввсдснне «паспортнзацнн», со- 
зданне похожей адмнннстрацнн, нацноналнзацня промышлснно- 
ста н начало коллектнвнзацнм. Полнтнческнм - правовая уннфн- 
кацня западных террнторнй закончнлась проведеннем «выборов» 
в Верховные Советы СССР н БССР (24 марта 1940 г.). а такжс в 
местные советы (12 дскабря 1940 г ).

Параллельно с «правовым» процессом уннфнкацнн прово- 
днлась кампання нзменення культуры н образовання на советс- 
кнй образец. Сушсствуюшне культурно-просветнтельные учреж- 
дення, прн вложеннн значнтельных фннансовых средств н прн- 
влеченнн огромного колнчества агнтаторов, былн в теченне 
несколькнх месяцев нзменены в органы, распространяюіцне ком- 
муннстнческую ндеологню. Расшнренне сетн кянотеатров, теат- 
ров, бнблнотек, домов культуры, атакже созданне в быстром тем- 
пе новой сетн школ должны былн обеспечнть всестороннее воз- 
действне коммуннстнческОй ндеологнн на граждан. Действня 
советскнх властей прннцнпнально отлнчалнсь от полнтнкн фа- 
шмстскнх оккупантов тем, что не ограннчнвалнсь только элемен- 
тамн пропаганды, а стрсмнлнсь к полной нндоктрннацнн всех 
граждан.

В планах советского строя было уннчтоженне в возможно 
короткне срокн всех предыдуіцнх форм обіцественной жнзнн н 
сведсннс человека к ролн послушного нсполннтеля распоряже- 
ннй правяіцнх кругов. Лнчность потеряла свон отлнчня н внут- 
рсннюю незавнснмость - гражданнн стал собственностью госу- 
дарства. Этнх целей предполагалось достнчь, подобно как н рань- 
ше натеррнторнн СССР, благодаря нспользованню двух основных 
элементов тоталнтарной снстемы - террора н нндоктрннацнн. 
Введенне как можно скорее новых правнл обіцсственно-хозяй- 
ственной жнзнн путём раскола сушествуюіцнх обшественных 
структур прнвело к хаосу н всздссуідей нмпровнзацнн. Препод- 
носнмая жнтелям «мрачно - серая», с прнмссью красных лозун- 
гов. дсйствнтельность не была маняіцей перспектнвой. Гражда- 
не, вдавленные грубой снлой в новый советскнй мнр, еслн хотелн 
в нём суіцествовать, должны былн прнспособнться к новым ус- 
ловням - поддслкн планов н отчётов, всеобіцей коррупцнн, хро- 
ннческой нехваткн основных товаров. а также нскусному обхож- 
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денню разного рода запрстов м предппсаннй. Поэтому эффектнв- 
ность воздействня пропаганднсіскнх лозунгов. провозглашаемых 
нс заслужнвшнмн довермя агмтаторамн (нсудовлетворнтельный 
уровень культуры, непрнвлекательная одежда), была тем более 
ннзкая. что была острой протйвоположностью окружаюіцей дей 
ствнтсльностн

Обшество прошло быстрое обученне выжнвання в новой 
снстеме. остаткн нсзавнснмостн людн старалнсь сберечь, разде- 
ляя повседневную жнзнь на часть офнцнальную (работа. обяза- 
тельнос участне на мнтангах н собраннях) н частную (дом. се 
мья). Переход к двойной действмтсльностн (хотя н чрезвычайно 
трудной в советской рсальностн) государственной м частной 
создавал вндммость нормальной спокойной жнзнн. Офнцнальное 
непрнятйе нового строя было мсключено н раньше нлн позжс 
могло закончнться арестом. Зато полное включенне в теченнс 
жнзнн. предложснное большевнкамн, обозначало потерю не толь- 
ко остатков собственной незавнснмоста. но н ннднвндуальностн.

Советскнс властн в нспользусмой пропаганднстской рнторнке 
в завнснмостн от международной полнтнческой снтуацнн прнбе- 
галн к помоіцн соответствуюіднх аргументов. Первый псрнод ха- 
рактернзовался выдвмженнсм на псрвый план элсментов белорус- 
скнх н сврейскмх. которые, однако же. по окончаннн вступнтель- 
ной фазы прнсоедннення былн отвергнуты н заменены 
ннтернацмональнымн лозунгамн. Господствуюідую роль нграло 
класснчсское советскос разделенне обшества на сторонннков м 
протнвннков коммуннстнческой снстемы. Нацнональные разлн- 
чня - в отлнчме от фашнстской ндеологнн - нмелн второстепен- 
ное значенне, уступая классовому раздслу.

Стрсмленне к полной совсгнзацнн западных тсррнторнй рав- 
нялось прннцнпнальной псреоценке прежннх норм жнзнн. 
Польское населеннс, заннмавшее во время II Республнкн высо- 
кне должностн в государственной адмнннстрацнн н самоуправ- 
леннн, понесло нанбольшне потерн. Частнчные нзмснсння в от- 
ношсннн к полякам наступнлн во второй половннс 1940 года, ког- 
да вместе с нзмсненнямн на международной арене снова 
возроднлнсь нден (совершснно неконкретные) польской автоно- 
мйн. Корректмровка полнтнкн в отношеннн к польскому населс- 
нню, однако же. совершенно не нзмсннла характера, целей н ме- 
тодов полнтнкн болыпевнков. Властн, желая нспользовать это в 
свонх планах, прнннмалн во вннманне только лншь возможность 
сотрудннчсства с нзбранной частью польского обшества, полнос- 
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тью прнннмаюіцего новую реальность. Белосток, располагая зна- 
чнтельно болсс слабымн ннтеллектуальнымн резсрвамн. чем 
Львов (поэтому нс являлся такой моіцной срсдой коммуннстачсс- 
кнх ндсй), нграл. однако же, в этой частн земель роль важного 
кадрового центра. Он должен был рсалнзоваіь одну нз ключевых 
функцнй в будуіцнх (тайных) экспанснвных проектах СССР, прс- 
рванных неожмданной для Красной Армнн атакой фашнстскнх 
войск 22 нюня 1941 года.

С.А Сільвановіч в. Лунна, Мастоўскі раён

ДЗЕЙНАСЦЬ ПОЛЬСКІХ ПАРТЫЗАНСКІХ АТРАДАЎ 
у ЗАХОДНЯЙ БЕЛАРУСІ ў 1939 - 1941 г.

Узнікненне польскіх партызанскіх атрадаў у Заходняй Бела- 
русі ў 1939 г. было звязана з паражэннем Польшчы ў вераснёўс- 
кай кампаніі 1939 г. Першымі партызанамі былі ў асноўным сал- 
даты польскага войска. якія рашылі змагацца далей ці дачакацца 
са зброяй у руках прыходу саюзнікаў. Большасць гэтых атрадаў 
была разгромлснада канца 1939 г., але некаторыя праіснавалі даў- 
жэй, нават да прыходу немцаў. Шэрагі партызанаў папаўняліся 
людзьмі, якія шукалі помсты, а таксама тымі. каму пагражалі рэп- 
рэсіі з боку органаў НКУС. 9 студзеня 1940 г. генсрал Такаржэўскі- 
Карашэвіч у сваім дакладзе да генерала Саснкоўскага пісаў: 
«...Чуткі аб дзсйнасці польскай партызанкі на тэрыторыі савец- 
кай акупацыі. а спарадычна і на тэрыторыі нямецкай. ствараюць 
надзеі на магчымасць узброенай барацьбы на ўласнай тэрыторыі» 
[3, с. 63], Прафесар Т.Стшэмбаш звяртас ўвагу на дзіўную з'яву 
атаесамлення партызанкі на значнай прасторы заходніх абласцей 
Беларусі з прозвішчам «Дамброўскі» (прасочваецца гэта і ў даку- 
ментах НКУС). Ён тлумачыць гэта тым. што прозвішча гэта было 
даволі распаўсюджана сярод камандзіраў партызанскіх атрадаў. 
але ў першую чаргу вялікай славай партызана 1919-1920 г. пад- 
палкоўніка Ежы Дамброўскага (пс. «Лупашка»). I хоць падпал- 
коўнік Дамброўскі восснню 1939 г. дзейнічаўу Аўгустоўскай пу- 
шчы, а потым знаходзіўся ў Коўне. яму прыпісвалі стварэнне парты- 
занскіх атрадаў на Віленшчыне. Навагрудчынс і Гродзеншчыне.

У красавіку 1940 г. у скідзельскіх лясах органамі НКУС быў 
разбіты атрад падпалкоўніка сувязі Юзэфа Дамброўскага (пс. 
«Тука») На тэрыторыі паміж Жалудком і ІІІчучынам аж да пры- 
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ходу немцаў праіснаваў атрад Яна Скорба («Пушчыка») У На- 
лібоцкай пушчы да паловы 1940 г дзейнічаў атрад маёра Дамб- 
роўскага (потым ім камандаваў капрал Лонгін Дамброўскі і Па- 
вел Гаворка). На Віленшчыне блізасць літоўскай мяжы не садзей- 
нічала доўгатэрміноваму існаванню польскіх партызанскіх 
атрадаў. Пад Ломжай да сярэдзіны кастрычніка 1939 г. дзейнічаў 
атрад паручніка А. Лэмпіцкага. У раёне Сапоцкіна акгыўна дзей- 
нічаў атрад ротмістра Дабжаньскага. Партызанскай базай з во- 
сені 1939 г. стала ўрочышча «Кабельна» сярод бебжанскіх бало- 
таў на мяжы Ядвабнаўскага і Монькаўскага раёнаў Беластоцкай 
вобласці. Спачатку тут хаваліся салдаты польскага войска, а ран- 
няй вясной 1940 г. гэтае месца заняў атрад, звязаны з канспірацы- 
яй. Ён не меў пастаяннага складу, а толькі кіраўніцтва. У начны 
час папаўняўся людзьмі, якія хаваліся ад рэпрэсій, а днём яны 
вярталіся ў вёскі. Кіраваў атрадам паручнік (ці капітан) Бурскі 
(пс. «Шуляк»), які ў канцы 1939 г. стаў на чале арганізацыі, ство- 
ранай у гэтай мясцовасці ксяндзамі М. Шумоўскім і С. Цуднікам. 
Пэўны час ён, відаць, быў звязаны з гродзенскай ПАВ (Польскай 
Арганізацыяй Вайсковай), а з вясны 1940 г. - з Саюзам Узброенай 
Барацьбы. Пасля ўцёку вясной 1940 г. з-пад арышту Бурскі з част- 
кай людзей заснаваў партызанскі атрад. Па ўспамінах аднаго з 
удзельнікаў, у атрадзе часам збіраліся каля 100-200 чалавек. Ат- 
рад купляў зброю, нарыхтоўваў прадукты і медыкаменты. Па ня- 
дзелях праводзіліся зборы, дзе салдат рыхтавалі да ўзброенай ба- 
рацьбы. У зоне дзейнасці атрадабылі ўзяты на ўлік коні, ваенныя 
матэрыялы, прадукгы харчавання, неабходныя начас паўстання. 
23 чэрвеня 1940 г. супрацоўнікамі НКУС атрад быў ліквідаваны 
[5, с. 206 219; 6, с. 327-337],

У Аўгустоўскім раёне Беластоцкай вобласці партызанскія 
атрады мела «Польска армія вызваленча».1 Паводле паказанняў, 
складзеных у НКУС А.Палубінскім (пс. «Пярун»), яе ўзнікненне 
адносіццадаканца снежня 1939 г ці пачатку студзеня 1940 г. Зас- 
навалі арганізацыю Мечыслаў Баркоўскі і Эдвард Станкевіч (пс. 
«Давер») у г. Аўгустовс. Баркоўскі хутка быў арыштаваны, і кіраў- 
ніком стаў Станкевіч, які, нібыта. ужо з зімы па чэрвень 1940 г. 
узначальваў у лесе групу з 50-60 чалавек.

У пачатку красавіка 1940 г. ён быў выбраны камендантам 
Аўгустоўскага раёна. У гэтым жа месяцы з хаваючыхся ад арыш- 

1 Polska Armia Wyzwolenia (PAW) магчыма, мела нейкую сувязь з Бурскім.
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ту ў лесечленаўгэтайарганізацыі ўзнікла ўзброеная група на чалс 
з А. Палубінскім. У чэрвсні 1940 г. ПАВ, відаць. падпарадкавала- 
ся ЗВЗ 10 ліпеня 1940 г. войскамі НКУС быў атакаваны лагер 
групы Палубінскага. Былі захоплены 8 чалавск. \ тым ліку 3 - 
цяжкапаранснымі. У рукі органаў бяспскі таксама трапілі спісы 
ўдзельнікаў арганізацыі ў 36 населсных пунктах Бсластонкай воб- 
ласці, статут арганізацыі і іншыя дакументы. Усяго былі арышта- 
ваны 58 чалавск, сярод іх афіцэры і падафіцэры, якія хаваліся з 
першых дзён савсцкай улады1. Па паказаннях арыштаваных, было 
ўстаноўлена яшчэ тры штабы атрадаў. размешчаных у лясах. Па- 
лубінскі ў гэты час знаходзіўся ў Сувалках па запрашэнню чала- 
века, які рэкамендаваў сябе прадстаўніком падпольнай арганіза- 
цыі. На самай справе ён аказаўся пасланнікам палкоўніка Дзя- 
чэнкі, былога афіцэра царскай арміі, які спрабаваў выкарыстаць 
польскую канспірацыю ў мэтах нямецкай разведкі. Са снежня 1940 
па 15 сакавіка 1941 г. група Палубінскага ў колькасці 21 чалавека 
знаходзілася на нямецкай тэрыторыі. 15 сакавіка 1941 г. 14 чала- 
век з гэтай групы перайшлі нямецка-савецкую мяжу і сутыкнулі- 
ся з савецкім пагранічным нарадам. Былі затрыманы пяць чала- 
век, у тым ліку А. ГІалубінскі і Я. Арганісты. 19 красавіка 1941 г. 
былі забіты яшчэ тры чалавекі. Для выяўлення астатніх прыма- 
ліся меры[2, с. 1683, л. 281 -282],

У красавіку 1940 г. органы НКУС прыкладвалі намаганні для 
ліквідацыі групы ў Клецкім і Ляхавіцкім раёнах Баранавіцкай 
вобласці. Яна складвалася з беларусаў, членаў падпольнай арга- 
нізацыі «Цэльна Полыпча каталіцка». Іх задачай, па дакументах 
НКУС, з'яўлялася забойства работнікаў савецкай улады, ваенных 
і актывістаў, разбурэнне чыгункі, падпальванне калгасных і саў- 
гасных пабудоў [1, л. 53; с. 2077, л. 155 - 157],

У Беластоцкай вобласці найбольш акгыўныя тэрарыстычныя 
дзеянні праводзілі члены «Батальёна смерці». Ліквідаваныя гру- 
пы гэтай арганізацыі былі, відаць. толькі часткай больш буйнога 
аб'яднання пад кіраўнштвам паручніка А.Бжазоўскага.

Усяго з моманту ўстанаўлення савецкай улады і па 8 снежня 
1940 г. у заходніх абласцях Беларусі, па дадзеных НКУС, былі 
забіты 4 міліцыянеры і 2 паранены, адзін ваенны і адзін паранс- 
ны, 38 акгывістаў забіты і 26 паранены, здзейснена 5 замахаў, пад- 
палсна 5 калгасных будынкаў [2, с. 2081, л. 85],

1 Магчыма. саіідаты атрада падпалкоўніка Дамброўскага, пс. «Лупашка».
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Змагацца з партызанамі было цяжка. бо яны. як прызнаваў 
на нарадзе сактатароў ЦК КП(б)Б \ Мінску ў верасні 1940 г. на 
чальнік Аўгустоўскага раённага аддзела НКУС, «банды маюць 
свае глыбокія карані сярод насельніцтва і карыстаюцца яго пад- 
трымкай» Прызнавалася таксама, што ў паўстанцкіх арганізацы- 
ях даволі шмат вясковай беднаты і сераднякоў |4, с. 126],

Разам з тым дзейнасць тэрарыстычных груп і атрадаў мела і 
іншы эфекл Узбросныя акгы прыводзілі да шырокіх рэпрэсій суп- 
раць польскага насельніцтва з боку НКУС. Гэта выклікала трыво- 
гу ў кіраўнічых колах ЗВЗ. Імкнучыся захаваць сілы, летам 1940 
г. Галоўным камандаваннем ЗВЗ рэкамсндавалася звесці ўсякага 
роду ўзброеныя акцыі да мінімума. Па паказаннях Я. Арганіста, 
удзельніка атрада Станксвіча і Палубінскага, прыехаўшы летам 
1940 г прадстаўнік ЗВЗ папракаў Станкевіча за няздольнасць кіра- 
ваць арганізацыяй, за адсутнасць парадку, за тое, што група Палу- 
бінскага займаецца марадзёрствам, грабяжом, тэрорам... Ён пра- 
паноўваў нават забраць у Палубінскага зброю [2, с 436, л. 93], 
Камендант Бсластоцкай акругі ЗВЗ А. Іглеўскі пісаў, што ў канцы 
ліпеня 1940 г. разбіў атрад «Батальёна смсрці», які хацеў правака- 
цыйна ўдарыць на савецкі гарнізон у Гайнаўцы ]5, с 174 - 175], 
Аднак магчымасш кантраляваць дзеючыя групы ў камандавання 
ЗВЗ былі даволі абмежаванымі, таму тэрарыстычныя акты пра- 
цягваліся аж да прыходу нсмцаў.

3 даведкі НКУС ад 10 снежня 1940 г. вынікае наступная кар- 
ціна: «3 моманту ўстанаўлення савецкай улады ў заходніх аблас- 
цях БССР, акрамя контррэвалюцыйных паўстанцкіх арганізацый, 
было выкрыта і ліквідавана 28 узброеных бандаў з агульнай коль- 
касцю 415 бандытаў і арыштаваны 230 чалавек бандпамагатых і 
хаваючыхся. Пры ліквідацыі забіты 42 бандыты, 20 паранены. 3 
нашага боку забіты 4 чалавекі - апсратыўных работнікаў НКУС і 
міліцыі і паранены 7 чалавек. 3 мая 1940 г. ліквідавана 22 банд- 
фарміраванні1. У Беластоцкай вобласці з гэтай колькасці - 6 банд- 
групаў, арыштавана і забіта 154 чалавекі, у Баранавіцкай вобласці - 
9 бандгрупаў, арыштаваны і забіты 58 чалавек» [2, с. 2436, л 92], 
3 8 снежня 1940 г. па 1 студзеня 1941 г. было ліквідавана яшчэ 
дзве групы, 7 удзсльнікаў. 12 адзіночак і ўдзельнікаў раней ліквіда- 
ваных групаў. Ha 1 студзеня 1941 г. на ўліку НКУС БССР было 3 

1 У гэтай статыстыцы. магчыма, не ўлічаны групы, ліквідаваныя ў ве- 
расні-кастрычніку 1939 г. Здаецца. ппо пасля верасня 1939 г. і па май 1940 г. 
павінна было быць ліквідавана болып за 6 групаў.
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групы з 18 людзьмі. якія актыўных дзеянняў не прадпры.малі група 
паручніка Бжэзоўскага з «Батальёна смсрці» (11 чалавск) на тэ- 
рыторыі Лапскага раёна Беластоцкай вобласці, група Трамбоўс- 
кага і Галко (3 чалавскі) у Саколкаўскім раёне Беластоцкай воб- 
ласці, група Гаворкі ГІаўла (4 чалавекі) на тэрыторыі Івянецкага 
раёна Баранавіцкай вобласці [2. с. 2428, л. 110 - 112], На 15 мая 
1941 г. на нелегальным становішчы знаходзілася 860 удзельнікаў 
антысавецкіх арганізацый, за мяжу ўцяклі 1111 чалавск [2, с. 2431, 
л. 88|. 3-заслабой актыўнасці некаторыя групы маглі нетрапіцьу 
поле зроку НКУС і такім чынам праіснавалі да пачатку Вялікай 
Айчыннай вайны. Савсцкія органы бяспскі ліквідаваць іх не пас- 
пслі.

А.М. Загідулін г.Гродна

ЭТНАКАНФЕСІЙНАЯ ПАЛІТЫКА ЎЛАД II РЭЧЫ 
ПАСПАЛІТАЙ У АДНОСІНАХ ДА БЕЛАРУСАЎ 
У ПОЛЬСКАЙ ГІСТАРЫЧНАЙ ЛІТАРАТУРЫ

Праблема Заходняй Бсларусі і адносін беларусаў і палякаў у 
міжваенны псрыяд з'яўляецца ці не адной з самых спрэчных у 
гісторыі нашага народа. Сотні даследчыкаў працуюць над дадзе- 
ным пытаннем, але адзіная навуковая канцэпцыя ўсё ж не выпра- 
цавана. Шматграннасць поглядаў забяспсчвае рознабаковасць кры- 
тэрыяў, якія выбіраюцца для ацэнкі гістарычнай рэчаіснасці. Раз- 
гледзець гэтыя крытэрыі, абраныя для даследавання польскімі 
гісторыкамі. з'яўляецца адной з задач гістарычнай навукі.

На развіццё беларусаў як этнасу непасрэдна ўплывала ў за- 
ходнебеларускім рэгіёне як нацыянальная, так і канфссійная палі- 
тыка польскага ўраду. Абодва згаданыя фактары нсабходна раз- 
глядаць ва ўзаемасувязі.

Ацаніць напісанае пра беларусаў у Польшчы імкнуліся Я. 
Мірановіч [1], К.Гамулка |2ф А.Глагоўская [3], Е.Тамашэўскі [4], 
але нспасрэдна гістарыяграфічнаму агляду ўрадавай палітыкі яны 
не надавалі значнай увагі.

У міжваенны перыяд праводзілася значная работа па выв\- 
чэнню насельніцтва Заходняй Беларусі як з боку Польшчы, так і ў 
БССР. Польская Акадэмія навук выпускала нават альманах 
«Sprawy narodowosciowc», выйшлі працы К.Сракоўскага [5], Т.Га- 
лаўко [6], У польскай прэсс гэтая тэма была дастаткова папуляр- 
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най. Прадметам дыскусій была як канфесійная палітыка |7|. гак і 
нацыянальная [8]. Публікаваліся артыкулы і кнігі польскіх палі- 
тыкаў Л.Васілеўскага, С.Грабскага і іншых, дзе яны разважалі 
наконт вырашэння нацыянальнага пытання [9|. Усе гэтыя працы 
пісаліся з мэтай абгрунтавання правоў на новадалучаныя тэрыто- 
рыі і выбару адпаведнай нацыянальнай палітыкі. Выданні міжва 
еннага часу цяжка разглядаць у якасці гістарычнай літаратуры. па* 
колькі вывучаемы перыяд працягваўся, працы гэтыя непасрэдна 
былі звязаны з сучаснасцю і мелі на мэце паўплываць на ўрадавую 
палітыку Больш аб'екгыўны погляд на вывучаемую праблему з’я- 
віўся пазнсй, калі стварылася пстарычная рэтраспекгыва

Сярод пасляваенных гістарычных прац неабходна адзначыць 
манаграфіі, што ўскосна закраналі разглядаемую тэматыку. Гэта 
кнігі, прысвечаныя беларусам у Заходняй Беларусі А.Бергман 
«Беларускія справы ў II Рэчы Паспалітай» і «Слова пра Бранісла- 
ва Тарашкевіча» [10]. Аўтарка, разлядаючы гісторыю палітычных 
партый, рухаў і палітычных дзеячоў у Польшчы, адлюстроўвае 
адносіны да іх кіруючых колаў. Даволі значную ролю ў распра- 
цоўцы праблемы адыгралі, хоць і не прысвечаныя ёй непасрэдна, 
работы Е. Тамашэўскага 111 ].

70-я гады ў гістарычнай навуцы ПНР пазначаны павышанай 
цікавасцю да нацыянальнага пытання. У гэты час выйшлі мана- 
графіі А.Хайноўскага 112], І.Пацука [13], Е.Хользера [14], А.Дзя- 
ругі [15]. Кніга Хользера дае інфармацыю па беларускіх партыях, 
астатнія прысвечаны непасрэдна разглядаемай праблеме. У пры- 
ватнасці, у сваім даследаванні «Канцэпцыі нацыянальнай палі- 
тыкі польскіх урадаў у 1921 - 1939 гадах» А. Хайноўскі даволі 
падрабязна асвятляе дзейнасць па нацыянальнаму пытанню кож- 
нага ўрада. прычым, канцэнтруе ўвагу не толькі на канцэпцыях, 
распрацаваных ідэолагамі розных партый, алс і на рэальных ме- 
рах, што праводзіліся палітычнымі коламі, якія мелі на той час 
уладу [12]. Гэтая фундамснтальная праца не страціла свасй наву- 
ковай каштоўнасці да гэтага часу.

Дасягненнем сучаснай польскай гістарыяграфп можна на- 
зваць шэраг распрацовак К.Гамулкі, прысвечаных непасрэдна бе- 
ларускай палітыцы польскага ўраду : «Беларусы ў Другой Рэчы 
Паспалітай» [16], «Паміж Польшчай і Расіяй. Беларусь у канцэп- 
цыях польскіх палітычных груповак у 1918-1922» 117|, «Паліты- 
ка польскіх урадаў у адносінах да беларускай мсншасці» [18] і 
іншыя. Даследчыца выкарыстоўвас гісторыка-храналагічны прын- 
цып і прасочвае, як і А. Хайноўскі, дынаміку поглядаў польскіх 
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урадавых колаў набеларусаў і іх сгановішча ў дзяржавс Абагуль- 
няючы факты, аўтарка выводзіцьтры асноўныя канцэішыі выра- 
шэння «бсларускага пытання»: нацыянальнай дзяржавы. фсдэра- 
лістычная і так званая «красвая». На яс думку. урады Рэчы I Іаспа- 
літай ажыццяўлялі на практыцы канцэпйыю нацыянальнай 
дзяржавы, сфармуляваную нацыянал-дэмакраіычным р\хам, па- 
літыку ў адносінах дабеларусаў янатрактуе як асіміляцыю 118, с. 
106, 1191.

Увогуле польская сучасная гістарыяграфія псраважна канцэн- 
травала ўвагу на канцэпцыях нацыянальнай палітыкі розных 
польскіх урадаў і палітычных груповак. Характарызаваліся пры- 
чыны, мэты і планы палітыкі ў адносінах да нацыянальных мен- 
шасцяў 119; 20], Але, як слушна адзначае Я.Мілеўскі, большасць 
аўтараў не аналізуе глыбока. як нацыянальная палітыка рэалізоў- 
валася на мссцах і ці была эфектыўнай [21, с. 361], Вынікі гэтай 
палітыкі ацэньваліся, у асноўным, па рэакцыі прадстаўнікоў бе- 
ларускай эліты, погляды якой насілі суб’ектыўны характар. Каш- 
тоўнай у гэтым кантэксце выглядае кніга П.Эберхарда «Нацыя- 
нальныя змсны на Бсларусі» [221, у якой аўтар шляхам аналізу 
дэмаграфічнай і сацыялагічнай сітуацыі ў Заходняй Беларусі ад- 
люстроўвае змены, якія ўнесла польская палітыка ў становішча 
беларускага народа.

Істотным крытэрысм характарыстыкі разглядаемай намі літа- 
ратуры з’яўляецца зыходная пазіцыя аўтараў, якая падзяляе іх на 
два лагеры. Адны разглядаюць беларусаў у першую чаргу як гра- 
мадзян Другой Рэчы Паспалітай, як нацыянальную меншасць, што 
так ці інакш апынулася ў гэтай краіне. I дзяржава ў адносінах да 
іх павінна была праводзіць нармальную, збалансаваную найбольш 
выгадную для яс нацыянальную палітыку - дастаткова лаяльную, 
каб нс псрашкаджаць развіццю і пазбсгнуць незадавальнення, і 
дастаткова цвёрдую. каб абмежаваць сепаратызм [23, с. 261. Дру- 
гія становяцца на пазіцыі беларусаў як завсдама прыгнечанага ва 
ўмовах Польшчы народа. He бяруцца пад увагу рэальныя гіста- 
рычныя ўмовы, што стварыліся ў дзяржавах, у якіх існаваў і раз- 
віваўся беларускі народ. Hi адзін з аўтараў нс рабіў спробы параў- 
наць сітуацыю нацыянальных мсншасцяў у Польшчы з адпавед- 
най у суседніх краінах усходняй Еўропы, якія таксама атрымалі 
незалежнасць пасля першай сусветнай вайны і праводзілі сваю 
нацыянальную палітыку.

У залежнасці ад занятай пазіцыі, гісторыкі па-рознаму ацэнь- 
ваюць выніковасць і добразычлівасць палітыкі ўраду ўадносінах 
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да нацыянальных меншасцяў. Большасць даследчыкаў мяркуюць, 
што ні адзін з урадаў міжвасннай Польшчы не хацсў і не моі за- 
даволіць культурна-палітычных памкненняў беларусаў К Гамул 
ка сцвярджас шматгадовую асіміляцыю беларусаў польскай дзяр 
жаваіі. якая дасягнула прыкметных вынікаў [18. с. 119] А Хай- 
ноўскі характарызуе нацыянальную палітыку кіруючых колаў 
Польшчы ў цэлым як няўдалую. Па аб'ектыўных прычынах (са- 
цыяльныя канфлікты, гаспадарчыя цяжкасці і складаная міжна- 
родная сітуацыя) гэтая палітыка напікодзіла нацыянальным мен 
шасцям, асабліва славянскі.м. і не прынссла жаданага эфекту для 
дзяржавы [ 12, с 240-241 ]. У.Міх называе польскія правыя партыі 
нацыяналістычнымі за іх памкенні да стварэння так званай «на- 
цыянальнай дзяржавы» [20, с. 9], Але, напрыклад. Ян Ежы 
Мілеўскі сцвярджае, што ўключэнне часткі Бсларусі ў склад 
Польшчы было прагрэсіўным актам для беларусаў, якія мелі 
нізкую нацыянальную самасвядомасць і нс мелі патрэбы ў зада- 
вальненні нейкіх нацыянальных патрэбаў, такіх, напрыклад. як 
нацыянальная аўтаномія [21, с. 362-363].

Канфесійная палітыка ўрада знайшла сваё адлюстраваннс ў 
розных тыпах работ. Па-псршае. гэта абагульняючыя працы па 
гісторыі касцёла і праваслаўнай царквы ў Польшчы. дзе міжваен- 
ны псрыяд вылучаны ў асобны раздзел, у якім разглядасцца ста- 
новішча ў Заходняй Бсларусі [241. Па-другое. гэта даследаванні, 
прысвечаныя ўзаемаадносінам дяржавы і касцёла ў Другой Рэчы 
Паспалітай [25], Па-трэцяе, дыскусіі, прысвечаныя такой важнай 
падзеі ў гісторыі касцёла, што адгукнулася і на беларусах, як кан- 
кардат Польшчы з Ватыканам 1925 года [26]. Па-чацвёртае, ёсць 
трактоўка канфесійнай палітыкі ў якасці аднаго з фактараў палі- 
тыкі нацыянальнай. А.Хайноўскі. К.Гамулка, У. Mix і іншыя ўклю- 
чаюць у свас манаграфіі раздзелы па канфесійнаму пытанню. 
Пятае датычыць непасрэднага вывучэння канфесійнай палітыкі. 
Тут неабходна вылучыць манаграфію М.Папежынскай-Турэк 
«Між традыцыяй і рэчаіснасцю. Дзяржава ў адносінах да правас- 
лаўя 1918-1939» [27], Яна падкрэслівае памкненні кіруючых ко- 
лаў Рэчы Паспалітай ператварыць праваслаўную царкву ў 
Польшчы ў так званую «нацыянальную» з паланізацыяй вернікаў 
і падпарадкаваннем яе ўраду. Паказана, што палітыка гэта, у ас- 
ноўным, нс ўдалася 127, с. 228, 304], Даслсдаванне заснавана на 
вялікай колькасці матэрыялаў. высновы гучаць лагічна. У шосты 
пункт можна залічыць значную колькасць разнастайных даследа- 
ванняў па вузкіх канкрэтных пытаннях. што так ці інакш дапаў- 
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няюць агульную карціну. Гэта артыкулы Ю.Туронка «Да гісторыі 
Друйскага Марыянскага манастыра», «Беларускія Марыяны ў 
Друі» [28|. М.Каліны «Паланнацыя праваслаўнай царквы ўБела- 
стоцкім ваяводствс» |29|. у якой аўтарка прыводзіць рэальныя 
прыклады гэтай палітыкі. Можна ўзгадаць дакументы. апубліка- 
ваныя Е.Тамашэўскім у Беларускіх Сшытках Гістарычных. што 
датычаць бсларускага каталіцкага святара В.Гадлсўскага і яго пе- 
раследу ўладамі [30|. У 2001 годзе ў Беластоку выйшла заснава- 
ная на вялікай колькасці беларускіх крыніц праца М.Мароз «Кры- 
ніца. Ідэалогія і лідэры беларускага каталіцызму» [31 ], што пад- 
сумавала шэраг даследаванняў па гісторыі беларускай 
хрысціянскай дэмакратыі.

Можна сказаць, што большасць прац, прысвсчаных этнічнай 
палітыцы полькіх улад, за выключэннсм, бадай, толькі даследа- 
ванняў А.Хайноўскага і К.Гамулкі, носіць аглядны характар і ўяў- 
ляе сабой чарговыя спробы сучаснай пастаноўкі праблемы. Ад- 
чуваецца недахоп беларускіх архіўных крыніц. якія б адлюстроў- 
валі рэальнае правядзенне гэтай палітыкі мясцовымі ўладамі і 
вынікі, якія яна прыносіла.

С. М. Гоэсь г. Гоодна

НАСАДЖЭННЕ АСАДНІЦТВА НА ЗЕМЛЯХ 
ЗАХОДНЯЙ БЕЛАРУСІ ў 1921 - 1939 г.

Аграрныя адносіны ў Заходняй Беларусі характарызаваліся 
панаваннем буйнога памешчыцкага землеўладання. малазямеллсм 
і паўперызацыяй (масавым збяднсннем) большай часткі сялян. 
Зямельная рэформа. якую вымушаны быў распачаць польскі ўрад 
пад націскам сялянскага руху. праводзілася на карысць польскіх 
паноў-абшарнікаў і сельскай буржуазіі Улады пачалі праводзіць 
палітыку асадніцтва ў Заходняй Беларусі.

17 снежня 1920 года польскі сейм прыняў закон аб асадніцт- 
ве. Ён падзяляўся на дзве часткі. Першая з іх устанаўлівала пара- 
дак надзялення зямлёй добраахвотнікаў і заслужаных салдат 
польскай арміі; па другой пачынаў існаваць асобны зямельны фонд 
з плошчаў на ўсходніх землях Рэчы Паспалітай. Гэтыя землі былі 
вызначаны для рассялення асаднікаў.

Польскія ўрадавыя колы разумелі, што нельга замацаваць 
акупаваныя землі без рассялення на іх лаяльных да сябе людзей.
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Таму рэформа пачала насіць ваенна-палітычны характар Генерал 
Янушкевіч на канферэнцыі ваявод і начальнікаў зямельных ад- 
дзслаў гаварыў: «Мы павінны ясна ўсвсдамляць, што без ўмаца- 
вання польскага элемента немагчыма вссці барацьбу за ўсходнія 
землі. Найбольш рашучым саюзнікам ў гэтай барацьбс будзе вяс- 
ковы асаднік. Таму патрэбна як мага больш іх адбіраць з Цэнт- 
ральнай Польшчы... Польская культура павінна гаспадарыць на 
паўночна-ўсходніх акраінах. .» [1],

Аб важнасці рэформы для Польшчы сведчыць і той факт, што 
распрацоўваць план каланізацыі было даручана ваеннаму міністэр- 
ству, а рэалізацыя ўскладалася на спсцыяльную камісію, складзе- 
ную з прадстаўнікоў ваеннага, фінансавага ведамстваў. міністэр- 
стваў земляробства і аграрных рэформ. У паветах былі створаны 
спецыяльныя (надаваўчыя) камітэты, якія ізымалі зямлю з дзяр- 
жаўнага фонда і надзялялі ёю асаднікаў. Адборам кандыдатаў для 
надзялення зямлёй займаліся вайсковыя кваліфікацыйныя камісіі 
ў паветах. Пры адборы кандыдатаў для надзялення зямлёй уліч- 
валіся армейскія заслугі і палітычная благанадзейнасць. Здоль- 
насць і схільнасць адабраных кандыдатаў да земляробства ў разлік 
нс прымаліся. Абсада (водруб) была толькі ўзнагародай за вер- 
ную службу ў польскай арміі і прыманкай для рассялення дэма- 
білізаваных салдат і адстаўных афіцэраў на заваяваных беларускіх 
і ўкраінскіх землях. Пры ўвядзенні асадніцтва польскі ўрад пра- 
слсдаваў некалькі мэт: 1) павялічыць набор у польскую армію (пры 
добрай службе магчыма было атрымаць зямлю); 2) насаджэнне ў 
акупаваных абласцях польскага элемента і насільная асіміляцыя 
мясцовага насельніцтва; 3) зменшыць зямельны голад у Цэнтраль- 
най Польшчы; 4) падтрымаць і ўмацаваць буйное землекарыстан- 
не, умацаваць эканамічныя пазіцыі фінансавага капітала ў сельс- 
кай гаспадарцы на ўсходзе; 5) з асаднікаў стварыць апору польска- 
му нацыяналізму на заваяваных тэрыторыях, трымаць пад 
пастаянным кантролем беларускас нассльніцтва; 6) падтрымаць 
антысавецкія элементы, якія ў будучым можна было б выкарыс- 
таць у вайне супраць Савецкай улады

Асаднікі надзяляліся зямлёй у адпавсднасці з воінскім зван- 
нем. Так, палкоўнік мог атрымаць 30-50 га, капітан - 20, пару- 
чык - 15, радавы - 9-10 |2|. У распараджэнні старшыні галоўнага 
зямсльнага ўпрўлення ад 23 красавіка 1921 г. тлумачылася, каго 
закон разумеў яад салдатамі польскай арміі. Гэта радавыя, сяр- 
жаніы, афіцэры і прыраўненыя да іх служачыя польскай арміі і 
падраздзялснняў добраахвотнікаў (апалчэнцаў), якія неслі ваен- 
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ную службу нс менш чатырох мссяцаў Да ліку салдат адносіліся 
і гснсралы. Усе яны мелі права на бясплатнае атрыманне зямлі 
Згодна з законам, нс мелі права на атрыманнс зямлі салдаты. па- 
караныя за злачынствы супраць узброеных сіл польскай дзяржа- 
вы. якія самавольна бралі ў карыстаннс чужыя зсмлі |3|.

У першую чаргу гэта адносілася да салдат бсларусаў, украін- 
цаў і палякаў, мабілізаваных у польскую армію ўсходняй Варша- 
вы і якія да гэтага прымалі ўдзсл у размеркаванні памешчыцкіх 
зямель.

Тое мсркаваннс, што асадніцтва было паўваеннай арганіза- 
цыяй, пацвярджае факт выкарыстання імі на легальных умовах 
зброі. Акрамятаго, яны былі сфарміраваны ў воінскія падраздзя- 
ленні, якія ўзначальвалі кадравыя ваенныя афіцэры. «Саюз асад- 
нікаў» падпарадкоўваўся генеральнаму штабу польскай арміі. Ра- 
зам з паліцыяй асаднікі разганялі мітынгі, ажыццяўлялі арышты 
і іншыя паліцэйскія функцыі. 1 ак, 6 мая 1924 г. імі быў разагнаны 
мітынг у Пружанах |4|, 8 мая - у Далгінаве [5], дзе збіраліся больш 
чым па дзве тысячы чалавск, 25 мая - ізноў у Пружанах [6J. 
Асаднікі з’яўляліся зацяты.мі польскімі нацыяналістамі, іх адносі- 
ны з мясцовым насельніцтвам былі глыбока варожымі. Мясцовыя 
жыхары бачылі ў іх толькі прыгнятальнікаў. носьбітаў польскага 
дзяржаўнага шавінізму, апору рэакцыйнага рэжыму, шпіёнаў, якія 
сачылі за кожным крокам суседзяў і даносіўшых у дэфензіву.

Закон ад 17 снежня 1920 г. быў скарыстаны многімі чыноўні- 
камі на сваю карысць. Асады атрымалі: кіраўнік Галоўнага зя- 
мельнага ўпраўлення Нямірыч, генералы Сікорскі, Доўбар- 
Мусніцкі і іншыя. Сярод ваенных асаднікаў было 59 % афіцэраў і 
41 %салдат.

Колькі на самай справе было асаднікаў, невядома. таму што 
асадніцтва з'яўлялася ваенна-палітычным мерапрыемствам і ўсе 
афіцыйныя звесткі мслі сакрэтны характар. 3 іншых крыніц вя- 
дома, што ў 1923 годзе ў Навагрудскім ваяводстве для асаднікаў 
было выдзелена 80 тыс. га, на Палсссі - 128 тыс. га, у Ваўкавыскім 
павеце - 6,5 тыс. га, Лідскім - 10 тыс. га, Стаўбцоўскім - 3,5 тыс. 
га зямлі. Ha 1 студзеня 1923 года ў Навагрудскім ваяводствс былі 
рассслсны 2 468 асаднікаў, у Палескім - 991 [8J. Ваенным калан- 
істам для развядзення гаспадаркі дзяржава давала коней, буйную 
рагатую жывёлу, свіней, на льготных умовах выдаваліся крэды- 
ты. Толькі ў псршыя гады каланізацыі ў Брэсцкім павеце асаднікі 
атрымалі 180 коней, 200 кароў, 90 авсц, 140 свіней, 4 тыс. пудоў 
зерня для пасеву. 5 тыс. пўдоў бульбы |9|. На аснове архіўных 
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дадзеных вядома, што па Нясвіжскаму павятоваму камітэту зям- 
лёй за 1923-1932 гады былі надзелены 13 асаднікаў 1х надзелы 
вагаліся ў мсжах 22-22.5 га. рассяляліся яны па пранумараваных 
участках Толькі Генрык Кафтаньскі з маёнтка Навасёлкі Сіняўс 
кай гміны атрымаў 45,2739 га зямлі Вельмі часта выдаваліся гра- 
шовыя субсідыі на набыццё інвентара 3 13 чалавек іх атрымалі 5 
чалавек у памеры ад 1 500 да 3 550 злотых.

Асаднікі ў асноўным мелі тры крыніцы даходаў: дзяржаўную 
дапамогу і крэдыты, арэндную плату за зямлю, здаваемую сяля- 
нам, і ганарар за супрацоўніцтва ў дэфензіве або іншай установе,

Фонд, з якога надзялялі асаднікаў, складаўся з зямель: казён- 
ных, галоўным чынам канфіскаваных царскім урадам у паўстан 
цаў 1863-1864 гадоў; памешчыцкіх (пераважна памешчыкаў ня- 
польскай нацыянальнасці, якія да 1 красавіка 1921 года не вярну- 
ліся ў свае маёнткі); праваслаўнага духавенства (надзелы большыя 
за 30 га). Зсмлі польскіх памешчыкаў засталіся некранутымі. У 
псршай палове 20-х гадоў надзялялі зямлёй ваенных, потым па- 
шырылася цывільнае асадніцтва Да 1930 года ў Заходнюю Бела- 
русь былі перасслсны 4 434 вайсковыя асаднікі і некалькі тысяч 
цывільных [ 10J.

Ваеныя каланісты не здзейснілі тых надзей, якія ўскладвалі 
на іх пануючыя класы Польшчы У сваім выступленні ў сейме 4 
ліпеня 1925 г. беларускі дэпутат П.Мятла гаварыў: «п'янства, 
амаральныя паводзіны, жаданне атрымаць як мага болей даходу з 
зямлі, на якой працуе беларускі селянін, - вось асноўныя рысы 
«вольных носьбітаў еўрапсйскай культуры» [11] Яны не маглі 
аказваць добрага ўплыву на беларускую вёску.

Выцясняючы карэнных жыхароў. каланісты атрымлівалі лсп 
шыя зямельныя надзелы, павялічваючы зямельны голад. уціскаю- 
чы вясковы пралетарыят і абвастраючы аграрную праблему. Такім 
чынам, аграрнае пытанне цесна перапляталася з нацыянальным і 
ператваралася ў тых умовах у цяжкавырашальную праблему.

Але спачатку галоўная ўвага надавалася рассяленню на ўсхо- 
дзе ваенных асаднікаў. Гэта пацвярджалі афіцыйныя прадстаўнікі 
польскіх уладаў. Старшыня Навагрудскага зямельнага ўпраўлен- 
ня гаварыў: «Першапачаткова ўся дзейнасць зямельнага ўпраў- 
лення была сканцэнтравана выключна на забеспячэнні зямлёй 
ваеннага асадніцтва [ 12J.

Ва ўладных структурах абмяркоўвалася пытанне, як лепш 
рассяляць асаднікаў - хутарамі ці калоніямі, у глухіх месцах ці 
паблізу гарадоў і населеных пунктаў. Навагрудская адміністра-
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цыя лічыла. што з стратэгічнага пункгу гледжання асаднікаў лепш 
за ўсё было б рассяляць уздоўж важнсйшых камунікацый, маю- 
чых стратэгічнас значэннс» | 131 Але практычна асаднікі расся- 
ляліся паўсюдна. дзс меліся для гэтага ўмовы. Сяліліся яны, як 
правіла, асобнымі хутарамі. радзей атрымлівалі водрубы разам і 
стваралі калоніі. Мелі месца выпадкі, калі ім аддавалі цэлыя па- 
месці з пабудовамі. садамі і іншымі матэрыяльнымі каштоўнас- 
цямі.

Якімі ж былі адносіны мясцовага насельніцтва да асаднікаў? 
Як свсдчыць кіраўнік навагрудскага зямельнага ўпраўлення, на 
з'ездзс павятовых стараст «аб патрэбах мясцовых жыхароў поў- 
насцю забывалася, таму адносіны да асаднікаў былі варожыя» [14], 
Аб гэтым гаворыць і ідэолаг польскага нацыяналізму В.Студніцкі. 
Ён прызнаваў, што асаднікі не змаглі зліцца з сялянамі і разгляда- 
юцца апошнімі як варожы элсмент. У чым жа былі прычыны такіх 
адносін? На наш погляд. існуе некалькі прычын. Па-першас, пас- 
ля прыняцця аграрнага заканадаўства селянін разлічваў на папаў- 
ненне свайго зямельнага надзсла. аднак. лепшыя зсмлі былі ад- 
дадзсны асаднікам. Па-друтое. існаваў канфлікт паміж асаднікамі 
і кулакамі, таму што апошнія бачылі сапернікаў, якія імкнуліся 
захапіць лспшыя землі. Па-трэцяе. каланістаў не любілі і мясцо- 
выя памешчыкі, бо бачылі ў іх сваіх канкурэнтаў у барацьбс за 
ўплыў на сялянства. На адбыўшымся ў лютым у Вільні з’сздзе 
памешчыкаў была прынятарэзалюцыя, у якой гаварылася: «...за- 
кон аб васнным асадніцтвс шкодны для дзяржавы. не супадае. з 
канстытуцыяй. кампрамснтуючы ўсю польскую каланіяльную 
палітыку з гаспадарчага і палітычнага пунктаў гледжання» [ 15J.

Надзяленне былых легіянераў зямлёй яшчэ больш павяліч- 
вала класавас рассласнне ўнутры грамадства. Васнныя пасялен- 
цы не маглі жыць разам нс толькі з мясцовым нассльніцтвам, але 
і з грамадзянскімі асаднікамі. Ст.Стракоўскі пісаў: «...васнныя 
асаднікі трымаюцца асабняком нават у адносінах да цыфільных 
каланістаў. падкрэсліваючы свой васнны характар і ўяўляючы сябе 
прывсліяваным казацтвам» [16]. Ваенным асаднікам-афіцэрам 
налсжалі ў асноўным участкі зямлі па 45 га, у той час як астатнія 
каланісты атрымлівалі па 10-20 газямлі.

У сувязі з гэтым на мясцовым узроўні пачала з’яўляцца апа- 
зіцыя з цывільных асаднікаў і сялян. Першыя лічылі, што ваен- 
ныя каланісты амаль цалкам страцілі свой уплыў на беларускія 
землі і былі адхілены ад кіруючага становішча ў гаспадарчым 
жыцці. 3-за таго, што шмат асаднікаў здавалі свае землі ў арэнду, 
казна Польшчы нс далічылася грошай і па крэдытах.
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3 цягам часу стала зразумела, што ваеннае асадніцтва не можа 
цягнуцца настаянна. Таму яно паступова скарачалася і яго замя~ 
няла грамадскае. Гэта форма была больш прыймальнай. таму што 
цывільныя каланісты былі больш адметнымі і не выклікалі суп- 
раціўлсння сярод мясцовага насельніцтва. Аднак яны павінны былі 
выконваць тыя ж задачы і мэты, якія выконвалі і ваенныя асаднікі

А.Д. Панько г.Львов

ГІРОБЛЕМА ОПРЕДЕЛЕНМЯ ВОСТОЧНОЙ ГРАННЦЫ 
ПОЛЬШМ в 1919 г.

После обретення незавнснмостн в 1918 году Польша столк- 
нулась с проблемой опрсделсння свонх граннц Концепцня. раз- 
работанная ешё до начала войны Романом Дмовскнм, предусмат- 
рнвала прнсоеднненне на западе н на севере Польшн частн не- 
мецкнх земель, а на востоке - восстановленнс граннц речн 
Посполнтой до первого раздела в 1772 г. Она н легла в основу 
внсшней полнтнкн молодого Польского государства.

Прнход к властн Юзефа Пнлсудского, уроженца Внлсншн- 
ны, уснлнл в польском обіцествс познцнн снл, которые старалнсь 
восстановнть «Польшу Ягсллонскую» в граннцах 1772 г. В ннст- 
рукцнн польской делегацнн на Парнжскую мнрную конференцню 
Ю.Пнлсудскнй требовал добнваться определення восточной гра- 
ннцы по лшшн, которая бы обеспечнвала включенне в состав 
Польшн железнодорожной лнннн Дрогобыч - Львов - Сарны - 
Пйнск - Лунннец - Барановнчн - Внльно н её прнкрытне в внде 
пояса болот н лесов Прнпятн [1], ГІрнсоеднненне как белорус- 
скнх, так н украннскнх этнмческмх земель добнвалнсь все полн- 
тнческне снлы Польшн н обьяснялн это, как отмсчал однн нз лн- 
деров белорусского двнження А.Цьвнксвнч, «нсторнческнм пра- 
вом» [2].

В польской полнтнчсской мыслн прсобладалн два подхода в 
отношеннн к реалнзацнн «восточной полнтнкн»: ннкорпоратнв- 
ный н федсралнстскнй. Ндея создання федерацнн Беларусн, Лнт~ 
вы. Курлянднн н Укранны с Полывей была выдвннута ндсолога- 
мн ППС н поддержнвалась Ю.Пмлсудскнм вплоть до восстанов- 
лення пезавнснмостн. Однако в теченне 1919 г. она стала 
замсняться цдеей прнсосдннення «кресов» к Польше
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Прнвержснцамн ннкорпорацнн былн члены Нашюнально- 
дсмократнческой партнн (эндскн) Онн счнталн. что бслорусы. 
лнтовцы н украннцы не нмсют «глубокнх государственно-созн- 
дательных ннстннктов». н поэтому предлагалн іюделнть землм 
Беларусн. Лнтвы н Укранны между Польшей н Росснсй с учетом 
релнгнозной прннадлежностн нх насслсння

С первых дней суіцествовання возрожденной I Іольшн ес ру- 
ководство выбрало тактмку. нашедшую поддержку у западных 
государств. Польша соглашалась стать основным барьером на пугн 
коммуннзма в Европу. Напуганные революцноннымн событнямн 
в Центрально-Восточной Европс, правнтельства стран Антанты 
согласнлнсь задержать эвакуацмю гсрманскнх войск с террнто- 
рнн бывшсй Росснйской нмпсрнн. 5 февраля 1919 г. в Белостоке 
было подпнсано германо-польское соглашенне, давшес возмож- 
ность Польше беспрепятственно дсйствовать в западных уездах 
Гродненской губерннн [3],

8 февраля 1919 г. началось наступленне польскнх войск на 
восток, н к середнне марта была занята практнчсскн вся Гроднсн- 
ская губерння, за мсключеннем Гродно н Лнды.

Правнтельство Белорусской ССР, а затем н ЛнтБсл ССР пред- 
ложнлн польскому руководству «мнрным путем урегулнровать 
тсррнторнальную проблему» [4], Однако этн предложення былн 
пронгнорнрованы Ю.Пнлсудскнй надсялся включнть белорусскне 
землн в состав Польшн, а посему не прнзнавал суіцествовання 
Белорусского советского государства.

Очередное наступленнс войск началось в середнне апреля 
1919 г. 21 апреля в ходе стремнтельной операцнн была занята 
Внльня, столнца ЛнтБел ССР. Захват Внльнн обеспечнл затем 
Польше беспроблемное занятне Гродно, откуда 28 апреля былн 
выведены послсднне германскне войска. Теперь нннцнатнва пол- 
ностью псрешла в рукн поляков. Наступленне продолжнлось ле- 
том 1919 г. 8 августа был захвачен Мннск, к сентябрю 1919 г. 
польскне войска остановнлнсь на лнннн р. Западная Двнна - р. 
Березнна - р. Прнпять. Фронт стабнлнзнровался на длнтельное 
врсмя.

Польское руководство счнтало, что сумеет легко убеднть за- 
падные демократнн о необходнмостн значнтельного расшнрення 
граннц Польшн на восток. Главным аргумснтом являлся тезнс об 
освобожденнм населення «кресов» от гнета большевнков. Кроме 
того, полякн нспользовалн фактотмены актов царского правнтель- 
ства о разделах Речн 1 Іосполнтой. В докладс, сделанном на Парнж- 
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ской мнрной конференцнн 29 января 1919 г . польская делегацня 
офнцнально потрсбовала. чтобы прн определеннн граннц Польшн в 
основу былн положсны граннцы Рсчн Посполнтой 1112 г. [5]

Нсходя нз такнх познцнй, польскнй сейм 29 апреля 1919 г 
по предложснню дспутатов оз фракцнн эндеков прннял дсклара 
цню о том. что «Отчнзна Костюшко, Мнцкевнча н Траугута прн 
надлежйт Полыпе как часть неотделнмая» [6]. Правда, несколько 
позднее сейм смягчнл катеторнчность апрельского постановле- 
ння [7].

Однако добнться быстрого решення странамн Антанты вос- 
точного вопроса в нужном для себя направленнн Ю.Пнлсудскнй 
не смог. Пока сушествовала угроза революцнн в Германнн, Польша 
служнла своеобразным барьером на путн большевнзма. Поэтому 
отношенне к её террмторнальным претензням было несколько 
сннсходнтельным. Когда же стало ясно, что угроза революцнй в 
Центральной Европе мнновала, тогда государства Антанты нзме- 
ннлн свою польскую полнтнку. Тепсрь на первый план вышлн 
геополнтнческне ннтсресы вслнкнх держав

Нанболее прнемлемо к террнторнальным прстензням поля- 
ков отнеслась Францня. В будушем же, по мненню французского 
руководства. Велнкая Польша в союзе с Францней могла стать 
протнвовесом Германнн.

Протнвоположную познцню заннмала Велнкобршання, нс 
поддержавшая террнторнальных устремленнй поляков. Удачную 
характерйстнку зарождавшейся польской велнкодержавноста дал 
брнтанскнй премьер Д.Ллойд-Джордж. Рассматрнвая террнторн- 
альную полнтнку Польшн, он пнсал: «Право народа самнм опре- 
делять свою нацнональную прннадлежность было нсмедленно 
отвергнуто польскнмй лвдерамн. Онн утвсрждалн, что этн раз- 
лнчные нацнональностн прннадлежат полякам по праву завоева- 
ння, осуіцествленного нх прсдкамн. Подобно старому норманс- 
кому барону, обнажнвшему меч, когда его попроснлн предьявнть 
доказатсльства свонх прав на поместье, Полыпа размахнвала ме- 
чом свонх воннственных королей, который уже столетня ржавел 
в нх гробннцах» [8|. Для руководства Велнкобрнтаннн Польша 
была лншь одннм нз звеньев сложной снстемы сдсржнваннй н 
протмвовесов в Европе. С познцней Велнкобрнташш частнчно 
совпадала познцня США. Офнцнальная точка зрення правнтель- 
ства США в отношеннн к польской проблеме была сформулнро- 
вана в мнрной программе презндента В.Внльсона от 11 фсвраля 
1919 г., более нзвестной как «14 пунктов». Однн нз пункгов пред- 
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лагал создать нсзаввснмое Польское государство в гранйцах с 
«бесспорным польскйм нассленнем» |9|.

Определенное влйянйс на позйцйю западных государств ока- 
зывало «белое двйжснйс». В фсвралс 1919 г. Парнжская мйрная 
конферснцвя создала комйссйю по установленйю демаркацйон- 
ной лйнйй между Германйсй й Польшей. Руководйл ею француз- 
скйй дмпломат Ж.Камбон 19 марта ей былн даны полномочйя на 
определенйе граннц Польшн с другнмн народамн. 22 апреля 
Ж.Камбон представнл Всрховному совету Антанты предложенйя 
комйссйй. Он прйзнал. что точное определенйе гранйц Польшй 
невозможно: «Комйссйя старалась по возможностй прндсржйвать- 
ся этнйчсского прмнцнпа. однако. невозможно йзбежать включе- 
нйя районов с ннородным населеннем в состав террнторйй обейх 
сторон. Бралйсь во вннманне также экономйчсскйс й стратегн- 
ческне йнтересы, чтобы новос государство могло суіцсствовать в 
определенных граннцах» [10], Комйссйя Камбона рекомендовала 
ограннчйть Полыпу на востоке лйнйсй этнографйчсского рассе- 
ленйя поляков с прнсоедйненаем к Польскому государству Бело- 
стокского, Бсльского н Сокольского усздов Гродненской губерннн 
[11], М еслй к лету 1919 г. граннцы Польшй на западе й на юге 
былн установлены. то вопрос восточной граннцы откладывался 
на неопределснное время.

Нсмаловажную роль в этом сыграло «белое двйжснйс», по- 
тому что йменно ар.мнн бывшйх царскйх генералов в 1919 г. най- 
более решйтельно сражалнсь с большевнкамй Практнческн все 
росснйскне партйй й двйжснйя. оппознцнонные совстской влас- 
тн, требовалн ограннчнть воссозданную Польшу на востоке эт- 
нографмческой лннней расселення поляков, Антанта не прнслу- 
шнваться к нх голосу нс могла, поэтому старалась сдсржнвать 
Польшу в её террнторнальных претензнях.

Польское руководство поннмало, что в результате победы 
антнбольшсвйстскнх снл в Росснн Польша будет огранмчена на 
востоке граннцамн, совпадаюіцнмн с лнннсй этнографнческого 
расселення поляков. Поэтому былн предпрнняты шагн? направ- 
ленныс на нзмененне свосй «восточной полнтнкн». Было заявле- 
но о проведеннн в начале 1920 г. в Гроднснской. Внленской н 
Мннской губерннях плебйсцнта. Ссйм прйнял решенйс выдслйть 
для этого десять мйллйонов марок. Его проведснйе было поруче- 
но польскйм органйзацйям на «кресах». Ю.Пйлсудскнй предпрй- 
нял попыткй нормалйзовать отношенйя с нспольскймй органвза- 
цйямй в Лйтве. Беларусй, на Украйне.
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18 августа, после занятня Ммнска начальннк Польского го 
сударства обратнлся с обратеннем «К населенню бывшего Велн- 
кого княжества Лнтовского». Он торжественно заявнл, что «хотел 
бы вндеть этот край вольным между вольнымн народамн» н что 
«белорусскмй народ, закрепнв свою государствснность будетстро- 
нть отношення, как равный с равным» 112],

Новая прграмма Ю.Пнлсудского предусматрмвала проведе- 
нне осторожной полнтнкн, направленной на персубежденне бе- 
лорусскнх деятелей о том, что только союз с Польшей позволш 
нм добнться установлення своего полнтнческого управлення в 
Беларусн Её осуіцествлсннс предус.матрнвало сотрудннчество в 
областн местного самоуправлення, выделення белорусскнм нацн- 
ональным органнзацням средств для хозяйственной н культурно- 
просветнтельской деятельностн. Этн уступкн должны былн нсй- 
тралнзовать оппозкцню средн белорусскнх полшнческнх партнй 
н сгладнть протнворечйя.

Начальннк государства дал разрешенне на созыв Рады БНР в 
обмен на обеіцаннс премьера БНР А.Луцкевнча провсста на ней 
решення в пользу Польшн.

22 октября 1919 г. Ю.Пнлсудскнй подпнсал дскрст о созда- 
ннн Белорусской войсковой комнсснн во главе с П.Алексюком.

Однако все действня Ю Пнлсудского в бслорусском вопро- 
се, на наш взгляд, былн сроднн обыкновенному популнзму. Нмн- 
тнруя заннтсресованность белорусскнмн проблемамн, Польша 
должна была предстать в глазах западного сообіцсства, а следова- 
тельно, н руководства Антанты не как оккупант, а как демократн- 
ческнй сосед, помогаюіцнй этнм землям н заіцшцаюшнй нх от 
большевнзма. В реальностн же основная цель - прнсоеднненнс 
«кресов» - сохранялась.

Еіцё одннм направленнем деятельностн польскнх властей 
стал курс на нормалнзацню отношеннй с Советской Россней. 
Польша по-прежнему не прнзнавала сушествованне советскмх 
Бсларусн. Лнтвы н Укранны. поэтому старалась нметь дсло толь- 
ко с Москвой. В нюне 1919 г. состоялнсь тайныс переговоры двух 
сторон в Беловеже, а в октябре-ноябрс 1919 г. - в Мнкашевнчах. 
Советская сторона в обмен на заключенне мнра соглашалась на 
значнтельныс террнторнальные уступкн в Беларусм Результатом 
переговоров стало неафншнрусмое персмнрне между Польшей н 
Ссвстской Россней, позволнвшее большсвнкам перекннуть войс- 
ка на другне фронты [13], Ю.Пнлсудскнй понял, что большевнкн 
ему болес выгодны, чем «белые» генералы.
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Прсдпрннятые действня рс ллыата не далн. X декабря l^|Q 
г. Верховный совет Антанты утвсрднл декларацню о восточных 
граннцах Польшн Граннца была определена по ляннн Гродно - 
Яловка -- Нсмнров - р. Западный Буг - Рава-Русская - Псрсмышль 
[14], Эта лнння нмела довольно компромнссный характср. так как 
оставляла Польше часть белорусской этннческой террнторнм Рс- 
шенне Антанты вызвало неудовлсгворенне как белорусскнх. так 
н польскнх полнтнков Днпломатня Ю.Пнлсудского потерпсла 
пораженне. После 8 декабря прнсутствне польскнх войск на тер- 
ряторнн Беларусн рассматрнвалось на западе как акт агресснн.

Правда. в 1921 г. в результате Рнжского мнра Польша сумела 
установнть граннцу значнтельно восточнее. Тем не менее, данная 
лнння, закрепнвшаяся в нсторнографнн как «лнння Ксрзона», в 
1945 г. легла в основу соврсменной граннцы между Польшей н 
Беларусью.

Л. С. Скрабіна г. Гэмель

АДНОСІНЫ НАСЕЛЬНІЦТВА ЗАХОДНЯЙ I САВЕЦКАЙ 
БЕЛАРУСІ ДА ПАДЗЕЙ ВЕРАСНЯ 1939 г.

Пытанне аб драматычных падзеях всрасня 1939 года - скла- 
данае і супярэчлівае, яно і сёння вартае сур’ёзнага навуковага аб- 
меркавання.

У ноч з 23 на 24 жніўня 1939 г. паміж Германіяй і Савецкім 
Саюзам быў падпісаны савецка-гсрманскі дагавор аб ненападзе, 
вядомы як пакт Рыбентропа-Молатава. Да яго быў прыкладзены 
сакрэтны дадатковы пратакол, згодна з якім размяжоўваліся сфе- 
ры інтарэсаў Германіі і СССР. Па гэтаму пратаколу ў сферу са- 
вецкага ўплыву адыходзілі землі Польшчы да Віслы і Сана. На 
падставе сцвярджэння савецкага ўрада аб спынснні існавання 
Польскай дзяржавы часткі РККА (Рабоче-Крсстьянской Красной 
Армнн. - рэд.) 17 всрасня 1939 г. увайшлі ў Заходнюю Беларусь 
пад лозунгамі абароны адзінакроўных беларусаў нацыянальнага 
і сацыяльнага іх вызвалення.

Уступленне Чырвонай Арміі на тэрыторыю Польшчы было 
сустрэта рознымі сацыяльнымі і нацыянальнымі групамі па-роз- 
наму. Нскаторыя ўяўленні аб гэтым даюць афіцыйныя вынікі вы- 
бараў у Народны Сход Заходняй Беларусі. У яго выбарах прыня- 
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ло ўдзел 96,7 % выбаршчыкаў за выбранне кандыдатаў выказа- 
лася 90.9 % (якія ўдзсльнічалі ў галасаванні) Нс з явілася альбо 
прагаласавалі супраць 400 тыс чалавек 11 с 28] У Беластоцкім 
ваяводстве супраць выказалася 15 % выбаршчыкаў [2, с 3321 3 
авайыяй тут прывіталі расіян галоўным чынам яўрэі, беларусы 
мясцовыя камуністы. Прасочваючы ходпадзей, звязаных з уступ 
леннсм Чырвонай Арміі ў ІІольшчу, неабходна адзначыць, што 
пераважная большасць насельніцтва прыхільна сіавілася да па- 
дзсй. з кветкамі сустракала Чырвоную Армію. Пазней, калі знач- 
на абвастрыліся штодзённыя жыццёвыя праблемы, з явіліся но- 
выя клопаты аб кавалку хлеба. сталі праводзіцца рэпрэсіі, ажыц- 
цяўляцца калсктывізацыя. апазіцыйныя настроі сярод 
насельніцтва рэзка ўзраслі

У ліку неадкладных мер, якія вырашалі новыя ўлады, была 
арганізацыя гандлю прамысловымі і харчовымі таварамі У мэ- 
тах упарадкавання гандлю былі ўведзсны адзіныя рознічныя цэны, 
устаноўленыя для БССР. Аднак нельга не заўважыць, што яны 
аказаліся ў нскалькі разоў вышэй за даваенныя. Так, калі 1 кг 
цукру да верасня 1939 г. каштаваў 1 руб., то ў снежні 1939 г. - 15 
руб.. 1 кг хлеба збожавага. адпаведна, 18-20 кап. 80-1 руб., 1 кг 
мяса - 1 руб. 60 кап. - 1 руб 80 кап, - 14-16 руб., 1 кг масла сме- 
танковага 3 руб. - 3 руб. 50 кап. - 18 руб., 1 кг солі 18 кап - 30 
кап., 1 кг бульбы 4 кап. - 35 кап. і г.д. [3, арк. 7-8], Да гэтага трэба 
дадаць, што прыватныя гандляры амаль паўсюдна згарнулі ган 
даль у крамах, а работа па разгортванню савецкага гандлю зна- 
ходзілася на нізкім узроўні. Так, у аператыўнай зводцы па Пас- 
таўскаму павету Вілейскай вобласці ад 19.11.1939 г. наркома НКУ С 
БССР Л. Цанавы на імя П, Панамарэнкі паведамлялася, што «за- 
воз товаров пронзводктся рсдко. в малом колнчестве. За все вре- 
мя было завезено только 1 цнстерна кероснна н нссколько ваго- 
нов солн, которые не удовлстворяют потребностн населення В 
уезд совсршенно не завезены спнчкн. в чсм населеннс особенно 
нуждалось н нуждается тсперь. Торговля хлсбом не налажена.. 
За хлебом сжедневно стоят большне очередн. Сугочная потреб- 
ность в хлебе выражается около 4000 кг. выпекается же хлсба около 
900 кг. Запасы хлеба в городе на нсходе, а заготовка его не развер- 
нута...» [4, арк. 83-84], Натуральна. фактар пагаршэння матэры- 
яльнага становішча, адсутнасць хлеба і іншых тавараў першай 
неабходнасці ў продажу моцна ўплывалі на фарміраванне настрояў 
у гэты час. У дакладзе начальніка гарнізона «Чорная Весь» маёра 
Цытовіча адзначалася: «В местечке средн мсстного населення 
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особснно резко возросло нсдовольство на дороговнзну н рост цен 
на продукты, а такжс отсутствне снабження населення солью н 
сахаром. Недовольство на нсвозможность сушсствованмя ндет глав- 
ным образом потому. что заработная плата рабочнх лесопнльного 
завода н всех органнзацнй оплачнвается пока по старым довосн- 
ным ставкам польского государства. а цены рсзко растут. не говоря 
уже о спекуляцня. Особснно удмвлено нассленне повышеннем го- 
сударственных цен на черный хлсб до 80 коп. ...» [5, арк. 10],

Асабліва моцна праявіліся апазіцыйныя настроі насельніцт- 
ва ў ходзе падрыхтоўкі да выбараў у Вярхоўны Савет СССР і БССР. 
якія адбыліся ў сакавіку 1940 года. Канкрэтныя дзеянні савецкіх 
улад (калектывізацыя. рэпрэсіі. пагаршэнне матэрыяльнага 
становішча і г.д.) абумовілі шматлікія выступлснні нассльніцтва 
супраць удзелу ў гэтых выбарах. У дакладной запісцы сакратар 
Беластоцкага абкома КП(б)Б Ісаеў інфармаваў ЦК КП(б)Б аб ан- 
тысавецкіх выступлсннях у ходзе псрадвыбарчай кампаніі: «... в 
д. Манаровцы Крынковского р-на распространялнсь контррево- 
люцнонного содержання лнстовкч. направлснные к срыву выбо- 
ров (протнв явкн на выборы н протнв голосовання). В д. Шевене- 
во Замбровского р-на кулак заявнл: «еслн кто будет голосовать за 
блок ко.ммунмстов н беспартнйных. это значнт. что он будет голо- 
совать за коллектйвнзацню...» [6, арк. 7], Нярэдка ад крытычных 
антысавецкіх выказванняў справа даходзіла да практычных заха- 
даў. што выражалася ў падпалах. адмове ад удзелу ў галасаванні. 
Так, у вышэйзгаданай дакладной запісцы павсдамлялася і аб тым, 
што на лесапільным заводзе № 7 у г. Гродне была выяўлена спро- 
ба падпалу завода ў тым мссцы. дзс размяшчаўся выбарчы ўчас- 
так. У в Собалева Бсластоцкага р-на ад падпалу згарэў другі па- 
верх сярэдняй школы. А у в. Янава Ваўкавыскага р-на група ся- 
лян з'явілася ў раённую выбарчую камісію і заявіла. што яны не 
будуць прымаць удзел у галасаванні і што на вёсцы ёсць яшчэ 
такіх 14 чалавек [6. арк. 8-9], 3 гэтых нават нешматлікіх фактаў 
відавочна, што афіцыйна абвешчаныя мэты паходу Чырвонай 
Арміі на Захад у всрасні 1939 года не выклікалі даверу з боку 
шырокіх слаёў насельніцтва Заходняй Беларусі.

Як паставілася насельніцтва Савецкай Бсларусі да паходу 
Чырвонай Арміі на Захад у верасні 1939 года? Настроі большасці 
насельніцтва ў дакументах НКУС характарызуюцца як «у асноў- 
ным здаровыя». Так, удакладной запісцы сакратар Палескага АК 
КП(б)Б Маркін паведамляе ЦК КП(б)Б аб тым, што па Палескай 
вобласці праведзена 125 мітынгаў. на якіх прысутнічалі больш за 

264



263 тыс. чалавек. Удзельнікі гэтых мітынгаў «горячо одобрнлн 
внешнюю полнтшсу совстского правшельства н мудрое Сталннс- 
кос решенне по оказанню братской помоіцн белорусам н укранн- 
цам, населяюіцнм Польшу» [7, арк 296, 300],

Аднак паступова сярод шырокіх слаёў нассльніцтва фармі- 
равалася скептычнас стаўленнсда прапагандысцкіх штампаў на* 
кшталт «братняй дапамогі», «вызвалення з панскага ярма» і г.д. 
Як слушна заўважае даследчык Г. Лазько, «на крышталізацыю 
настрояў насельніцтва Усходняй Беларусі значны ўплыў аказала 
ўсведамленне розніцы ўзроўняў жыцця, разам з непрыстойнымі 
паводзінамі партыйна-савецкай наменклатуры Справа ўтым, што 
пэўны час пасля падзей 17 всрасня 1939 г. значная частка насель- 
ніцтва Савецкай Беларусі, знаходзячыся пад уплывам савсцкай 
прапаганды, была ўпэўнена, што ў «панскай Польшчы» людзі 
жывуць яшчэ горш» [8, с. 28], Аднак пакрыху прасочвалася інфар- 
мацыя. якая сведчыла, што нассльніцтва ў Заходняй Беларусі жыве 
лепш, чым у Савецкай Беларусі, а савецкія афіцэры, чырвонаар- 
мсйцы, партыйныя і савецкія кіраўнікі займаюццатам рабаўніцт- 
вам. Так, органы НКУС паведамлялі Бюро ЦК КП(б)Б аб тым, 
што «... команднрованные на работу в Западную Белоруссню от- 
дельныс работннкн злоупотребляют свонм положеннем н пронз- 
водят массовые закупкн товаров Кроме того, отдельные ответ- 
ственные руководяіцнс работннкн республнкн под вндом выпол- 
нення спецнальных заданнй снстематнческн выезжалн в Западную 
Белоруссню, где закупалн в огромном колнчестве промтовары н 
на свонх машннах доставлялн домой. Начальннк Главного управ- 
лення прн СНК БССР В.П. Капустнн 2 раза езднл в Западную Бе- 
лоруссню н оттуда прнвез полно нагруженные машнны с разны- 
мн промтоварамн» [9, арк. 238],

У гэтым жа спецпаведамленні называюцца і іншыя адказ- 
ныя работнікі: нарком аховы здароўя Новікаў, яго намеснік Эпш- 
тэйн, нарком юстыцыі Лодысеў, начальнік Навагрудскага аддзела 
сувязі Салавейчык і інш., якія «вместо того, чтобы по-большевн- 
стскн наводнть порядок ... заннмалнсь скупкой промтоваров» [9, 
арк. 239], У сакрэтныхданясеннях НКУС першаму сакратару ЦК 
КП(б)Б прыводзіцца мноства такіх факгаў. Вось яшчэ некалькі з 
іх. «С большнмн закупкамн возвратнлась нз Западной Белорус- 
снн брнгада артнстов Белгосфнлармоннн. Онн додумалнсь до того, 
что многне артнсты, выезжая в Западную Белоруссню, оделн на 
себя самую плохую одежду с тем, чтобы там, сброснв ее. одсться 
во всс новое. 21.09. с.г. эта брнгада выступмла в Волковыске, mho- 
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гнс былн одеты настолько плохо. что co стороны насслсння по- 
явнлось уднвлснме тому. что артнсты Советского Союза очснь 
плохо одеваются» 110, арк 242|. «26 октября 1939 г нз Западной 
Белорусснн на ст. Ммнск-товарная прнбыло 13 вагонов разной 
мануфактуры, закуплснной в Внлснском торговом домс. Закупку 
пронзводнлн уполномоченные воснснабження 3-й армнн н прсд- 
ставнтелн Внленского Временного Управлення. Закуплснный то- 
вар был направлен в г. Мннск под вмдом трофсйного груза. ... груз 
нс нмсет ннкакого отношення к воснным трофсям» [10, арк. 2-31. 
Для разгрузкі гэтых вагонаў было дастаўлена 65 грузавых машын 
і 150 байцоў [10, арк. 2-3], Амаральныя паводзіны ў Заходняй Бе- 
ларусі прадстаўнікоў савецкай улады былі моцным прапаган- 
дысцкім сродкам, дазваляўшым людзям у Савецкай Беларусі зра- 
зумець характар гэтай вайны. Пазіцыю пэўнай часткі насельніцт- 
ва можна ацэньваць галоўным чынам на падставе выказванняў. 
якія фіксавалі органы НКУС. Вось некаторыя з іх: «Говорят, что 
мы пошлн освобождать народ Западной Белорусснн, а на самом 
деле красноармейцы грабят там насслснне н прнвозят домой много 
разных веіцей. Что поценнсе нз нмуіцества помеіцнков, нашн за- 
бнраютн прнсванвают ссбе>>, - гаварыла хатняя гаспадыня Каця- 
рына Белавусава з Мінска [11, арк 209], Харакгэрным у гэтай 
сувязі з'яўляецца выказванне грамадзянкі г. Мінска Шаблоўскай 
М.: «Вы вйднтс, как получнлось. Грабят н тянут оттуда веіцн, ма- 
терналы, т.е. всс, что могут. Напалнна Польшу н разграбнлн ее...» 
[11, арк. 202],

1 напрыканцы неабходна прывесці меркаванне, выказанае 
раней: «Здаецца, беларусы з Усходу і Захаду ў верасні 1939 г. уза- 
емна перажылі глыбокае расчараванне. Рэальнасць у Савецкай 
Бсларусі аказалася горшай, чым яс прадстаўляла камуністычная 
прапаганда, а рэальнасць у Заходняй Беларусі не настолькі змроч- 
ная, як яна падавалася для савецкіх людзей» [8, с. 32],

І.У. Цітовіч г. Мінск

КРАЯЗНАЎЧЫ РУХ НА ТЭРЫТОРЫІ ЗАХОДНЯЙ 
БЕЛАРУСІ ў 1921-1939 г.

Трансфар.мацыйныя працэсы пасля інкарпарацыі Заходняй 
Бсларусі ў II Рэч Паспаліту ю закранулі не толькі сацыяльна-палі- 
тычную, але і культурную старонку жыцця заходнсбеларускага 
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грамадства. Палітыка рэпаланізацыі агучаная польскімі дзяржаў- 
нымі ўладамі. мсла на мэце абгрунтавання палітычных правоў 
Польшчы на ўсёй тэрьпорыі былой Рэчы ГІаспалітай 1772 года

Разумсючы безвыніковасць уключэння сталага беларускага 
нассльніцтва ў адкрыту ю асіміляцыйную працу; уладамі была прад 
прынята спроба скрыта пашырыць гэты працэс праз краязнаўчы 
рух. які б базіраваўся толькі на польскай тэорыі рэгіяналізму.

У краязнаўчым руху Заходняй Беларусі змагаліся дзве ідэа- 
лопі: рэгіяналізм (прадстаўнікі польскага грамадства) і краёвасць 
(прадстаўнікі інтэлігенцыі беларускага паходжання) Рэпяналізм 
быў прынесены палякамі з мэтай асіміляціі, у адрозненне ад кра 
ёвасці, якая была сфарміравана мясцовай інтэлігенцыяй у XIX ст 
Польскія краязнаўчыя ўстановы імкнуліся замяніць сепаратыстыч- 
ную краёвасць лагодным польскім рэгіяналізмам. 3 мэтай лакалі- 
зацыі пашырэння краёвасці па тэрыторыі былога ВКЛ Польскае 
Краязнаўчае Таварыства пайшло на шырокас распаўсюджванне ў 
Заходняй Беларусі сваіх філій як асноўных прадстаўнікоў рэгія- 
налізму. Беларуская інтэлігснцыя здолсла актыўна падхапіць ідэю 
рэгіяналізму і перавесці яе на рэйкі краёвасні, што выклікала суп- 
рацьстаянне паміж польскім рэгіяналізмам і бсларускім рэгіяна- 
лізмам (краёвасцю).

Стваральнік польскага рэгіяналізму А. Паткоўскі зыходзіў з 
ідэі далучэння да справы нацыянальнага адраджэння і эканаміч- 
нага развіцця асобных рэгіёнаў у Полывчы шырокай грамадскасці 
і асабліва сялянства. Значнас месца ў рэгіяналізме надавалася ра- 
зуменню неабходнасці ведання гістарычных традыцый, народнай 
культуры кожнага краю, якія разглядаліся як рэгіянальныя і ра 
зам з тым агульнапольскія каштоўнасці У аснову рэгіяналізму 
пакладзена, што кожны рэгіён павінен мець сваю ўласную куль- 
турную адметнасць. імкнуцца да захавання своеасаблівых рыс, 
да іх аднаўлення і прапаганды. Прыхільнікі рэгіяналізму лічылі, 
што чым большая розніца паміж рэгіёнамі, тым багацей будзе 
культурнае аблічча нацыі

Сярод інтэлігенцыі беларускага паходжання былі шырока 
распаўсюджаны ідэі краёвасці (белару скага рэгіяналізму) - адмет- 
насці гэтага краю. некалі магутнага Вялікага княства Літоўскага, 
якое нароўні з Польшчай уваходзіла ў склад былой Рэчы Паспалі- 
тай. Даволі часта ідэі краёвасці, не маючыя палітычнай афарбоўкі. 
набывалі адценне рэгіяналізму. Прыхільнікі гэтай ідэалогіі вылу- 
чалі свой край у Польскай дзяржаве, імкнуліся на нрактыцы да 
захавання яго лепшых гісторыка-культурных і этнічных трады- 
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цый. Сутнасцю краёвасці было сцвярджэнне прыярытэту агуль- 
накраёвых інтарэсаў псрад інтарэсамі асобных этнасаў і сацы- 
яльных груп. Яс паслядоўнікі заявілі, што ў сваёй палітычнай і 
грамадскай дзейнасці будуць кіравацца нацыянальна-культурнымі. 
эмнамічнымі. рэлігіёзнымі і гістарычнымі асаблівасцямі і па- 
трэбнасцямі краю.

Шырокія колы заходнсбсларускага нассльніцтва не падтрым- 
лівалі ні бсларускі (які канцэнтраваўся ў Вільні), ні польскі края- 
знаўчыя рухі. Яны не бачылі ў ім рэальнай карысці, да таго ж, 
сярод сялянства не была пашырана ідэя краязнаўства. Пра бела- 
рускі краязнаўчы рух насельніцтву нічога не было вядома, бо ён 
не падтрымліваўся дзяржавай і не быў так пашыраны. як польскі. 
да якога беларусы ставіліся з нсдаверам.

Дзве названыя групы краязнаўства пры існаванні ідэалагіч- 
ных разыходжанняў выкарыстоўвалі падобныя прынцыпы і ме- 
тады дзейнасці - экспедыцыі, зборы помнікаў матэрыяльнай куль- 
туры. вывучэнне фальклору і праблем этнаграфіі. ладжаннс лек- 
цый, экскурсіі, падтрымка кірмашоў народных промыслаў. 
Краязнаўчы рух для ўсходніх тэрыторый II Рэчы Паспалітай меў 
таксама эканамічную складальную.

Краязнаўства ў Заходняй Беларусі ў 1921 -1939 г. можна ўмоў- 
на падзяліць на дзяржаўнае, грамадскас. школьнае і аматарскае. 
Калі падзяляць па этнічных прыкметах. то дзяржаўнае і школь- 
нае краязнаўства. у асноўным, польскае, а грамадскае і аматарс- 
кае - беларускае.

Польскае краязнаўства, якое было больш скаардынавана. 
абапіралася на навуковыя цэнтры (універсітэты), падтрымлівала 
выданне краязнаўчай літаратуры. мела сваю праграмму дзсянняў 
і арганізацыйную структуру; на чале якой стаяла Польскае края- 
знаўчае таварыства. I Іольскі рух абапіраўся на апалячаную інтэлі- 
генцыю, вучняў дзяржаўных школ і дзяржаўныя ўстановы (вая- 
водства, староства. войска і г.д.) Мэтай польскага краязнаўчага 
руха было навуковае даследаванне ўсходніх зямель Рэчы Паспалі- 
тай і азнаямленне з гісторыяй. мастацтвам і культурай наогул зя- 
мель. якія калі-небудзь належалі Рэчы Паспалітай. 3 мэтай зама- 
цавання на далучаных тэрыторыях польскія краязнаўчыя ўстано- 
вы стваралі сетку сваіх рэгіянальных аддзелаў і дэлегатур, якія 
павінны былі арганічна спалучаць дзейнасць па дэманстрацыі 
хараства свайго рэгіёну і абараняць польскую дзяржаўнасць.

Бсларускі краязнаўчы рух у сваёй дзейнасці таксама абапі- 
раўся на навуковыя цэнтры (навуковыя таварыствы), алс не быў 
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так пашыраны. як польскі Беларускія краязнаўчыя арганізацыі 
не былі шматлюдныя і не мелі даволі разнастайных напрамкаў 
дзейнасці таму, што беларускія грамадска-культурныя ўстановы 
не бачылі ў краязнаўстве сродка барацьбы з асіміляцыяй, надаю- 
чы гэтую ролю нацыянальнай школе.

Краязнаўчы рух на тэрыторыі Заходняй Беларусі трэба раз- 
глядаць як складальную частку агулызапольскага краязнаўчага 
руху. Абсалютную перавагу ў краязнаўчай дзейнасці на далуча- 
ных тэрыторыях атрымалі польскія ўстановы. якія падтрымліва- 
ліся дзяржавай і мясцовай апалячанай інтэлігенцыяй. 3-за неда- 
хопу сродкаў і жорсткай дзяржаўнай палітыкі заходнебсларускае 
краязнаўства не здолела на працягу 1921-1939 г. ператварыцца ў 
сапраўдны грамадска-культурны рух і знікла пасля далучэння За- 
ходняй Беларусі да БССР у 1939 г.

А .К. Гэцевйч г. Гродно

«БЕЛОРУССКНЙ ВОПРОС» В ПРОГРАММАХ 
ПОЛЬСКНХ ПОЛНТМЧЕСКНХ ПАРТІ/ІЙ

В восстанавлнваюіцей свою государственную незавнснмость 
Польше проявлялся большой ннтерес к судьбе лнтовско-бслорус- 
скнх террнторнй. Это связывалось с нсторнческой траднцней (зем- 
лн былн составной частью Речн Посполнтой), этннчсской блнзо- 
стью н немалым процентом поляков, прожнваюіднх на этнх тер- 
рнторнях. Естественно, что не только этн краснвые прннцнпы 
стоялн за желаннем прнсоеднннть регнон - здесь былн ннтересы 
н экономнческого, н военно-стратегнческого характера В началс 
20-х годов правнтельство еіце не выработало концспцню своей 
полнтйкн нн в целом в Западной Беларусн, нн по отношенню к 
белорусам, в частностн. В то же время этот вопрос обсуждался 
партнямн, поскольку белорусы, слабо вовлеченныс в полнтнку, 
моглн стать опорой как польского государства, так н базой для 
получення дспутатскнх мандагов в Сейм.

Что касастся лнннн полнтнчсскнх партнй. го нх отношенне 
к лнтовско-белорусскому регмону отразнлось в двух программах: 
ннкорпорацнн н федералнзма. На познцнях ннкорпорацнн. это 
значнт, прямого включення в состав Польского государства земель, 
которые іірннадлежалн Речн Посполнтой до 1772 года, стояла, 
прежде всего, Народная демократмя йх поддержнвало в Сейме 
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Польскос нацнональнос обьсдннсннс. Клуб констнтуцмонного 
сотрудннчества, Нацноналызый союз рабочнх, ГІСЛ «Пяст» н ряд 
другах. Концепцнн ннкорпорацнн прндержнвалась такжс польская 
эмнграцня, которая группнровалась вокруг ГІольского нацнональ- 
ного комнтета в Парнже. Основы восточной полнтнкм НД сложн- 
лнсь на окончательном этапс псрвой мнровой войны Выработ- 
кой основных концепцнй НД заннмался нзвестный польскнй ію- 
лнтнческнй дсятель, председатель Польского Нацнонального 
Комнтета в Парнжс Роман Дмовскнй. Главным врагом Польшн 
он счнтал Германню. Отсюда он выводнл ндею необходнмоста 
сотрудннчества с царскнм правнтельством. нссмотря на то, ка- 
кую познцню займет Россня в отношеннн к Польше. По его мне- 
нню, в случае победы Россян в первой мнровой войне в ее гранн- 
цах пронзойдет обьсднненне вссх польскнх земель в автономню. 
Однако полнтнка Дмовского потерпела пораженне - в Росснн про- 
нзошлареволюцня. Она вышла нз войны. Орнентацню необходн- 
мо было переноснть на Запад. После февраля 1917 года «белорус- 
скнй вопрос» стал очень острым. Нтогом этого стала нота, пред- 
ставленная Дмовскнм секретарю нностранных дел англнйского 
правнтельства Балфуру в марте 1917 года. Эта нота формулнро- 
вала основные прннцнпы восточной полнтнкм НД.

В ней Дмовскнй высказывается за образованне снльного 
Польского государства, экономнческн нсзавнснмого от Германнн, 
с самостоятельной внешней полнтнкой. По мыслн Дмовского, 
террнторня будуіцей Польшн должна включать в себя Ковенскую, 
Внленскую, Гродненскую, часть Мннской н Волынской губерннй. 
В своём труде «Проблемы Центральной н Восточной Европы» 
Дмовскнй заявляет, что Польское государство должно нметь тер- 
рторню, равную по плоіцадм Германнн. с колнчеством населе- 
ння в 38 млн. чсловек, 23 млн. нз которых должно быть полякамн. 
Выработанная Дмовскнм концепцня «восточной полнтнкн» отрн- 
цала-права белорусов н лнтовцев на какую-лнбо незавнснмость. 
В концепцнн оговарнвалась восточная граннца с учето.м включсн- 
ных в нее новых земель, «... в которых прожнвает значнтельный 
процснт польского населення лнбо большннство населення - ка- 
толнкн». Прн этом отмечалось, что «федерацня - это слабость, a 
не снла» н что польскос государство будет снльным, еслн будет 
снльной центральная власть. но с сйльным парламентом [1|. В 
своей «восточной полнтнке» эндскн опнралнсь. прежде всего, на 
так называемое «нсторнческое право» Полыпн на белорусскнс, 
украннскне н лнтовскнс землн, обусловлнвая его экономнческнм 
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н культурным влняннем прожнваюіцнх там поляков Поэтому онн 
категорнческн выступалн прогнв какого-лнбо сотруднмчества с 
прсдставнтелямм нацнональных двнженнй на «кресах» Такне 
взгляды НД н партнй. поддержйвавпшх нх концепцню былн на 
правлены на прямой захваі белорусскнх, украннскнх й лнтовс- 
кмх земель

Натсррнторян страны «эндэкн» нмелн снльное влйяннс. что 
выразнлось в нх победе вместс с друтнмн правымм партнямн на 
выборах в Учреднтельный Сейм. Йз обіцего чнсла 340 завоеван- 
ных мандатов 109 прншлось на ZLN Кроме того. ннкорпорацн- 
онную программу НД поддержалн ПНС, ПСЛ «Пяст» [2]

Лагерь стороннкков фсдерального устройства государства 
составнлн соцналмсты. выступавшне за самоопределенне бело- 
русского н лмтовского народов. Так, в программе ППС четко про- 
слежнвается увсрснность в нсторнческой мнсснн Польшн по ос- 
вобожденню Белорусснн, Лнтвы, Укранны от росснйского гнета. 
В тактнке ППС предусматрнвалась автономня для нацменьшннств, 
свобода культурного развнтня. проведенне земсльной рсформы 
Тсм самым предполагалось подготовнть сотрудннчсство мсжду 
Польшей н народнымн двнжсннямн на вновь прнсоедннснных 
тсррнторнях. Белорусская прссса того пернода не столь катсго- 
рнчна в оценках по поводу стрсмлсннй ППС к отстанванмю авто- 
номнн для белорусскнх земель: «Так званыя польскія «сацыялі- 
сты» штораз ярчэй выяўляюць свой праўдзівы твар. «Сацыялі- 
стамі», «барцамі за народ» яны з'яўляюцца толькі тады. калі ім 
на выбарах неабходны галасы працоўных мас. а ў кожным іншым 
часс яны выслугоўваюцца польскай буржуазіі, бо яна - польская. 
родная, выслугоўваюцца польскаму імперыялізму, захватніцкім 
планам польскага ўрада. у якім няма ніводнага сацыялісту. Гэта 
асабліва ярка выявілася ў двух пытаннях: віленскім і верхне- 
сілескім. I ў адным. і ў друтім ППС падтрымлівае аннэксійныя 
планы ўраду. Але. баронячы палітыку захопаў, ППС «ссла ў лужу»: 
доказы правоў Польшчы на бсларускія (у тым ліку Вільню) і до- 
казы яс правоў на Верхнюю Сілезію адны адным рэзка пярэчаць. 
«Вільня павінна належаць Польшчы, бо гэтага жадае польская 
большасць (?) насельніцтва». - прыблізнатак прамаўляў у справс 
Віленшчыны соймавы пасол ГІПС Найдзянкоўскі, «акрамя Вільні. 
ППС не супраць далучыць (менавіта далучыць) і вялікі абшар з 
чыста беларускім насельніцтвам». Частку Беларусі «сацыяліст» 
Дашчынскі далучае да Польшчы, нс пытаючыся аб волі беларус- 
кага нассльніцтва» [3; 6|. ППС - рабочая партня. уделявшая на- 
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цнональному вопросу прнстальнос вннманне лншь в пернод нз- 
бнрательной кампаннн. С конца 1920-х годов партня вступает в 
полосу внутреннего крнзнса, теряет своё влмянне н начннает 
трансформнроваться. Теперь уже ГІПС не оказывала влняння на 
решенне «белорусского вопроса» в Полыве. хотя на протяженнн 
долгнх лет отстанвала ндею автономню белорусско-лнтовскнх 
земель в составе второй Речн Посполнтой.

йзначально все партнн «крсстьянского лагеря» (PSL-Piast, 
PSL-Wzywolenie, PSL-Lewica. Stronnictwo Chlopkie.NPCh, ChSR) 
выступалн в поддержку федералнзма - ндеального государствен- 
ного устройства, которое бы позволнло рсшкть проблемы нацно- 
нальных меныішнств на вновь прнсоеднненных террнтормях. 
Первой протнв такого расклада выступнло ПСЛ «Пяст» в 1921 
году. Оно выдвннуло лозунг «Уснлснне ополячнвання окранн» н 
«колоннзацнн окранн», что на практнке говорнло о необходнмос- 
тн прнтесненйя нацнональных меньшннств. Остальныс полнтн- 
ческне партнн соглашалнсь с необходнмостью првдання Польше 
фсдератавного статуса, включая в федерацню Укранну, Белорус- 
сню, Лнтву.

На программу федсралнзма мзначально опнрался н Бельве- 
дерскнй лагерь, который счнтал, что лучше самому декламнро- 
вать возможность федерального устройства государства, нежелн 
отдать этот «козырь» в рукн Советской Росснн н получнть нео- 
пределенность в решеннн террнторнальных вопросов.

9 февраля 1919 года Союз польскнх послов-соцналнстов вы- 
ступнл с маннфестом, в котором высказался за образованне «тес- 
ного союза с незавнснмымн Лнтвой н Белоруссней» н осуждал 
«всякнй, н, прежде всего польскнй, аннексконнзм н нмперналнзм» 
[4], Поступалн предложення о созданнн на тсррнторнн Лнтвы н 
Белорусснн самостоятельной арміш, полнтнчсскнх структур. Так, 
напрнмер, поступнло предложенне о выводе с тсррнторнн Бело- 
русснн н Лнтвы польскнх н советскнх войск н о необходнмостн 
предоставнть этому краю возможность на самоопределенне под 
международным контролем [5],

В результате апрельской военной операцнн протнв белорус- 
ско-лнтовской республнкн польскне войска взялн Внльно, а в ре- 
зультате успешной летней кампаннн занялн н большую часть Бе- 
лорусснм по лнннн рек Двнна н Березнна.

В то же врсмя Пнлсудскнй в Внльно огласнл, что вопрос о 
самоопределеннн будет решаться населеннем этого регнона без 
давлення co стороны Польшн. Вся власть была передана времен- 
ному гражданскому правнтельству во главе с Ю.Осмоловскнм [6].
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Заявлснне Пнлсудского еіцс более обострнло спор между 
сторонннкамн ннкорпорацнн н федералмзма Сторонннкн первой 
точкн зрення выступалн за самос быстрое введенне на захвачен- 
ных землях польской властн н проведенне выборов в Сейм, т.к на 
террнторнн жнвет много поляков «Эндэкн» выступалн протнв 
планов создання «буферных государств» на террнгорнй Белорус- 
снн, Лнтвы н Укранны, так как это накладывало на Полыну тя- 
жесть обороны этнх государств в случае нападення Советской 
Росснн.

В федератнвных проектах проводнлась мысль о необходн- 
мостн развнтня наступлення в Белорусснн н Укранне с целью вос- 
создання Польшн в граннцах 1772 года на востоке Утверждалось, 
что невыполненне этой установкн может оттолкнуть от Польшн 
белорусскнй н лнтовскнй народы [4]

Событня 1919-1920 показалн, что Польша не в состояннн 
удержать под своей властью восточные землн бывшей Речн По- 
сполмтой, а прожнваюіцне здесь народы не нмелн возможностн 
для реалнзацнн свонх полнтнческнх, культурных целей в союзе с 
Польшей. По этому поводу н, кроме того, вследствне польско-со~ 
ветской войны двнженне за созданне федсрацнн прншло в пол- 
ный упадок. властн не сталн поддержнвать федератнвную кон- 
цепцню.

После подпмсання Рнжского мнра. который разделнл бело- 
русскне н украннскне землн между Польшей м Россней, федера- 
лнсты еіце говорнлн о возможностн польско-лнтовской федера- 
цнн, но это не прннесло нм успеха

У.В. Фядосаў г. Мінск

ПРА РАЗВІЦЦЁ ДАКУМЕНТАЗНАЎСТВА 
Ў БЕЛАРУСІ ў 90-я г. XX ст.

Эвалюцыя дакумента, сістэм справаводства і дакументацый- 
нага забсспячэння кіравання адбываецца ў канкрэтных гістарыч- 
ных умовах і абумоўліваецца імі. Менавіта таму патрабуюцца 
шырокія даследаванні беларускіх гісторыкаў. асабліва гісторыкаў- 
даследчыкаў дзяржаўных устаноў, для вызначэння сувязі рэфор- 
маў справаводства з рэформамі кіравання і іх адэкватнасць сацы- 
яльна-эканамічным і палітычным умовам таго ці іншага перыяду 
гісторыі Беларусі.
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Разглядаючы дакумент як галоўны сродак замацавання роз- 
нымі спосабамі на спецыяльным матэрыяле (носьбіцс) інфарма- 
цыі, якая атрымліваецца ў працэсс развіцця навукі і практычнай 
дзейнасці людзей, хацелася б звярнуць увагу на нсдастатковую 
распрацаванасць у гістарычнай навуцы пытанняў аб узаемасувязі 
рэформаў дзяржаўнага кіравання і справаводства, аб ролі дзяр- 
жаўнага рэгулявання дакументальнага асяроддзя, тэрміналагічных 
праблем дакумента. яго эвалюцыі пад уплывам сацыяльных і тэх- 
нічных фактараў.

У апошнія гады існавання БССР ва ўмовах паслаблення на- 
вуковых сувязяў з усесаюзнымі навукова-даследчымі ўстановамі 
даследаванні беларускіх аўтараў у галіне дакументазнаўства прак- 
тычна спыніліся. Некаторае ажыўлснне дакументазнаўчых дас- 
ледаванняў адбывалася пасля стварэння ў снежні 1991 г. па рас- 
параджэнні Саўміна РБ Бсларускага навукова-даследчага цэнтра 
дакументазнаўства і рэтраінфармацыі. За перыяд з 1993 па 1996 г. 
супрацоўнікі цэнтра разам з прадстаўнікамі Галоўнага архіўнага 
ўпраўлення пры Саўміне РБ (з 1996 г. - Дзяржкамітэта па архівах 
і справаводству РБ) распрацавалі шэраг дакументазнаўчых тэм, у 
прыватнасці: «Уніфікаваныя сістэмы дакументацыі Рэспублікі 
Беларусь. Сістэма арганізацыйна-распарадчай дакументацыі. Пат- 
рабаванні да афармлення дакументаў». Дадзсная тэма была распра- 
цавана як дзяржаўны стандарт Рэспублікі Беларусь СТБ 6.38-95.

У 1995-1996 г. былі складзены і выдадзены асобнымі бра- 
шурамі «Прыкладная інструкцыя па справаводству ў міністэр- 
ствах, дзяржкамітэтах і іншых цэнтральных органах кіравання, 
установах, арганізацыях і на прадпрыемствах Рэспублікі Бела- 
русь», «Альбом формаў арганізацыйна-распарадчых дакументаў», 
«Прыкладная інструкцыя па працы з машыначытальнымі даку- 
ментамі ў арганізацыях, на прадпрыемствах і ў ведамасных архі- 
вах Рэспублікі Беларусь».

Пэўнае пашырэнне дакументазнаўчых даследаванняў было 
звязана з пераўтварэннсм адзначанага цэнтра ў Беларускі навуко- 
ва-даследчы інстытут дакументазнаўства і архіўнай справы (Бсл- 
НДІДАС). Сярод асноўных кірункаў навуковай дзейнасці інсты- 
тута, якія былі ўстаноўлены рашэннем урада краіны, меліся і ком- 
плсксны аналіз вядзсння дакументацыі ў органах кіравання розных 
узроўняў, вызначэнне шляхоў скарачэння і аптымізацыі патокаў 
дзелавых папер, уключаючы стварэнне ўніфікаваных дакументаў 
і развіццё тэорыі дакументазнаўства.
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У адпаведнасці з пастаўленымі задачамі супрацоўнікі 
БелНДІДАС падрыхтавалі «Уніфікаваную сістэму арганізацый- 
на-распарадчай дакумснтацыі» (У( АРД) у якую ўвайшлі класі- 
фікатар уніфікаваных формаў дакумснтаў. «Палажэнне аб сістэ- 
ме вядзення УСАРД». дзе канкрэтызаваны кантроль за змянен- 
нямі ў складзе дакументацыі і іх адэкватнае адлюстраванне ва 
ўніфікаванай сістэме. Таксама былі падрыхтаваны метадычныя 
рэкамсндацыі па практычным ужыванні адзначанага вышэй дзяр- 
жаўнага стандарту, у якіх вызначаны парадак укаранення яго ў 
арганізацыях. Падрыхтаваны і выдадзены брашуры «Правілы 
ўліку і перадачы электронных (машыначытальных) дакументаў 
на дзяржаўнае захоўванне», «Рэкамендацыі па афармленні, вя- 
дзенні, уліку і захоўванні асабовых спраў работнікаў ва ўстано- 
вах, арганізацыях і на прадпрыемствах РБ», «Рэкамендацыі па 
справаводным забеспячэнні кіравання выканаўчых і распарадчых 
арганізацый РБ». «Рэкамендацыі па складанні і ўжыванні прык- 
ладной намснклатуры спраў раённых і гарадскіх выканаўчых ка- 
мітэтаў» і шэраг іншых.

Супрацоўнікі інстытута і Дзяржкамітэта праводзілі дакумен- 
тазнаўчыя даслсдаванні галоўным чынам прыкладнога харакга- 
ру. Але ў гэты ж час творчым калектывам інстытута было пад- 
рыхтавана навуковае выданне «Вышэйшыя органы дзяржаўнай 
улады і цэнтральнага кіравання Беларускай ССР (1965-1991)» у 
3 ч Акрамя таго, па тэорыі дакументазнаўства супрацоўнікамі 
БелНДІДАС вялася распрацоўка навуковай тэрміналогіі па даку- 
ментазнаўству і справаводству. Адным з вынікаў яе з'явілася вы- 
данне кнігі «Справаводства і дакументазнаўства: Кароткі слоўнік 
сучаснай тэрміналогіі» (Мн.: БелНДІДАС. 2001), якая выйшла на 
дзвюх мовах - беларускай і рускай.

У 2000 г. інстытут сумесна з Дзяржкомархівам і Акадэміяй 
кіравання пры Прэзідэнце РБ. а таксама з расійскімі калегамі пра- 
всў у Мінску міжнародную канферэнцыю «Дакументацыя ў інфар- 
мацыйным грамадстве: роля і значэнне дакумента ў кіраўніцкім 
працэсе», на якой былі падведзены вынікі развіцця дакумента- 
знаўства ў РБ у 90-я г. і абазначаны перспектывы аб'яднання на- 
маганняў вучоных і практыкаў па каардынацыі сістэм дакумента- 
цьп і дакументаабароту, уніфікацыі і аптымізацыі ўсіх кампанен- 
таў працы з дакументамі ў кіраўніцкім апараце. Неабходна 
адзначыць, што дакументазнаўчыя даследаванні ў краіне право- 
дзіла невялікая колькасць спецыялістаў - каля дзесятка. У бліжэй- 
шыя гады становішча з недахопам спсцыялістаў-дакументазнаў-
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цаў пстарычнага профілю будзе. нссчмнснна, паляпшацца. На гэта 
ўказвас стварэнне ў 2002 г. пры пстарычным факультэце БДУ 
аддзялення «Дакумснтазнаўства і дакументацыйнае забеспячэн- 
нс кіравання». Будзе спрыяць паляпшэнню сітуацыі і адкрыццё ў 
1999 г. пры БелНДІДАС аспірантуры. у якой асноўная ўвага нада- 
сцца падрыхтоўцы спецыялістаў па спецыяльнасці 05.25.02 - Да- 
кументалістыка. дакументазнаўства і архівазнаўства (гістарычныя 
навукі). Ужо ў 1999 г. у Савсце па абароне кандыдацкіх дысерта- 
цый пры БелНДІДАС адбылася першая абарона дысертацыі па 
гісторыі справаводства.

Такім чынам. праблемы дакхментаў дакументнай інфарма- 
цыі, дакументавання дзейнасці арганізацый і кіравання дакумен- 
тацыяй з'яўляюцца вельмі важнымі і актуальнымі. У цяперашні 
час яны актуалізуюцца паскораным развіццём новых інфармацый- 
ных тэхналогій, інфарматызацыяй грамадства.

A А Добрйян з. Гоодно

РОЛЬ ВНЛЕНСКОГО МУЗЕЯ ДРЕВНОСТЕЙ 
В РАЗВНТМН АРХЕОЛОГНМ НА БЕЛАРУСН

Первым научным цснтром. обьсднннвшнм любнтелей древ- 
ностей Беларусн. Польшн н Лнтвы н оказавшнм большое влня- 
нне на развнтне археологнн в этом регноне, был Внлснскнй Му- 
зсй древностей (ВМД). Нннцнатором н органнзатором его откры- 
тня был Е.Тышксвнч. разработавшнй в 1851 г. проскт его создання 
н Внленской археологнческой комнсснн (далее ВАК) прн нем. 
Расплывчатая резолюцня Ннколая I «Не внжу препятствня, но с 
должной разборчнвостью» позволнла чнновннкам отклоннть про- 
ект, сославшнсь на то, что «...Лнтвы как термнна. законом уста- 
новленного. не суіцествует» н что «утвержденне проекта дает воз- 
можность составнть антнрусску ю коалнцню» [2, с. 152],

Положенне о ВМД было утверждено лншь Александром II 
29 апрсля 1855 г. На первом заседанян BAK 11 января 1856 г. была 
разработана программа ее действнй. Предусматрнвалось состав- 
ленне каталога древностей с указаннем места н обстоятельств 
находкн н указателя всех сушествуюіцнх в западных губерннях 
курганов н городнід. Планнровалась разработка указателей-руко- 
водств по проведенню археологнческмх понсков н раскопок [4, 
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с. 12 - 13J. Предполагалось провестн понскн языческнх ндолов н 
другнх прсдметов в рсках Внлйя н Нсман 14. с. 151

На зассданнях комнсснн, ннформацня о которых регулярно 
печаталась в газсте «Внлснскнй вестннк», чнталнсь рефераты по 
краеведенню. рсшалнсь органнзацнонные вопросы Нанболее 
янтересные матерналы публмковалнсь в «Запнсках Внлснской 
Археологнческой комнсснн», первый том нз двух нзданных вы- 
шел в 1856 г. Большое вннманнс ВАК удсляла вопросам тсорнн п 
методнкн археологнческнх нсследованнй. К.Тышкевнч, обратнв 
вннманне на необходнмость нзучення городнш, сделал опнсанне 
10 городніц с топографнческммн планамн, пронзвел нх классн- 
фнкацню на мысовые, жертвенные м окопные суднлшца [11], Но 
эта класснфнкацня, основанная на чнсто внешннх, второстепен- 
ных прнзнаках, была формальной. так как городніда в тот псрнод 
еіце нс сталн обьекгом археологнческнх раскопок. Самой значн- 
тсльной была работа К.Тышкевнча «О курганах в Лнтве н запад- 
ной Русн», сделанная по матерналам собственных нсслсдованнй. 
В ней много вннманмя уделяется методнке раскопок курганов того 
временн. Первоначально Тышкевнч копал курган «сверху до ос- 
новання по тонкому слою». Позднес, познакомнвшнсь с мстодн- 
кой раскопок А.Кнркора н прнзнав ее болес совершенной, стал 
раскапывать курганы крестообразной траншсей [9, с.16]. Тышке- 
внч псрвым обратнл внмманнс на разлнчне погребального обряда 
на Беларусн н гончарные клейма на горшках нз захороненнй, но 
скептнческн относнлся к попыткам немецкнх археологов датнро- 
вать керамнку. В то же время он высказывался о нсобходнмостн 
краннологнческнх нсследованнй в захороненнях.

По порученню ВАК А.Кнркор провел нсследовання в Ново- 
грудском н Ошмянском уездах, нзучая снстему древннх городшц 
н курганов. н раскопал курган в Городнлах н окрестностях Ново- 
грудка. Опнраясь на матерналы нзученных могнльннков, он прн- 
шел к выводу, что велнчнна кургана завнсела от соцнального ста- 
туса погрсбенного. прнчем, мужскне курганы большс женскнх. 
Отмечая сходство ннвентаря славянскнх н лнтовскнх погребеннй, 
выделял особенностн в устройстве могнл |7, с. 15 - 18].

Матерналы этнх н другнх нсслсдованмй поступалн в ВМД 
[4, с.20|. Его открытне состоялось 17 апреля 1856 г., а не 1 декаб- 
ря 1856 і. шій I января 1856 г._ как счнтают некоторые нсследова- 
телн. Выступмвшнй наоткрытнн А.Кнркор заметнл, что нсследо- 
ванне дрсвностей стало потребностью века. Он отметнл заслугн 
первых нсследователсй: Нарбута. Зенкевнча, Внльчннского н др. 
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В музей былн переданы: крест co славянской надпнсью нз Ош- 
мянского уезда от Ф.Богушсвнча. печать нз Крсво от О.Будксвн- 
ча. голосннк нз Каложн от А Ріохера. глнняный ндол нз Новогрудка 
от А.Кобылйнского. камснный молоток ш Салатского озера в Грод- 
ненском уезде от Й.Ярошевнча |4. с.25 - 39| Архсологнчсскнй 
отдел ВМД возглавнл А Кмркор Экспознцнн музся быстро по- 
полнялнсь за счет новых даров. Еслн в 1856 г. в нсм было 1500 
экспонатов, то в 1865 - 3815 н 8110 нумнзматов [10, с. 10], Дея- 
тельность ВМД популярнзовала нсторню края. Только в 1858 г. 
музей посетнлн 11 800 человек [ 12, с 717], В этом же году ВМД 
посетнл нмператор, давшнй согласне прннять Обіцество (ВАК 
планнровалось псрсмменовать в Внленское научное обіцество) под 
свое покровнтельство [13, с.1141. Но даже это не спасло музей от 
разгрома. После подавлення восстання 1863 г. он как не выпол- 
ннвшнй задачн «по сохраненню древностей н содействня к скреп- 
ленню бывшнх лнтовскнх губерннй с прочнмн областямн Росснн» 
был закрыт [6, с.2]. Для разбора находяіцнхся в ВМД предметов 
была создана комнссня нз 6 человек во главе co А.Столыішным. 
Музей в комнсснн прсдставлял Е.Тышкевнч. Комнссмя, работав- 
шая с 3 марта по 27 апреля' 1865 г.. провела 24 заседання н выдвн- 
нула ряд претензнй к подходам в формнрованнн экспознцнй, ко- 
торые. по нх мненню. носнлн антнрусскую направленность н со- 
стоялн нз предметов, не нмеюіцнх нн нсторнческой, нн 
художественной ценностн. С некоторымн Тышкевнч согласнлся, 
но не согласнлся с мстодамн работы н обіцнмн выводамн комнс- 
снн. Протоколы он все же подпнсывал, мотнвнруя это тем, что 
его голос протнв 5 не нмел значення н мог создать впечатленне, 
что он спецнально мсшает ее работе [8, с.117|. Отвергая обвнне- 
ння в польском нацноналнзме, Тышксвнч отмечал: «Основывая 
музей в Внльне, я нмел в внду древностн н памятннкн польскнс, 
но местные, т.е. лнтовско-русскне». По мненню А.Пыпнна, «ос- 
нователн музея былн местнымн патрнотамн в «лнтовском (ВКЛ) 
смысле слова, далеко не чуждавшнмнся связн с русской наукой. 
Это был прнвычный взгляд йнтеллнгенцнн Западного края» [8. 
с.115].

Абсурдность обвнненнй в ненаучном подходе к формнрова- 
нню экспознцнй выразшіась в том, что предмсты. не нмевшне, по 
мненню комнсснн, йсторнческого п художественного значення, 
былн отправлены в Москву в Рх'мянцевскнй музей, а остальные 
переданы вновь органнзуемому Музею древностей прн Внлснс- 
кой публнчной бнблнотеке [6, с.8 |
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Деятсльность ВМД й ВАК псрвого научного археологнчес- 
кого центра в регйоне способствовала развйтню лнтереса к мест- 
ным дрсвностям. нх популярнзацйй й йзученню Преобразованйе 
музея н лйквйдацня ВАК былй полйтйчсскймй действлямй. ока- 
завшнмл отрйцатсльное вллянйе на развнтне археологйй н на пол- 
столетня опрсделйвшнмй пута ее развнтня.

В послсдуюіцем прн созданнн новых музейных коллекцнй 
йх органнзаторы прнннмалн пожертвованйя от частных лйц в 
форме депозйтов, т.е. на временнос храненне с выдачей соответ- 
ствуюіцйх документов. В случае. еслл правйтельство по какнм- 
лнбо прнчннам решнт лйквйдмровать этн коллекцнн, жертвовате- 
лй моглй бы потрсбовать йх возрашснйя

После лнквйдацнн ВМД н ВАК в рсглоне определялйсь два 
цснтра по нзученню древностей. Представнтелй проправйтель- 
ственного орнентнровалнсь на Москву н Петербург Ко второму 
относйлась местная. польскоязычная йнтеллнгенцйя, не желав- 
шая компромстйровать себя связью с правйтельством. лйквйдй- 
ровавшнм ВМФ. Она орйснтйровалась на Варшаву й Краков й 
только в отдельных случаях сотрудннчала с россййскнмй науч- 
нымй обідествамй. Такое разобшенне научных слл мешало раз- 
вйтйю археологнй в регйоне.

Л.І. Ермаковіч г.Брэст

КАЛЕКТЫВІЗАЦЫЯ СЕЛЬСКАЙ ГАСПАДАРКІ 
НА БРЭСТЧЫНЕ (1939-1941 г.)

Да25 верасня ] 939 г. Чырвоная Арміяцалкам занялатэрыто- 
рыю Заходняй Беларусі. Сучасныя брэсцкія землі ўвайшлі ў склад 
створаных у снежні 1939 г - студзені 1940 г. Брэсцкай. 
Баранавіцкай і Пінскай абласцей.

Услед за Чырвонай Арміяй у Заходнюю Беларусь для ўста- 
лявання савецкай улады з усходніх раснаў былі накіраваны на 
партыйную работу 1 500. на камсамольскую, савецкую, гаспадар- 
чую - 1 200 камуністаў і камсамольцаў, сотні супрацоўнікаў На- 
роднага камісарыята ўнутраных спраў.

Народны сход Заходняй Беларусі нацыяналізаваў зямлю, a 
малазямельныя сяляне і батракі Брэстчыны атрымалі ад Савец- 
кай улады без выкупу каля 300 тысяч гектараў ворнай зямлі, крэ- 
дыт на куплю жывёлы. насенную ссуду. Але гэтыя мсры не 
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вырашылі праблсму сялянскага малазямслля - у канцы 1939 г. 43 % 
двароў мелі надзелы да 5 га. Яны не забяспечвалі годны ўзровень 
жыцця сялянскай сямл.

3 пачатку 1940 г. бальшавікі актыўна распачынаюць вытвор- 
чае кааперыраваннс вёскі, гэта значыць. стварэнне калектыўных 
гаспадарак на асновс абагульнення галоўных сродкаў 
вытворчасці - зямлі, рабочай жьтвёлы. прылад працы. Пры гэтым 
бальшавікі абапіраліся на бяднейшую частку вёскі. якая падтры- 
мала ліквідацыю памешчыцкага і асадніцкага землеўладання. дэ- 
партацыю часткі польскага насельніцтва і склала аснову часовых 
сялянскіх камітэтаў. а затым - мясцовых саветаў дэпутатаў пра- 
цоўных. Што датычыцца сярэднякоў і заможнай часткі сялян. то 
яны да палітыкі калектывізацыі ставіліся непрыхільна.

3 самага пачатку калектывізацыі мясцовымі партыйнымі і 
савецкімі органамі была разгорнута агітацыйная і прапагандысц- 
кая праца. Увесь час падкрэслівалася. што калгасы - гэта адзіны 
сродак дасягнуць заможнага жыцця, і тыя. хто супраць калгасаў. 
з'яўляюцца ворагамі савецкай улады. Пры гэтым, як і ў БССР. 
калектывізацыя праводзілася гвалтоўнымі метадамі. На сялян 
абрушваўся магутны ідэалагічны прэсінг. яны абкладваліся 
вялікімі натуральнымі падаткамі, мелі месца адкрытыя пагрозы. 
прымусова абагульняліся жывёла, насенне, інвентар.

Пераход да калектывізацыі выклікаў супраціўленне часткі 
сялян. Яно ў асноўным вялося на ўзроўні антыкалгаснай агітацыі. 
Сяляне пастаянна падкрэслівалі. што яны чакалі савецкую ўладу. 
якая павінна была вызваліць іх ад польскага прыгнёту, а атрымалі 
іншае: не вызваліла і «пачала піць апошнюю кроў з сялян». Яны ў 
роспачы гаварылі, што «прыйшлі бальшавікі. ды мусіць не тыя, 
якіх чакалі».

Сяляне-калгаснікі выказалі сваю нсзадаволенасць калгасным 
кіраўніцтвам, якое ў многіх выпадках складалася з людзей, не 
карыстаўшыхся іх павагай. Яны падкрэслівалі. што нельга давя- 
раць кіраўніцтва людзям, якія пры польскай уладзе «валяліся пад 
плотам», былі лайдакамі і злодзеямі. На калгасных сходах сяляне 
абураліся тым, што яны шмат працуюць. а за працадні нічога не 
атрымліваюць. бо калгасы павінны выконваць вялікія 
дзяржпастаўкі збожжа. На сходзе сяляне калгаса «17 верасня» 
Жабінкаўскага раёна заявілі, што «мы ўступілі ў калгас у ботах. a 
цяпер засталіся без ботаў». Рэзкай крытыцы было падвергнута 
праўленне калгаса, якое «складаецца з адных дурняў», не абара- 
няе іх інтарэсаў і «танцуе пад дудку» раённага начальства. Члены 
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калгаса гаварылі. што яны працуюць дзснь і ноч і не бачаць хле- 
ба, а аднаасобнікі працуюць менш і кожны дзень ядуць хлеб.

Ва ўсіх сялян выклікала р лзкас незадавальненне іх прыцяг- 
ненне да бясплатнай працы ў дарожна-маставым, абарончым 
будаўніцтве, лесанарыхтоўках, меліярацыі зямель Былі выпадкі 
незадаволенасці жыхароў вёсак безальтэрнатыўнымі выбарамі 
дэпутатаў у мясцовыя і Вярхоўны саветы, навязваннем звсрху 
кіраўніцтва калгасаў, дэфіцытам тавараў шырокага ўжытку.

У асобных выпадках незадавальненне сялян палітыкай 
бальшавікоўу вёсцы ўвасаблялася ўбсскампрамісныя палітычныя 
заявы тыпу: «Адзін фашызм (польскі Л.Е.) скінулі, а другі на 
змену прыйшоў», «На выпадак вайны Савсцкага Саюзу з якой- 
небудзь дзяржавай. атрымаўшы ў рукі зброю, мы будзем ведаць, 
у каго страляць» і г.д

Часам сяляне падпальвалі калгасныя будынкі, здзяйснялі тэ- 
рарыстычныя акты. Антыкалгасныя настроі імкнуліся выкарыс- 
таць у сваіх мэтах польскія падпольныя арганізацыі што існавалі 
ў Заходняй Беларусі, у тым ліку на Брэстчыне Аднак абсалютная 
большасць сялян да іх інтарэсаў адносілася непрыхільна.

Да пачатку Вялікай Айчыннай вайны на Брэстчыне было ство- 
рана 293 калгасы. якія аб’ядналі каля 7 % сялянскіх гаспадарак і 
8 % зямлі. Калгасы былі нізкарэнтабельнымі, бо ў калгаснікаў 
адсутнічала матэрыяльная зацікаўленасць у выніках калектыўнай 
працы Сельскагаспадарчая тэхніка была сканцэнтравана ў 
арганізаваных вясной 1940 г. машынна-трактарных станцыях 
(МТС). Іх тэхнічны парк не адпавядаў колькасці ворнай зямлі, a 
натуральная аплата паслут, якая аказвалася аднаасобнікам, была 
на 20-35 % вышэй, чым калгасам.

Аграрная палітыка прадугледжвала абмежаванне землекары- 
стання і ліквідацыю хутароў. Тым самым у спалучэнні з жорсткай 
падатковай сістэмай наносіўся моцны ўдар па заможнаму сялян - 
ству Масавае раскулачванне вёскі ў перадваснныя гады не 
праводзілася. Надзеі большасці сялянства на лепшае жыццё з ус- 
таляваннем савецкай улады ў перадваснны перыяд не спраўдзіліся
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