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Ш. ЦАРКВА У КАНТЭКСЦЕ САЦЫЯЛЬНА-ПАЛІТЫЧІІАГА развіцця





ДА ГіРАБЛЕШ СЯРЭдНЯВЕЧНЫХ кіі”<ЕНГ®І KAHTAhTAZ Ня 
ІіАНЖОННІ

А.К.КравпевІч

Hama паведамленне грунтуецца галоўнш чынам на дадзеныж ар- 
еалогІІ, якія з"яўляюцца асноўнымі кршіцаыі па гісторыі рэгі- 
на да 15-16 стст. Значна аблягчае нашу задачу тая акалічнасць, 
то найболып актьўння прэдэсы мІя"ЭтМчнага узаетадзеяння пра- 
одзілі ў 10-13 сіст., а не раней. Справа ў тш, што навукоўцы 
тоўнена адрозніваюір, балцкія I славянсйя старахыгнас# гэтьх 
асоў. КалІ казаць пра больа раннія часы, то такая ўпэўненасць
шсутнічае.

Мы Імкнемся грунтаваць свае высновы ў перпую чаргу на агуль- 
іапршятыі палакеннях, якія спрэчак не выкйкаюць. Вось янш 
X на ПанямоннІ этнічнйя кантакты адбываліся паміл славянамі I 
5алтамІ, прычэл галоўнш чынам паміж усходнімі славянамі I бал-

Улзел v гэтай справэ заходніх славянаў ацэньваепца як нлз— £ акУ^ ўзаемадзежні ^І ўсходнія славяне. 
адбываліся прзз пранікненне славян на землі, занятыя 
3. вшікам этнічнага ўзаемадзеяння станавілася асіміля-балтамі

цья балтаў славянамі.
Этнічная мяжа паступова прасоўвалася на поунач I пауночнн захад. 

Вяцома, строга акрэсланай мяжы паыіж этнасамі не Існавала. На 
засвоенай славянамі тэрюорыі захоўваліся (часэм даволі доуга) 
астраукі балцкага насельніцтва, на землях балтаў узнікалд сла- 
вянскія асіраўкі. На 9-10 стст. этнічную балта-славянскую мяжу 
даслецчыісі праводзяць прыблізна па лініі Заслауе,- Рубяжэзічы - 
Пзераўная - Беліца - Слонім - Ваўкавнзк. Ha 12-13 стст. “ 
ыа - Ваўкавызк - Слсаім - Навагрудак - Шск - Заслаўе - Лагоййк

ПЗдобныя прцэс^ але рней - у 7-9 стст. адбываліся на тэры 
торні Падняп&я І Паддзвіння. У сувязі з тш кідлкае^с^- 
даанне набыла ^кз, што беларускі эткас ^варцусж у вшіку 
ўзаёмадзеяння ўсходніх славян з балтамі.

іірацэс пранікнення славянаў на Цан^онне адонвауся пв^ьа^ 
марна. & пачаўся дзесдЕ ў Па «
адвйф Іктэноіўвн “^ «"^^ га«"ІМ‘’'1’
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наваныя гарады: Навагрудак, Ваўкавыск, Гродна. Да П ст нале- 
жаць найстадатныя матэрыялы, зноДцзенш ў Слоніме, Турыйску 
Молна казаць аб наяўнасці наланізацыйнай хвалі ў гэтыя часы 
Дцной з магчшых прьг^, якія вынлікалі гэтую хвалю бша гвал- 
Фоўная хрысціянізацыя ўсходніх славян якрэз у канцы 10 ст. Па 
сутнасці з дапамогай жорсткіх мер Імкнуліся змяніць' увесь раз- 
віты I складаны светапогляд чалавека позняродавага грамадства. 
цалкам мапша, што гвалт мог пршусіць частну насельніцтва да 
адтоку ва ухо разведаную вобласць. I прыйшлі на Панямонне ў nej 
шую ^ріу людзі з суседніх тэрыторый даўно заселеньк усходнімі 
славянамі?

Паступова на ЦанжлоннІ распаўсюдаваліся I сельскія славян- 
скія паселішчы. Налехыць адзначыць яшчэ адну характэрную рысу 
сярэднявечных між"этнічньк кантактаў на ПанямоннІ - Іх мірны 
характар. Аб гэтым сведчыць тапаніміка, якая ў мехах жвдарства 
славян засталася балцкай, а таксама распаўсюджванне змешаньк 
пшюбаў. Цалкам магчыма, што напачатку былі I канфіікты - глу- 
хім намёкам на гэта можна лічыць пажары, зафіксаваныя аркеола- 
ВШІ ў Навагрудку, Ваўкавыску, якія адбыліся ў.хуткім часе пас- 
ля ўзнікнення названьк гарадоў. Пранікненне ўсходніх славянаў 
на Панямонне адбывалася з розных кірункаў. Тут сустрэліся дрэ- 
равічы, крывічы, драўляне, валыняне з усходнімі .(летувісамі) I 
заходнімі (яцвягамі) балтамі, а таксама заходнімі славянамі 
(мазаўшанамі).

Нельга сказаць, што славянская культура цалкам выцясняла 
балцвую. Адбывалася ўзаемапранікненне. Славяне перанялі некато- 
рна дэталі пахавальнага рытуала, напрыклад, абрад ачышчэння аг- 
<йм паверкні, на якой змяшчаўся пакрйнік, выкарыстанне камянёў 
Р₽ы ўзвядзенні курганньк насшаў, звычай класці ў магілу зброю 
I г.д. У магілах славянаў часта сустракаюцца балцкія рэчы I на- 
адварот. Шырокае распаўсюдяанне ў славянскіх курганах ІО-ІЗ стст 
атркалі балцкія ўпрыгожванні, такія як падковападобныя фібулы, 
бранзалетк са свяранападобнші канцамі, спіральныя пярсцёнкі I 
У.Д.

АрхеолагІ адкршіі, што на ПанямоннІ ў ІІ-ІЗ ctct. праходзіла 
♦«*-••• •іН-энсІўнае гарадское лыццэ. Багаоде матэрыяльнай культуры, шы-



м■,,»r.^v-w,~.-.lЬ^^д^^^таJ'Д^^■^^Зg»Я!aвal,^^ 
Г^ТТгй^ развітыя рамёствы0, усё гэта паказвае
на росквіт пашшонскіх гардоў. Несумненнш фактам гэтага рос- 
квіту з"яўляеіда ўзнікненне ў 12 ст. надзвьп®й самабытнай гро- 
дзенскай арДтэктуріай школы. Вядо^ы помнік 12 ст. - царква Ба- 
рыса I Гйеба ў Навагрудку збудавана пад уплывам полацкай архітэк- 
туры. Нам уяўляецца, што росквіт у 12 -13 стст. усходнеславян** 
скіх гарадоў на ПанямоннІ ў значнай ступені абумоўлены наяўнас- 
цй разам са славянскай I вялікага балцкага вясковага абшару (у 
балтаў сваіх гарадоў не было). Дня гарадскіх рамеснікаў I ган- 
дляроў гэта быў агромністы рынак збыту.

у кантэксца агульнага накірунку гістарычных працэсау на Па- 
нямонні, як нам уяўляеода, патрэбна разглядаць I ўтварэнне ў гэ- 
ТЬМ рэгіёне ў 2-й палове ІЗ ст. новай дзяржавы - Вялікага княс- 
тва ЛІтоўскага. Традыцыйна лічацца, што ад пачатку гэта была 
балцкая дзярхава, якая перайфправай падпарадкавала заселеную 
славянамі частку Панямоння з яе гарадамі.Аднак у святле логікі 
мія"этнічных працэсаў, якія адбнваліся на ПанямоННІ, гзтая вер- 
сія выглядае памылковай. Ў рэгіёне было поўнае дамінаванна сяа- 
вянаў. Дзярнава будавалася па ўоходнеславянскаму ўзору з выка- 
рыстаннем Існуючж структур, дзяраэўнай мовай стала с-гарабела- 
русзая.'Узмацненне актыўнасці літоускіх плямёнаў з 2-й паловы 
12 ст., якая выразілася ў частых паходах на суседнія землі, ма- 
люнку нфмяняе. Летапісы не зафіксавалі ніводнага факту напзду 
балтаў на славянскія землі I гареды на ПанямоннІ. Наяаль, se- 
^/адюз ваанейшых пытанняў праблемы - аб месцазнаходжанні ле- 
тапіснай ЛІтвы. Спроба М.ЕріаловІча лакалізаваць яе памія Наваг- 
рудкам I Ыаладзеанам вахкімі аргументамі не падмацавана.Аднак 
версія М.ЕшадайІча аб запрпзнні Жндоўра навагіудшнамі на 
аняскі стол у Іх горадзе ўяўляецца перспектьўнай. Мы таксама 
схіляемся да думкі аб саюзе ўбходнеславянскага насельніцтва Па- 
нямоння ў первую чаргу багатых гарадоў з ваяўнічымі правадыраці 
балцкіх плямёнаў, які стаў пачатковьм штурвком да развіцця ВКЕ.
ТакІ саюз тьм больш верагодны, калі мец» на ўвазе больш чш 

двухсотгадовы вопыт мігаага суіснавашя.
Такім чынам,ВялІкае княства ЛІтоўскае можна разглядаць як 

адну з праяваў між"этнічню; працэсаў на ПанямоннІ. Гэтую дзяр- 
£аву з самага пачагку яе Іонавання патрэбна характарызаваць як



бізтнічнае дзяржаунае ўтварзнне 3 поўным дамінаваннем усХоднеслаі 
вянскага элемента.
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ЫЙТГОіІоІіЙЯ ЛЖ8Ы й МАЛОЙ РУСЙ 8 ХІУ - HA4AJ1E ХУ вв.

леромонах НХКОН (ІШСЕНКО)

"Хрнстйанство нстормчно, оно есть откровенле Бога в йсто- 
рнн... оно прязнает смысл нсюрнй. й вместе с тем хрнстманство 
ннксгда не могло вместнться в йсторню, оно всегда нскажалось ас- 
тормей й оно всегда судмт неправду йс-орйн". Это высказыванне 
Н.А.Бердяева дает ключ к углубленному понйманмю жогйх событнй 
церковной жйзнй, как являюцнхся достоянаем асторак, так й совре- 
менных.

Весьма антересным предметом асследованая в данном смысло- 
вом контектсте представляетея ксторая пронсхозденйя в ХІУ - на- 
чале ХУ столетня православных аерархмческах структур, претендо- 
вавшнх на роль нацаонально-государственной церквн ВЮІ.

Судествует довольно распространенное мненае, что стремленке 
ЗКЙ аметь собственный церковный центр вознйкло в связй с полата- 
ческой конфровдацкей мевду ^вой а Лскоэекой держазой, начав- 
шейся прнмерно с 40-х годов ХІУ в., й завершнлось БрестскоЙ унн- 
ей 1596 г., бывшей, якобы, "ответом" на установленне в Москве
патрнаршества (1569 г.). Согласнться с етой схемой трудно yse 
хотя бы потому, что незавнснмая от мнтрополкй всея Русн церков- 
цая структура вознмкает в ВКЕ впервые около 1'316 г. 
перннчестве между нйм а Москвой еше не было й речм.

Мйтрополня, вознйкшая в первой столмце ВКй - Новогрудке - 
включала каноннческую террнторйо Полоцкой м Туровской епархмй. 
Первый Новогрудско-латовскнй мйтрополмт Феофмл - грек, ссгласно 
актам Константмнопольской патркархйй, трвды - в 1317, 1327 й 
1329 гг. прясутствовал на заседаннях патряаршего Сннода. Такое 
актйвное участме предстоятеля отдаленной заграннчной дяоцеэйй в 
сйнодальных делах может рассматрнваться как свндетельство того, 
что в греческой столйце нозообразованяой мктрополйй прмдавалось

когда о co-

особо важное значенае.
С другой стороны, предположекне о том, что ннмцнатором уст- 

роення в 8101 нового, более влнятельного, чем полоцкая кафедра, 
перковного центра, был Гедкшін, едва лй может жеть достаточные 
основанмя. Во всяком случае с этам едва увязывается стремленае



этого князя првдать лмтовскому языческсму культу государствен- 
нсб значенме, с ксторым было связано, в частностм, перенвсвнма 
столмцы мз Новогрудка в Змльну - гсрод, выстроенный блмз языче- 
ского святмлшца.Ромсве м бывшмй резмденцмей верховного жреца 
крмве-крмвейто. Гораздо более вероятно, что мнмцлатмва созда- 
нмя новой ммтрополмм меходмла от самого Константннопольского 
патрмархата. Следует прмнять во внмманме,что всаго однмм деся- 
тмлетмем ранее образовакмя Новогрудской млтрополмй. во второе 
свое правленне патрмарх Афанасмй I осуцествлял шмрокуа програм-з 
му церковных реформ, включавшую пересмотр мерархлм ммтрополм 
чьмх кафедр н сбразованме новых ммтрополмй. По-вмдамому,в этом 
контексте следует рассматрмвать значенме такмх событмй.как со- 
гласме патрмаршего Смнода на перемесенме седалмда (т.е. резм- 
денцмл) ммтрополмм всея Русн мз разоренного татарамм Кмева во 
Владймяр на Клязьме в 1300 г. м образованме в 1303 г. автоном- 
ной ммтрополмм в Галмча. Патрмарх Аранасмй (І 1309) м его пре- 
емнмкн прм актжжой лодаержке ммператора Андронмка П Палеолога 
(ІЗЬІ-ІЗЗЙ) стремйлмсь усмлйть влмянме патрмархата за счет кзь- 
ятмя мз юрмсдйкцмм его обшмрных полуавтономных загранмчных дмо- 
цезмй тех регмонов, где Константмнополь стреммлся усмлмть свое 
влмянме, м учреждеямв там новых церковных центров, завмсммых 
непосредственно от патрмархата. Такшм центрамм н былм в первой 
третм ХІУ столетмя Даадмммр, через который осуцествлялось дйп- 
ломатмческое влмянме на Золотуо Срду, Галнч, где необходжо бы- 
ло протмводействовать католмческому проэеллтмзму, Новогрудок, 
бывшмй оплотом правоелавного ммссмонеретва средм лмтовцев.Об'ья- 
сненме открытмя Новогрудекой ммтрополмчьей кафедры лмшь местны- 
мм церковно-нацмоналмстнчеекймм амбмцмжм млм полмтмческммм мн- 
трмгамм Гедеммна че лодтверждается фактамм. Предположмтельная 
связь этого событмя с одновременнымм церковнымм актамм воленес- 
кого Гіатрмархата указывает на его экклмссмологйческмй смысл,по- 
зволяет вмдеть в нем воплоценме волм Зосточной Церквн к укреп- 
ленмо соборностм м расшмренмю ммссмм. Созданме нового церковно- 
го центра в ВКл способствовало более тесному включенмю его на- 
селенмя в обцность народов вмзантмйского тмпа ментальностм м 
хрнстйанской культуры.

^ерез два десятмлетмя Новогрудско-Лмтовская ммтрополмя.по- 
в:лд:.юму, потеряла свое первостепенное значенме для церковной



йктмкй Константннополя.Оудать об этом можно no тому,что noc- 
; смертм ^еофнла (1335) новый мйтрополнт в Ідаву поставлен не 
ш. йійтрополйт Кмевскнй й всея Русм ieoraocTs прмбыв вскор® 
) кончмне Феофнла йй Москвы в Новогрудок, взял амуцество архй- 
эейского дома под свой контроль. Это дает основанмя предпола- 
іть, что вознмкновенке незавмсжой от мнтрополйй всея Рўсм Но~ 
згрудско-Лктовской мнтрополйй не пронэвело в то время раскола 
эрковного едннства Русн, как не пронзвело его й образованме в 
)-х-Ь0-х годах XI столетяя, наряду с Кмевской, мнтрополнй в 
зрннгове нПереяалавля-Напротнв, оно служало успешному решенвю 
5цецерковных задач своего временм.

По-яному встал вопрос © незавнсммостй правослазной церквм 
йі в 50-е - 60-е гг. ХІУ в. Задача прмобретенмя влйянйя на 
яутреннне дела православной церквн не только в вределах ВЮІ,но 
в обцерусском масштабе. стала одной is центральных в полмтмке 

элйкйх лйтовскйх князей, начнная с Ольгерда. Сн, поставнв пе- 
ед собой задачу превраценйя Ш в своего рода сверхдержаву,no­
ne овладення Кневом, стремнлся возвратйіь этому городу значе- 
не обцерусского церковного центра. 3 1354 г. Ольгерд посаднл 
а кневскую кафедру церковного аванвярйста Феодормта. Сей по- 
леднйй был рукоположен ,в мйтрополнта всея rycn главной авто- 
ефальной Болгарской церквй патрвархом Тьфновсннм после безус- 
ешной попыткн выдать себя за етавленнйка на Русскую мнтроііолію 
оторую предпрннял ецё прк жйзнй мнтрополйта йеогноста. Зоаму- 
енньпі неканоннческйм актам тырновского архйешяскопа й грубым 
мешательством Ольгерда в церковные дела патрмарх ййюфей под- 
верднл особым указом акт о перенесенйй мйтродолнчьей кафедры 
сея Русн йз Кнева во Ьладммнр с сохраненнем за ммтрополнтом 
йтула "Нмевскйй".

На ммтрололію Кневскую й всея Русн был возведен (30.УІ. 
.354) московскйй ставленннк Алексмй. Тогда Ольгерд, отхазавшясь 
іт поддержкй іеодорнта, находмт нового кандндата на ійевску» 
штрополгао - своего родственннка по жвне, выходца лэ тв®рского 
:няжества Романа. Посылая его в Константннополь, Ольгард обе- 
(авт в случае первнесенйя кафедры ммтрополмй всея русн обратно 
> Кнвв й возведення на неё Романа прмнять хрмстванство по вос- 
’очяому сбраду.^

Полнтнка лйтовского княэя вряд лн была продкктована релж- 
’ясзні-а’: чу? .. - . ■. Псхсже, что акт ллчногс релмгнсзного само-
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опредвлзнйя был для Ольгерда всвго лквь жевырам § полйтйчесі 
жгре.

Паденвв в 1355 г. шшвратора. йоанна Л Канталузйна.н ухс 
с кафедры патрнарха Фмлофея способствовалм тому, что аланы Сл 
герда увенчалнсь успехом, но лйшь частмчным. Роман стал ммтрс 
полйтом, но не всея Русн, а Лнтвы й Малой Русн. Эта новая мкт 
рополня включала Полоцкую, Туровскуо, Галлцкую, Владммйро-Во- 
лынскую, Луцкую, Холмскую, Перемышльскую епархмм н кафедра е 
должна была находйіься в Новогрудке.

Образованве "в іцнонально-государственной" церквн ВКк.в р 
зулыате которого жнвое церковное едмкство Русн было нскусст- 
венно разорвано, не получнло цврковной рецепцнн нй во Вселенс 
кой Церквн, нй в среде церковного клнра н народа ЗЮі, где мно 
гне счкталм едннственно законным мйтрополйіом святятеля Алек- 
сйя. * После смертн Романа, в 1364 г. патрнарх Валлнст особым 
указом восстановнл едннство мнтрополйн всея Русн.

Новая попытка совданкя нацнонально-государственной церкві 
ВЮІ была лредпркнята по ннмцйатнве велякого князя Внтовта Грі 
горнем Цамблаком. Ее можно прнзнать нанболее последовательной 
в плане нацнонально-лоллткческом, н столь же последовательно 
воплотмлся в ней антнцерковный дух раскольннчесгва, ересь цер- 
ковного нацноналвзма. He останавлмваясь на подробноетях, отме- 
тйм, что акт Новогрудского собора 1414 г., дровозглашавшнй не- 
завйсммость церквн ВЮі от мйтрополнй всея Русм й от Константн- 
нопольского латрмархата, в качестве главного аргумента вйдвй- 
гал невозможность "терпетм еже на Церковь Божйю насйлве царевс 
нбо святейшйй вселенскнй патркарх н Божественный м\ :.-- 
. . собср Константйня-города по правнлам поставмтй ммтрополйта 
не могут, но.кого царь_ловелнт/'^Учмтывая, что это соборное р 
шенне было проднктовано велнкнм князем Внтовтом, лрнчем послед 
ннй не постеснялся прлгрозйть епнскопам фнзнческой расправой в 
случае неповяновенмя, можно понять, что в глазах современнмков 
оно выглядело довольно курьезно.

Стрыв западно-русской церквн от остального православного 
мкра посредством антнканоннческой самочннной автокефалкй, несО' 
мненно, входмл в планы пост-городельской полйтйкй Вмтовта, на. 
правленной на уснленме позйцйй в ЗЮі ркмо-католйчества за счет
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івославной церквн Ш московского мятрополнта ^отня.
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В КОНЦЕ ХІУ - ПЕРВОй ТРЕТй ХУ ВЕКА.

Л.А.Корннлова

В йсторня Велжого княжества Лйтовского немаловажяым 
°КЗЗаВШЙМ ВЖЯНйе 00 внутреннюю й внешнюю полятнку на "

стве в к. ХіУ в. - первой третд ХУ в. характерязовалась Мчч 
Ц™ей ’ правсслзвн°й * католяческой, a

X Г ™bMaHCTBa 0 язычаства. Прочные П03вд в кш 
нестве занймаля православная й католяческая церквя. Однако уеж 
ДУ обеямя церквямя в этот пернод быля значятельные рэзлйчйя как 
временного, так н колячественного порядка.
™ фав°“эвная церковь, саспространенная на большей частн 
Рлторйй ВКЛ, кмела давняе крепкяе традйцйн на белорусскнх д ук- 
Рзйнскйх зешях й подцержйвалась шйрокймй слоямй феодалов горо- 
жан, крестьян этях земель. Напротнв, католйческая'церковь была 
офйцлально прйнята в ВКЛ в 1387 году, подцержйвалась велякокня- 
жеской властью лйтовскйх бояр, а регяон ее распррстранення огра- 
нячйвался первоначально Жемайтней, северо-западнымя белорусскнмй 
землямй, западяой Украяной.\Но Кревская уння /І385г./ положнв 
шая начало утвервденяюкатолйшзм в Веляком княжеотве Лйтовском 
прявела в двйженне тот механязм, который позже коренным образом 
йзменял положеняе православной й католяческой церквя в ВКЛ.

На обвдй процесс деятельностя католяческой церквя вляяла 
деятельность монашескнх орденов. В органязацйонной снстеме рлм- 
ско-католйческой церквн ордены занямалй прочное место й представ- 
лялй собой значйтельную сялу. Аналяз деятельностя орденов позво- 
ляет характерйзовать'.положеняе католяческой церквя в целом, нап- 
равлагае ве двятельностя, степень эктйвностй, роль в соцаальяо- 
эколовдческой н культурной жйзнй Велккого княжества Лйтовского 
конца ХіУ-первой третя ХУ в.

В пернод правлення велнкого князя Лйтовского Вятовта /1392- 
±430/ на террнторйй государства действоваля пять католлческях мо-
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нашескях орденов, которые по тнпу орденской шзня представля- 
ля тря / йз чзтырех/ группы монашескях органязацяй католячес- 
кой церквя.

йз орденов старейшей группы /собствзняо монахл/ на терря- 
торая княжества свою деятельность вначале ХУ в. начал орден 
бене^ктянцев , нмевшйй в рассматряваемый перяод одян мока- 
стырь в Троках.

Вторая группа - каноняков регулярных, сушествовавшая в за- 
падном хрястйанстве с XI века, была представлена орденом Цано- 
няков вегуляцндх от_Покаянйа» первые монастырй которого на зем- 
лях ВКЛ 6ылй основаны в конце ХІУ века. Этот орден. получйвшяй 
в княжестве названяе - Августннцаібелые, во времена Вятовта ямел 
два монастыря в Быстрйце й Медянках.

Третью группу - няценствувдйх орденов, сформярованную в 
ХШ в., представлялл;ордена авгу^тйнцев - I монастырь, в Бресте 
доглнйканцев - трн монастыря в Кяеве, Каменец-Шдольском.Дуцке, 
франдясканцев - четыре монастыря в Вйльно, Пннске, Ковно, Дрогя- 
чйне Подляском.

Начало мяссяонерской деятельностн в ВКЛ положялн няіценствую- 
шне ордена домяняканцев й францнсканцев. Оня появйлясь в госу- 
дарстве задолго до офяцяального кревденяя а вскоре после ях об- 
разовакня, вызванного крязясом церквя я офяцяальной релягяознос- 
тй в Западной Европе в ХП - ХШ вв. Пря внешнем сходства обоях 
орденов, нх дух я соцяальные фуякцйн оставалясь глубоко раэляч- 
нымй. Деятельность францйсканского ордена была направлена на 
проведеняе в обцественную жйзнь практнческях релягяозяо-нравст- 
венных начал; домяннканского ордана - на охрану царковкой двгмы 
я дясцйпляны, бредством достяження целей я францйсканцев й до- 
мянйканцев был апостолат "словом я прнмером". Первые сведеняя я 
проповедннческой мяссян домяняканцей на восточно-славянскйх'a 
лятовскях землях' относятся ко второй тратн ХШ века. Эта мяссяя 
всемерно подцержявалась рямскям епяскопатом. йзвастно:ІІйсьмо па- 
пы Грягоряя IX братьям ордена проповедннков. /Домйняканцев/, 
пребываюіцям на Руся, датяруемое 1232 годом. Членом ордена,"про-
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поведуюіцям Евангелне на Русй", папа предоставлял многочяслея- 
ные прйвялегян, облегчаюцне ях мйссйю на новой террйторня. Пер- 
вый монастырь домнняканцев был основан в Юіеве в 1240 г. Его 
основаняе связывают с нменем одного йз первых польскях монахов 
-домйнііканцев - св.Яцека, сына краковского епнскопа йво Одро- 
вонжа. Деятельность домннйканцев на землях Велякогс княже.ства 
Лйтовского была направлена на хрястяанязацяю языческого населе- 
нйя н обраденйв вкатолшізмправославных, что в свою очередь прн- 
воднло к расшяреняю сферы влйянйя католнческой церквя й росту 
ее богатств. Первым католяческям епяскопом пря веляком князе ля- 
товсксм Мяндовге / 1230-1263 /, прянявшем в 1251 году под воз- 
действяем внешнеполктячяпянт спбытяй я проповедняческях тоудов 

.хрмстма,нстводомянпканцев я францясладцсь,' маД домйнлканскяй монах Вят. Вэгот 
же перяод был построен монастырь ордена в Любче /І250г./2 В 
І320г. пря веляком князе лнтовском Гедымнне /1316-1341/ монахя- 
домйнпканцы яз Любчк быля переведены в Новогрудок. Во времана 
кн. Гадыадна быля основаны н монастыря ордена францясканцев 
/Вяльно, Новогрудок/. Братья этого ордена, "отправляюцяеся в зем- 
ля неверных", быля наделены в І322г. рямскпм папой йоанном XXII 
прявйлеглямй я йвдульгенцяямя'3. После смертя Гедымяна монасты- 
рн домянйканцев й францясканцев в Вяльно я Новзгрудке прйшля в 
упздок.

Возобнэвлснйе мпссйя францйсканцев относктея ко временя 
правланкя Ольгерда / 1345 - 1377/. Средства на строятельство в 
Внльнэ монастыря ордена выделпл прннявшйй в І332г. креіценне во- 
евода подольскяй Гаштольд. Однако, в 1345 году горожане разру- 
шллй монастырь, a 14 монахов, жявшнх в кем, сталя йх жертвамя. 
Новнй монастырь был построен в преда-естье Вйльно - "Пескя" 
вновь на средства Гаштольда я заселен 35 монахакй./ Действовал 
этот монастырь до 1864 г./.

Нарушеняе норм мясснонерской деятельностн / несогласовакяе 
деятельностя с велякям князем/ не раз вызывало отряцательное от- 
ношеняе к проповедннкам я co стрроны государственной властя.

После офяцйального крешбнля, в котором актявную роль прд-
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лн монахй-францнсканцй я домяннканцы на террнторйй ВКЛ на- 
свою деятельность орден Каноннков регулярных от Покаянкя. 
ль Лгайло был фундатором монастырей этого ордена в Быстрн-

1390 /, Меднлках / 1391 /. №л же быля заложены костелы 
Канонпков в Неменчнне, Крево, Обольцах, Гайне, Ляде, Вйль- 
ре.

Велякнй князь Лйтовскйй Вйтовт основал в своем государст- 
ледуквдке монастыря: в н. ХУ в. - монастырь франплсканцев 
вно; в І409г. - монастырь фрівнцйсканцев в Дрогнчяне Под- 
ом, в 1410 го.цу - монастырь бенедкктйнцев в Троках й мона- 

іь августннцев в Бресте.
Характерным для этого перйода направленнем пастырской дея- 

.hg^t^ членов духовных монапескнх орденов было обраіценйе в 
йцйзм жмудвнов, аукштайюв, ятвягов. Мйссяонеры обучаля языч- 
>в основам веры, чтеняю ружанца, проводйлй креценйе. Сохра- 
ісь сведенйя о том, что в доказательство результатнвностй 
зяонерской акцмя в ВКЛ на Константском соборе / 1414 - 1418/ 
і прадставлены нвсколько окрбіцанных жмудвнов» Одноврамбнно 
пропагандЕЙатоляцйзм;я средн православного населення. Но 

зх-лнбо значнтельных результатов в этой среде в рассматрнва- 
1 перяод католкческая церковь не получяла.

В пропагевде католяческого вероучекня монахн всех орденов, 
зтвуютях в ВКЛ во время Внтовта, большое вняманяе уделяля 
поведк. ХШ-ХІУ вв. былн отмечены расцветом двдактнческой ля- 
атуры. Проповедь была адресована всем й должна была воздей- 
овать на кавдого - от знатных бэнр до крестьян. Проповедь 
алн как в городе, так й в деревне. Но постепенно в связй с 
ененябм задач, стояшйх перад католкческой цбрковью в ВКЛ, 
тр актйвностл особенно нйшенствупцнх орденов сместялся в 
од. Вце в 50-60-е годах ХШ века генерал ор.дена домйнйкэн- 

і Умбер де Роман называл тря прячяны по которым город пред- 
(нтался деревне: - в городе проповедь найболее эффектявна 
-за концентрацйй в нем населення, - в городе морзль жятелей 
je чем сельскнх, - через город можно оказывать воздействле 
18 сельское нэселенне, которое подражало горожэнам. Вшка- 
з к проповедя обьснялось й тем, что языком обрядов рмкско-



католлческой церквл была латынь, слстема же хрлстлансклх по- 
нятлй л представленлй доносллась пастве через проповедь, кото 
рую члталл на местном языке. Монашеская среда дала лучшях про 
поведняков л переводчлков. Вце во времена Гедымлна папа йоанн 
ХХП предоставлял "папскям нунцяям власть выблрать толмачей яз 
монашескях орденов, для дальнейшего проязводства дел верояспо- 
ведання пря короле Русском Гедымлне” / Пясьмо йоанна ХХП, 
Т324г./4 в Веллком княжестве Ллтовском на первых стадяях рас 
пространенля католяцлзмэ в отллчле от Западной Европы, где мо- 
нахн н свяценнлкя быля выходцамл лз того же народа, католлчес- 
кое духовенство было прлшлым. Большую часть составлялл полякй, 
быля чехя, нсмцы. Положенле лзменллось в конце ХіУ в., когда 
католяческая церковь начала открывать на землях княжества пер- 
вые духовные школы по подготовке свяіценнослужятелей.

Пропагавдяруемое монашескямя орденамя католяческое верэу- 
ченле оказывало воздействле на городскую культуру, на народный 
фольклор, Но вряд лл в этот перяод оно могло быть значлтельны^ 
Деятельность монашесклх орденов, тесно связанных с Западной 
Европой, способствовало постепенному введенню н усвоенлю в ВКЛ 
злементов католлческой культуры. /Необходлмо учлтывать, что 
этому способствовал л сам географлческлй фактор - расположенле 
Веллкого княжества Ллтовского на перекрестке 2-х крупнейшлх 
культур - Западной л Восточной/. й еслл городское сознанле с 
теченлем временл претерпело слльные лзмененля, то фольклорное 
сознанле сохранлло по отношенлю к хрлстланскому ученлю свою 
автономлю. Трансформацля городской л в первую очередь магнатс- 
кой л шляхетской культуры пролзойдет намного позже рассматрлва- 
емого перлода л будет связана с образовавшнмлся в ХУІ в. ор- 
денамл четвертой монашеской группы клерлков регулярнах л в 
особенностл с деятельностью ордека лезултов.

I. Акты лсторлческле, относяшлеся к Росслл, лэвлечеяяые лз 
лностранных архлвов к блбллотек Д.Ст.Сов» А.Й.Іўргеневым. 
Т.І.Выплскл лз Ватлканского тайного архлва й лз другнх рлм- 
скях блбляотек л архявов с 1075 по І584г. СПб.,І84І,С.35



24a "ft osc t e J^ a <T- '*UU ~
XLIV- Poznan. 19'16 
Акты йсторяческне ........ . T.I. Выпйскй нз Ватнканского
тайного архява й яз другях рнмскях бйблнотек я архявов с 
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ІІЕКАТОРйЯ АСПЕКТЫ РАЗВІЦЦЯ ЮРШХШШІ ЦАРКВЦ У 
ЕЯЛШМ КНЯСТВЕ ЛІТОУСКІМ У ХШ- ХУІ СТ.СТ.

^

Стасунгк гелігіі і пузза, іх ysaeuacy 
Уйльньх: гршадстве зйжлісь з чзезй. Асно 
спяосін у еурапелскіх краінах ХП-ХУІ ст. - 
кага права, ы?о зтзана з працэсац ах^нз 
npasacux сістэм, назукі праза, а таксаыа ? 
зйен.

т.ззь з пз.;г:::азг;; у 
ўязл тзназніг^: рэгі:: 
- узсга^ненне голі с< 
га рзззіз^. сзец::іх



ліі ст. лле норш кананічнага права сталі склалацца з перішх ста 
гоздз-л лрйсді-нства. 3 часаы ствэішась сістэма норы, усебакоза 
рогул ;д;а„ жждцс цапкзй -к саяза зернікау, а таксайа апносіня 
псжіж дардзол - лз-.г^зг.::. f

/ ХЛ ст. пал хгшнічні^ npasau разуйелі - ^му норйоу ' ^~
пдус :^с каноніць:" \I582 г.). Пап царкоуныы праваы разуыелась 
сістэйа норйау, рэгулюдча.. уцутрыцаркоунае ^ццё. ьле длл «схоп- 
н/й даглвЕ (празаслауе) панлцці кананічнага і царкоунага праза
супалаюць.

існавала т?е гатункі зборнікау кананічнага права: кананіч-
"с-пхдьне- змезанЕя. А важнейшым цывільным зборнікам, якіл 

^Еайалі ” лалейаае царкоўнае заканалауства, апносіцца хавйфікадр; 
ргаскага права ійператара Юсыні.'іна, лкал ў Зах. ^ропе пазне.і 
набжла назву "дорпус юрыс цйвіліс". Асаблівы уплыу на развіцц^за 
канэлауства усхопняі- царквы акйзалі найаканон^ ( зыбзанй цах-^ 
сзецкі гатунак празадаустза). J Намаканон Іаана Схаласцкса 1 «оті

Найаканон у Xxj тытулах уааішілі ХП навэл Юстйнііін^. Istu. ha 
йаканонй з’-віліс.. асноуныыі крыніцаыі резЕІцца заксН<.п^уСх~^ , с 
ХОДН..І; церкзы, у тьм ліку і у пзхркаве Кілўскан fyci. У ІХ-Х ст. 
уао існаЕалі пераклалы Наыаканонау на слазанскую ыову. іахі<.: чіі- 
наы, норыы рьшскага праза праз навэлк Юстынілна запазычаны .-^
кананічн-сй, так і царкоуный празаы.

Пераыыі вапоыыш крыніцайі царкоунай арысдыкцыі на Беларусі 
(у Blux) лля усхолняй царквы з’луллада Статуты (/ctsbe) Улалзіш- 
ра і Яраслава (ХІ-ХП ст.). Далея, калі развіццё грай.-Лстз* і у^-‘х, 
вы хрысціянства у іы уыацаваліс;., норыы кананічнага права стслі 
застасовйзацца з сваіх першакршіц: 5&рачай, Найэканонсу.

Але на Беларусі Статуты Улапзіы іра і Яраслава заста^о..х.ел.п 
са * ХУІ ст., аб чыы свепчаць палцвержанні — прывілеі І5с2 г., 
1639 г. і г.п. Статуты з’яулллісл пера -за усе юлэксьДтС;хй;е..на- 
га>і шліэбнага права ХІ-ХП ст., перелрацоуззліся у au-a^x ст. -to 
латычыцца крыніц праза каталіцкай царкзй у аспекце^разглел^сье^ 
праблейы, то па іх моана апнесці Лэкуэт Грацаяна (Х-Ж ст.), 
крэталіі Рыгорш IX (Грнгорк- IX), "хіорпуе Брхс хіаноніцы" й^-1. 
Да пачатку ХЛ ст. права шлабнае каталіцкзй'.
шкнаролнкй (д.а пачатку актыўнага рэ^арі.іагх.і.нзг.х L-j;/' ^ '^^ 
ДІ шюбнага йрава каталідай Царквы аначнь-л зцейК^°^Д^^^. 
йабор-1563-1^4 гг. Дл- ВКД ыела йэуна^ значэнае >с.. ^х



нічвара п Jгss’Пioль^^Tк^Euк^i^~T^?^77^Tlт~^~^~," 
ва зборнік ^аскага 1533 г., збогшк лзглкс^слсга 157' -

Нормы кананічнага праза паступова sr.ruUa саста^кі-t' : 
»-.wL*aMj чразазоа сістэмь? Bru.. a рэгуляванні цт'бн'—с ’■■* 
сін зайацавалась царкоуна: юрыслыкцйт. з слр.ХЛ ст. 3 лат^с^н^ 
арыслыкцЕі апышлі апносінк, ззазанкл з тразйіл Уга"' ne’-an^c--" 
наЗ і вясельнай абрапнасцю. акры^. шлэбнйх алносін . лУ^етс^- 
ЦШ 1 юрыспыкцыі царквы адышлі ахрана гонару, цнотц і са^льнаг 
ролі кабеты, алносіны укутры слн’і.

Ьгул.-ванне шлвбных алносін каталіцкай і праваслатаай царк- 
ааш у сваіх палс-газозых палакэннях супанаюць. Хрысцхлнскаа ™J 
аа, прызнаючы бязшлюбнасць зшэй за шлюб, лічыла шлюб неабхолныы 
грамадскіы інстытутам і абараняла яго непахіснасць. Суровасць 
хрысціянскай ыаралі супярэчыла звычаяц граыалства і канцэп^і с^е 
чкага правадауства. дарква БЕцушана была сасзутць звычаяЛ тпа- 
Лыцылй. ііап уплываы свецкага правалауства склалалась аанхіэггш* 
разарвальнасці шлюбнага саюзу, шлюбнаразводаае правадауства?

Аарква прыняла працэс заклачэння алюбу « наступных этапах: 
аера абіучэнне, затым састауленне пісьыовага’кантракту, пркнл^е 
благаслауленя у храые, і зеключны этал - вйнчанне. Галоужкі уэд- 
ваш рэчаіснасці шлюбу пры заключэнні з’гфлхлісь настушыя: 
а) узаемная згола паыіж ваніхой і навестай на мальжэнстза; б) ла- 
сягненне шлюбнага узросту; в) вак№м варужам рэчй снасці шлобу 
з’луляецца свабола ал усталеваных станоу: блізкай кроунай ропкас- 
ці і уко ісцуючы шлюб.

3 паняцця аб шлюбу як саюзу, лкі аб’ллноўвае чужа і sow, 
Ейволзяода пажцці свойства і духоунай ролнас^і. Гзт::„ інсть:?уты 
такса«а з’яуляаода перазхолеш ла сілюбу.

Нк свелчайь актавь;л кнігі супоу Влі не усе гшзйназзаяыя yu 
- і-эчаіснасці шлвбу па кананічнацу праву супадалі з канцэп^яй 

свецкага правалаўства і знайшлі аллэс^гаванне у суповай практацц
Напрыклал, згола на шлаб ыела вакнае юр&пычнае значэнне тзі 

актавыя кнігі супоу уносілась згола бакоў і іх бацько* (ці апе- 
куноу) на шлюб. лле мелісь і вннлвчзнні, такіл лк "зго~ач I'ar^e' 
нх.;", ;.кі існазау ла cap. ХУл ст.

3 А4і с"., калі узраслі правы суб’екта за ўсіх цыйлыл-х 
сляосхі^х, узраслі ;ж 1 у шлюбне-сайеьнгх, Сгаболнае голеіз’-”- 
..енкс- пуй услулленкі у й;«:б заховавалась далладкс, л^о влласт"--



“r" ..... Чеі-.^йзнц.. 'алэбу дабротна запісьівалісь у актазыі кні 
-погГ"з«оеіны" (зговор), "захучйня; венчанне у царкве,~а по- 

е'е—е. Такій чынаы, царкоўнае зенчанне лічыласл ушэай, лк 
:нал уывільнал умова.
S сечле, свепчііць, супозал практнка, з’лулллась а^оаяіл 

..п:_чна ханч.:т:<о:!яй яояантай.
ло^яуя waKTow шлыбу лалзеляла сзецкае празадауства 

1566, 1577 гг.), але гэтацу працэсу працісталла судовал 
Л., , адлэстчоузала кіцйё граыадстза. ядсюль факткчнае 

нанне "н:зенчаных" юаб ау.
Рэгул.ганне длзбжх адносін у ХУ-ХЛ ст. ззычаезны, царкоуня 

нічный, сге^іі:.: лрасай «ела агульную тэнпзнцыз к реглагента- 
усіх стгдкіі шлабных алносін у юрыжчныы клталце .
Дзі.ржаза у асобе найзшэйшага празадауцы актыуна падтрьылі- 
хрЕСЦі.:Нізацшэ шлюбных алносін, аб чыы сзедчыць рэцепцыл 
кананічнага права у Стетуце 1588 г. У той sa час п.з.:рЕауны;х 

KL, аробк не з’хўлоісь паслядоунші зыаанауцаыі гэтах іпэй. 
іль стзарылась процілеглась памів царквой і дзяржавай, якая 
дійна разрашалась на карысць царкзй, а у рэчаіснасці звьчай- 
права рэгулявала значную частку шлюбна-сяыейных адносін. 
стЕка сведчыць аб теы, што не гледзячы на такі моцны інстытут 
зпнявечнага грамадства як царква і яе каданне усіалеваць пры- 
^эт над інстытутам шлзбу традыцыі, звычаі граыадстза змаг~ 
ппоцісталць гэтаыу уплыву царквы да сярэпэіны ХУІ ст. овычаа- 
права з’.ідлялась па афіцыйнай версіі субсіпыярнай кряніцзл 

за, але прнстасоўвалась не тапы, калі канашчнае ыела прабе- 
а тады, калі лно пгояістаяла трапыцыйнацу сзетапогляпу.

ЗШМГІ ’
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2. Довнар-Запольскяй ы. 0 .еркк обычного сеы. права кре- 

ян UkhckoS іубернніі. - Ы., 1897. - (2урн. этнограф. обоз^е- 
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3. Вдапншрскнй-Буданов a.w. Черты семейного права Зап.гу- 

в пол. ХУі в. "Чтенмя в нст. обшестве Нестора Летопмсца. - 
;в, 1890. - лн. 4, отпел. 2.
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ГРАІДАНЙН Ш й рзлнгая в ху вш

Робертас ШКОНТАС
ПоявлённГпшйгтТ^

нсторпогра^ак связано с потрэбносгью йз хнгелей ВКЛ выцелііц 
этнйческнх лйтовцев.. Правда, под эіны понятаеы обычно подра- 
зуыевается аляхта ВКЛ, і.е. юдько прзвядйй класс, а не все 
жктзлн.

К самосознанню грахданнна ЗКЛ днговскйе ученые, не юль 
ко йсгорнкй, в последнае годы проявляюг повыяанный жтерес. 
Научные ясследоіаяля в основноы ведугся на магэраале XIX в. 
Особое месго занймаат проблема роля грахдан Вй в дйтовском 
нацйональном возрохденнй. Вопросы генезйса самосознаняя граж 
даннна ВКЛ практйчаскн не заграгавалйсь, а еслм э?о а случа- 
лось, 50 в основном голько косвенно.

До крецення ВКЛ являлось своаобразным конгломератом 
удельно-областных княлеств. Б. Гудавячвс свонан работамн по- 
казывааі, что только в конце ХІУ - начале ХУ вв.*началось 
формнрованна закрытого ояхегокого сослобйя, закончнввееся 
лйеь к саредйне ХУІ вака. До появлання этого сословня гово- 
рмть о едйноы правядем класса ВКЛ не совсем правомерно. Ко- 
нечно, особый военный слой прнблйханных валакого князя суте- 
стговал, но вряд лн аго влвяняа параходнло гранвды валнкокяя- 
каского домвяа. Правденйа удально-областнымй княяествамн осу- 
цествлялось через местных князей, которые обычно бшш родст- 
веннмкамн велнкого князя й управлялй своям княжесгвем с по- 
моцью местной эн«?а.

ПрйВйлегней 1387 г. каюлмческой знатм была положена ос- 
нова для образовання едяного правядего класса ВКЛ. Но Нгайло 
гооударствоы н дальаа управдял с помолыо сасгамы, созданной 
сго прадкаый' опяраясь на мзстных князаз, сволх родстваннмкоі 
Лйквядацня сйстемы удедьно-областных княяеств й устрананна 
ыестных князвй началось 5олько прн Внтовіе. С помоцью окрухе- 
нйя валнкого князя сгадо осучествляться правленяе на только 
валйкокняхвского домена, но й всего ВКЛ.



Окру^енйе Внтовта было католйческлы. Областныа князья, 
родственннкй Внтовта, аслн й былн католлкамй, опнралйсь аа 
местнуо православную знать. В смлу этого в конфлнкта велнко- 
го княэя с обласгнымн князьямй проявнлмсь релягйозные моейвы. 
Католйчество, будучн йдеологяай смл, стремяамхся к централн- 
запйй. стало ядеологйческой основой формярувцегося еднного 
правяцего класса, будуцнх граждан ВМ. Православне тем време- 
неы служнло йдаологнческкм оружкем для зэчйтнйков сларжы, сн- 
сгемы удельно-областных княяеств.

В 1413 г. Городельской унней особое поло~анне окруяенмя 
Внтовга было закреплено юрйдяческй. Псродненне с польскймй 
гербовынн сеыьямн н учрежденна ннстйтутов по польской моделн 
бояр католнков, сподвйжнйков Вмовта, не только сравняло с 
князьяйн Геднмйнового рода, но й выдвннуло йх вьша последннх. 
Образовалась особая корпорагнвная группа, ставвая впослед- 
ствйй костяком правяідего класса ВКЛ.

Основным прнзнаком группы, образоваввейся пря Внтовге, 
й претендуюдей сеой йнтерасы огождествйть с ннтересамй всего 
государства, н ^актнческк, я юрвдкческн стало католмчество. 
Но в первой половнне ХУ в. эта группа была ете слйеком слаба, 
чтобы свон йнтерасы отстанвавь самостоятельно. Швнгрйгайла, 
нзбранный валйкям князем после смертн Вйіовта, в эву группу 
попробовал ввестн свойх сподвмжнйков, которые в основном былм 
православншій. Попытка эта была расценена как Дйскрймннацйя 
каголйков. С военной поыошью Польан й йдеологнчвской поддерж- 
кой католйческой Ввропы Швмтрйгайла был свергнут. Как ндеоло- 
гйческоа протйводайствйв Швйтрнгайла полытался нспользовать 
церковную унню. Оружне, которым Воовт старался обезвредніь 
сапаратйстскй, настроанных православных, Швйгрнгайла направкл 
узе протнв католйков, находяцнхся по отнояенню к нему в оппо- 
ЗЙЦЙЙ.

Прн Вйтовте йнтересы всего правячего класса выражаев й 
проектмруат велнкнй князь. Устраненяв Швнтрнгайлы, а позжа 
Ійгнмонта показывааг, что хотя новая корпораінвйая группа 
свой йнтересы осознает уже сама, реалмзацйя йх все еце завн- 
сйт 05 лйчностй велжого князя. Но ей ухе на престоле не нуж- 
на сйльная лнчность, помогаювдая претворенмю в жнзнь ее лнтере-
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сов, ей достаточно на меааюцей лйчностй. Подтвержденле тому - 
выдіженне на велнкокнякескнй престол малолетнего Казпмра.

Бсе-такн новый правяцнй слой, чтобы распространнть свою 
власть на всё государстго, в первой полоінне ХУ в. оказался 
еде слндком слабым. Евнтрйгаіілой на Волынн, а Олелькой на Кн- 
евіцйне практнческн былн восстановлены удельно-областные кня- 
кестьа. На болыаее спл для этнх двух потоаков Гедгжа не хва- 
тйло. Еосстання русскнх зекаль в 1*40/1441 гг. протяв Казямлра 

’л усмнреняе нх с помоцыо предоставлення йм автоноі.:ных прав по- 
казывает, что прнвнлегнн Енгшлоніа, уравннваюцне права право- 
славных с католйкаші, в жкзнь претворены яе былн. To, что знать 
этйх земаль удовлегворйлась огранйчоннымн автонойіымй праваш, 
говорйт, что нх саыосознанне й определенле себя огранлчнвалось 
своей землей. Православне все еда являлось ндеологяческнн барь- 
ером, месаюцям православной знатй осознать свою роль в обчего- 
сударственном насптабе.

Е начале второй половнны ХУ века в ВКЛ образовалась мод- 
ная группа, выдвягавпая на велякокняжескяй престол православ- 
ного князя Семёна Олельковяча. Может быть, православяе уже ут- 
ратнло роль йдеологяческого барьера? В ХІУ в. ВКЛ можно рас- 
сматрнвать как домен Гедомйнового рода, совладельцеі! которого 
являлся каждый его член. йменно этйм й былм обоснованы претен- 
знн Олельковйчей. йх орнентацйя на церковную унню показывает, 
что да?.е эта консерваійвная снла поннмала, что православле яв- 
ляется нелреодолнмым препягствлем для кх планов. Пасснвность 
православных в меропрнятнях Олельковнчей, основной нх полйій- 
ческой базы, говорнт, что самоопредаленке православных іраннц 
бывлйх удельных клянесгв все еце не переалн, н что утвержде- 
нме своаго лоложення на обцагосударсгвенном уровна кх не очень- 
то еце волновало.

Для нейуралйзашій своях протнвнлков Казймнр очень умело 
н кскусно мспользовал релйглозный фактор. Православным Олель- ‘ 
ковьчам, потомкам Гедймнна, он протмвопоставйл католнков Кас~ 

іahл, представйтелай новой знатн. Казймнр, способствуя уснленню 
католжескод знатн, велнкокняаескнй престол сохранкл за своймй 
псгсі'камн. Хотя Требованне отдельного велйкнго князя выдвнга- 
лось до сакого конна его правленмя, в конча аестйдесятых годов
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іместо претендентов на престол йз среды оппозйцйй выдьнгавтся 
кандлдатуры сыновеіі Казю'.йра. Осознанне себя, как огдельной об- 
Еественно/ группы, у новоіі знатн усйлнЕается. Свйдетельство So­
ny - брачные союзы, которые, в оглйчне от начала пягндееяіых, 
е консе іестпдесяіых годов орйентпрованы мсключнтельно на ук- 
репленне обдего полйтйчвского н юрйдкчвского полоденкя кровны- 
ый узаш.

В 1492 г. прйвклегйя Александра {актйчвскйв достпення ка- 
толмческой знатн за врвмя правленмя Казямйра подтверднла юрндн- 
ческй. йтак, от едйнственного чнсла - "я" с конца ХІУ - начала 
ХУ в., как пйдат В. Каволнс, р кон'це ХУ в. был завердсн пере- 
ход к шогесівеннопу - "мы". Парвым гражданнном ВКЛ, конечно 
условно, когно назвать самоіо Внтовта, соратнякй которого в 
конце ХУ е. сталя костяком граждая ЕКЛ.

Как пройсходнл asos процесс дальше, как на ыего влйяло 
католмесіво, сыгравяве познмвнув роль в Ёормнрованйй самосоз- 
нання граддан ВКЛ, й православне, бывыее барьерок для его про— 
някновенйя в православную среду, как этот процесс повлнял на 
ннх самнх - это jse другая теыа.



J-^-W^OT^^ СТАТУС УХРАННЫ В COCTABS вжш> 
-Ж ,СТВА Л’ТОВС.ЮГО В СОВРЭНіНОЯ УХРЖНС.Ш НСТОНІОГРАЖ 

ВУ30ВСХ0М й ШЖЛЬНОМ НСТОРІЖСЛ'Х пУРСАХ.

Н.В.Шевчвмко

слрвднны 80-х годов, в связн с разработкой темы форкнро- 
мвхя ук^-ннской мародностя, а с начала 90-х - государственнос- 
тн, возрос янтерес нстормкбв Укралны к этапям преодоленлч >о~ 
д^льной раздробле^остк Руск (ХШ-ХІУ вв.), особйнно к твме по- 
лятхкл-гдюшнстратявного статуса Юго-Зчпздных земель Русн в со- 
cTf<.- Валмкого княжества Лйтовского^.

Гільшмнство украммскях ясследоватвлей откязалйсь от много- 
ой ямперской доктрнны, ставшей л для совятскнх нсторнков

-іЦЛоммой, согласно которой Валнкое княжество Лнтовско* (ВКЛ) 
■бражалось как госудг.рство лнтовскнх феодллов, воспользов-.в- 

хся поллтаческой раздроблетостью Згпадной н Юго-Западной Ру- 
ск, ослаблекяпм по прнчкне ордыкского завоевання, в свою оче~’ 
редь эахватявшмх ее. Хотя заголовкл разделов лсторнн Укранны 
«кадвмнчвскмх язданмй я вузовскях учебннков вса ®це пестрят: 
"Зчхват укракнскнх земель Пбльшвй, Венгрней л Лнтвой в ХШ - 
первой половммв ХІУ вв.", авторы все же делают акцент, что пв- 
реход Юго-Западяой Русн в состав ВКЛ - это не завоевянна, a 
вхожденя- н* договормых нячалах, прн гярантлн сохраненяя сло- 
тлзавйся хозяйственной к полнткческой снствш. Обрадается внм- 
?'*нле, что до 1471 г. (лкквадацня удвльной слствмы княжаств) 
Ійввшнна, Вольпчь, Чвркйгово-Севврцлна н Подолня нмэлм в ВКЛ шн- 
рокую автоногаю . Боле« того, нсследоваталн особо Вцделяют то 
обстоятальство, что кдевскнй кмязь, попав в вэ.ссальную завнсн- 
:-ость от велнкого кмязя Літовского, до 70 г. ХУ в. располагал 
закомодательяой, ад”кь-пстратквной й фянансово-хозяйственной с-- 
костоятвлькостью, вклочяя право чекянкя собств-нмой монеты3. II 
его сувервжтвт был эакреплвп в тнтуле: "госудярь-отчпч", "князь 
*жого кяязства, свовго Хяевского"4. ВКЕ до сарвдяны ХУ в. в 
зкаіялічвско’л яздяняк нстормл Утоажн квхлхфяцдруется "конгло- 
Ж-Т0-' іеодальмых кялжестз под варховной властью в^лпкого ккя- 
зя .Вггзвсхого"0.
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?сс:івный, гхевіжй цельл зв.тату сжостоятелм^ лмтовско-рус- 
jro гпс-'дарствз, способств’/юцего подьему экономшш к культуры, 
горн не склонны преувелнчмвать для украннскнх зеі-.ель негатнв- 
ь последствйя централкзацкл - лнкБйдацкм удельнйх княаеств. 
■ача^тся j что эта полйтлка до кснца ХУ в. ймвла огранлчзтьцій 

оактер, кргда зеглм упраздненных удельных княаеств, в том 
слб м Змевского, во пногот.' сохраннлн традйцяонную саьостоя— 
льность в оепенмн не только ві«’трйпожтйчесіэгх проблем, но я 
етнеполктнчесіжх. Подчеркйвается, что глевскнй воевода, в- от- 
чне от внтебского н^полоцкого, вкел право сношеннй с Крым- 
кгл ханствоі. н Ордой\

3 пос^здчвб злсі я надатнлась твнданпмя прпзнання В:Л полн— 
ческж. центрог "собнранпя зеьель" Западной н Юго-Западной Ру-

(ХМПУ в.). Начало этой полйтнкй автор новой концепшш мс- 
ррн Укранны Ы.Брайчевскнй усштрнвает в деятельностн Даннла 
уановмча Галкцкого (50-60 гг. XII! в.) по сплоченню антнордын- 
ой коалкцнй. Гажцко-Волынское кндаество, с 1253 г. королев- 
'зо Русское, пр'лзнается указанным авторо’’ в качестве первой 
■pf/H украянской государственностй^. ллевское /дельное кня-.ест- 
/в составе ВКЛ М.Брайчевскнй счятает "вторым украннскда коро-
івствок". ВлЛ ввднтся нсследователю лмтовско-руссюш государ- 
’ВОК, наследовавшю.- м продожавшнг. полнтяко-государственные н 
'льтурные траднцйй Шевской Русн8. Этй ке взгляды разделяют 
.А.&юлнй н А.П.Гуркнй, ввдя в дакввдацмн’удельного княжества 
'іевского "пожтлчестшй рубея в генеэпсе этннческой государст- 
Lhoctm на Украяне, свонш корнягж уходнвпей в трэдкцж обце- 
гвенного устройства Ійіевской Русн

Вхоеденпе основного масснва зет.сель Юго-Западнрй Русн в со- 
гав ВКЛ стало предметом спецнального ксторнческого нсследова- 
йя. Успех полнтнкн лнтовскнх князей в юкяык зенлях Русн внднт- 
я СМ.Шабульдо в том, что онн учнтываж стреуленне населенйя 
тік зеызль к освобо'ДДбнню от ордынской ЗаВНСН.’ОСТМ. Автор ;■- 
етадает, что летопнсн того врегенм не мдеркат ннкакнх даігтх, 
шдетельствуюіцйх о наснльственном захвате жтовсклгн князья^м 
екель Юго-Западной Русд. В Вежког княдестве ^гозскогд nojjie- 
шо З.ХШабульдо, украннское населенке лебезосноватвіь.ко : . - 
ос'’дарство, суілввічбб обьбднннть западгі-.^ к с>-- ‘.‘- з-... і 
& fo^y I 3* ooBotow»® «№ Ч® з=: ^ ^
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Поэтому несколько уднвляет познцня авторов акадеілнческого кзда- 
нкя, посвяценного проблеуе становленкя украннской народностн, 
. . н й ІУ разделе которого утверздается, что в ХІУ-ХУ вв. хэтя
:■ сло~млось стойкое этно-соцнальное едннство. укранвского народа. 
рорь'нровалгсь его этннческая террнторня, но процесс "пронсходнл 
в неблагопрнятных внелнеполйтмчесхж условмях", которые вопре- 
делялнсь снловым захватоіл земель Белоруссйй н Укранны Велккйу 
княжествоіл’Лйтовскйм""1. Прн этом делается абсолютно деклара- 
тйвный вывод о соцйгльном угнетенмй й полнтйческой днскрдажа- 
lw Юго-Западной Русм 'в составе ЗЮІ, что негатквно сказалось на 
развнтйм ее экономлкй й культуры, лмшйло украннскйй народ воз- 
гояностй создчть свою государсгвенность й "определмло геаль- 
ность угрозы его эссйгйляцйй . Однако не все авторы указанно- 
го нзданйя столь едннодушны в лрйзнаннй Московской Русн главен- 
ствуюднм центром в ХШ-ХУ вв. по преодоленню раздробленностн Ру- 
сй, появленне которого предопределйло успех форкнровання укра- 
жской народностн й государственностн. Так, в разделе "Полйтй- 
ко-адмннйстратйвное устройство н этносоцяальные процессы на ук- 
раннскйх землях ХІУ-ХУШ вв." полнтнка лйтовскйх князей по отно- 
шентао Dro-Западной Русн до 1471 г. квалйфйцйруется как такая,
что не только не нарушала ее традйцмонное полйтяко-адмкннстра- 
тнвное устройство., но й способствовала формнрованню украннской 
народностй, а также государственноста^^. В доказательство гпіро- 
кой автоногзій украннсккх эемель в составе ВКЛ до середкны ХУ ве-
ка автор раздела цйтнрует жалованную грамоту Казймнра Ягайловм- 
ча (1447 г.): "Кйяннна, как й лйтвнна, во чтй дертатн й во всех 
врадех нн в чом не понйзйтй. А волостй квевскне княнам держатн,
а нному ннкому. Бо мы старнны не рушаем, а новйнй не вводж, хо-
чек все по тому нметй как будет было за велнкого князя Вятовта 
м за SHKrMOHTa" .

Наряду с прнзнанйем ВКЛ лйтовско-русскіш государсФвом неко- 
торые украянскне нсследователй - авторы учебннков по народоведе- 
нпо н составнтелй вузовскнх программ по йсторкй Украйны склоня- 
отся х току, что это государство было полйэтнйчесшш. й в доха- 
зательство познцйй прнводят его полное названме: "Велшюе кнете- 
ство Лнтовское, Русское й Кемойтское", усгатрпвая в неіл свнде- 
тельстЕа равнопразного гравданства белорусов, украмяцов н лнтов-і 
ue?^-'. Однако данные формулнровкн в учебнлхах по йсторкй Укран-



, как лкольных, так н вузовскйх, скорее йсключеннэ, чег пра- 
ло. Так, Тсторй.я Украннской COP" для 2-9 классов обіцеобразо- 
тельной жолы все еце базнруется на устаревшей концепцйй о 
ахвате украннскйх земель Лйтовскйм государством"В началь— 
- кгрсе no мсторйн Украйны для 5 класса, который введен с I 
нтября 1991 года, ВХЛ уае трактуется как славяно-лнтовское 
с’Д'рство, унаслвдовавлее траднцйй государственноста Кневской 
сл к в котогоч украйнскме зекля якбж іпнроку’о автономйв"'.

В тако:: хе ключе осведается тёма н в курсе лекцнй по йсто- 
н Укранны для вузов. ГЬ?<йго прйзнання, чт ллевшйна, Волынь, 
он!';Гово-Северднна, Поцоляя йгелн автономный лтатус в- ВКЛ, в 
евско:.' удельнон княкестве ХІУ-ХУ вв. вйдйтся одна йз форг ук- 
янской государственностн, наслецуючая традкцж Галмцко-Волын- 
ого государства1^. Такж образом, украннскне йсторнкй в нзу- 
ннй статуса Юго-Западной Русм в составе ВЯ ямеют немало проб- 
у. В своеу больпннстве онп не учнтываот новейпне нсследованмя 
лорусскжс коллег. В частностя, работа Н.й.Ермоловяча, посвя- 
йная днсхусснонной проблеме образованяя ВлЛ, осталась без внн- 
інйя. Предетавляется, что й статья С.В.Душна "Другая Русь (Ве- 
ікое княніество Лнтовское й Русское)"^ с оценкой этого государ- 
?ва как'славяно-балтского, а. также прнзнанме его, наряду с Мос- 
івскнм княжеством, центром преодоленля феодальной раздроблен- 
істй Русм, послунйт ймпульсом, актйВйЗйруюіцйм йсследовання про- 
jcca становленйя украннской государственностй й полйтаческой, 
іслй е йх республнканскймй традйцмямк.
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. Беляева С.А. Шно-русскйе землн во второй половнне ХШ-ХІУ вв. 
(по матерналам нсторяческйх йсследованнй).- К., 1982; Бо- 
ряк Г.В. Дцмйдастратйвно-террйторйальное устройство украда- 
скйх зеуель в.конце ХУ - середйне ХУІ в.: аналнз документаль- 
ных нсточнйков.- Автореф.дмс. ...канд.йстор.наук.- К., 1987; 
Шабульдо Ф.М. Землм Юго-Западной Русн в составе Велнкого кня- 
жества Лмтовского,- X., 1987; йвакнн Г.Ю. Хнев в ХШ-ХУ зв,- 
X., 1982; Русііна S.B. Северская земля: генезнс й ястсрйчес- 
кая эвотоцйя з ХІУ - начале ХУІ вв.- Автореф.дяс. ...яазд.ло- 
тар,—:.- :., 1991.



2. Нсторяя Украннской COP.- X, 1982.- Т.2.- 0.39;. ІДабульдо 5JL 
Зешн Юго-Западной Русн в составе Велнкого княжества Лктов-
ского.- X, 1987.- С.68-П0.

3. Іістормя Украпнской СФ.- Т.2.- 0.10; Шабульдо 5.М. Указ.ез- 
бота.- С.70-73; Русіна 0.3. Якнм був політйко-ддчіністратй?- 
нн« статус украінськнх зегель у складі Велнкого княгівствя 
Лйтовського?//УкраІнськйй Історнчннй журнал.- 1990.- $ 9.

■1. Сголій В.А., ГУржІй 0.1. Як I колй почала формуватнся укра- 
Інська нація.- X, 1991.- С.53.

5. Нсторня Украннской СФ.- Т.2.- С.39.
6. Tat* же.~ 0.40.
7. Ррайчевскнй М. .Ьнспект ІсторІІ УкраІнм//СтарожятностІ.- 

1991.- Ч.9.- С.І4.
8. Указ.статья//Староянтн)стІ.- 1991.- Ч.Ю.- С.ІО.
9. Смолій В.А., Гуржій 0.1. Як I колн почала форкуватйся укра- 

Інська нація.- X, 1991,- С.54.
10. Пабульдо Ф.М. Про початок прнеднання Велнкнм князівствок Лй-

товськнм земель ПІвденно-ЗахІдноІ РусІ//УкраІнськйй Історяч- 
ннй журнал.- 1984.- ^ 6.- 0.38-49.

II. Украінська народність: нарнсн соціально-еконоі'ічноі I етно- 
політнчноі ІслорП,- К., 1990.- С.43,77.

12. Там же.- С.43. " ’ ' .
13. Там же.— С.334.
14. Там ке.- С.335.
Іэ. Л’льтура I побут населення Украінн. Навчалыжй посібняк для 

вузів.- К., 1991.- 0.16; фограмі педагогічннх Інстятутів. 
хсторія Украінн (для неісторнчннх факультетів). Укл.Карпен- 
ко О.Ю., Макарчук С.А.- К., 1991.- G.3.

І5*.^^ В-Г-’ СеІ^енк° Г.Я., Оюлій В.А. Історія УкраІнськоІ 
^авчальнн^ поеібште для 8-9 класів,- 1989.- С.62-64.

17. Зучерук О.С. Матеріалн до початкового курсу ІсторІІ Украінп 
для 5-го класу загальноосвітніх шкіл (з" наГдавнІшнх часів 
до початку XX ст.)//0свІта. Спеціальннй вмпуск.- 1991.- G.II-

X. Історія Украінн. hype лекцій. ВІд на?давні™х часів до кінця 
ст,“ К*’ I9SL“ 4.1.- 0.80-82.

Ь. .1. ф’."шовІч. Па елядах аднаго міфа.- ЫІкск, 1991; думмн GB. 
Лб'гая Русь (Зелнкое кчяжество Лйтовско. й Русское)//Ксторйя 

ВДвй, р^л&ж^,- 1991 - С 7в—т^7

<6



ІЕАВОСЛЛВЖ НЗРАРХЛ ЗЮТ ЕЖІО Н LiOCKBOh 
/Сг:оленс:с:"' егсіскоп ВарсомочгЛ: І-509-І5І4 іт./ 

". кгом

Кожц ХУ-первая тпеть Ш в., пердод непрернвжх русско- 
жтовскнх вохіі стал нелегкзм мспнтанлеіл ддя нравославпого духо- 
вонства Веллкого юіпгяства Jb-ітовского, своего рода провзрхоЁ 
его лоячьпоспі по отпошеінп к Ліітовско’.у государству. В этой свя- 
зн показательна судьба последнего владыкм Сілоленска лмтовсхого 
нерлода - Барсопо^ія.

До 1514 г. глы располагаем о нем весьма сісудшш сведошяіа. 
Вевоятно, он про’зсходял пз средц сіюлснского боярства: летоіысь 
называот плегляніпіком Барсоно5ыя Васмлня Ходв’сша ; Ходожпш ігр:- 
карлегаші к крушіеіішіл сшлеі’стсям бояроіш! фа:.гммям. Сгю’іенолум 
кафедру Варсонойнй запял в I50S г., сшшв ставысго гптрополігео:- 
Посгфа Солтана, п в конце того яе года пршіял участпе в перхов- 
ном соборе в Бпльно.^ A 6 января 1510 г. он, еслл взрчть пс !-— 
ской летошся, упе находдлся в Велнком Повророде - проводдл праз- 
дягінуп церег.іоііігз водосвятпя в прясутслвіія вахо/'лвйегося тозл a 
там яе веллкого кяязя ілосковского Вас’.жя Ы: "владнка в то вре .я 
не бысть па Новеговоде, н-крестял воду владшга саолог.ьст:о:і...’’,- 
говошт латопзсец.^ Цряняв это летошспое пзвестяз за реалыш. 
йахт, А.Л.Хорошксвнч усг.’отрела в пеождагдогл влзлсе Барсопо :гя в 
Новгород к московско:.у государю свндетельство его проаосховсшх 
спшаетв, предаолоетв даяе, что Басшій L взятаем в 1514 г. С:.:о~ 
ленска был обязан, средн прочего, н "поудер’.дсе с: шспского вж;й-> 
кн".4 Вдва лч, однако, внзнт Варооно'чя в Еовгород ні.ал место в 
деГсткігельпосга.

Во-первых, іпігде, кро’.’е Псковско? I летоя.ісл., о ппеьйванія 
сг.золенсвого владхік'і в ІІовгороде в якваре 1510 г.' пе уносгасася. 
Во-вторых, Варсоно’зй, как уяе говсрчлось, учасй'вовад в впокс- 
ком цсрковпом соборе, который открклся 25.XLI3C9 г., а сго ”^о- 
говію дохументы /"детне" п Мравлла’7, скропленішэ псчпу.т.:: пр.> 
сутствовавшх лерархов, нашсаны 18.01.1510 г7 'Ру,п:о проз.'.ста- 
ннть, что Варсон&’лв в разгар собора вдруг поігг'-л 1 /ь о п о 
правялся в сосзднее государство, й ч?о эта его посз.т:а г. сс - 
внла шкаклх следов ш в лятовс зоі’, іеі в •юсковсво/ ’р :



.:ьлойец, в-треткіх, хотя іювгородсхая арх.е ^отсхаТк^^ 
г .а пус”овала /после нззло."е!пя влалнж Ссраішока/, по в нрпглаі 
^ епхскопа пз Ліітовского государства ддя празжгчноі'. цорс:о.-г: 
■ з было нуллы, поскольку, как пэвэстно нз лстоп.'існех псют.-ігое 
Расллітя ;. в его поездке в Говгород л ”схое со’тровачлал, в ^гіслз 
" ют’х, епясхоп колоіавскпг ^ЬтрсЛан.6 Лослод’-і?, вепоя™, к 
совзріЕл водосвятае, а псховск'тй летоіггсец лотр'сттл, очсвтпо, 
о.тіску нлд ошбку, превра’лів колоюнсдого влздлху в "сшлепсхого

В І5П г. у Варсонойія пронзошел ксн^гкт с Marano;' полот: 
н хэПТйбсіжг Іівфншам нз—за мстаславской лзсяотш; с.'олегс с вт 
лыха вшіроаал бнло ее у короля, ко затом Зв"п.іга ":• всл бояре пс 
ЛОШСП* , СОСЛЯВДНІСЬ НЯ TO, ПШТОЛ Д02І ТЯЯ ЛОС.’ТТГІНЯ "•Сг1'’’Сс'Г^О'*,’Я 3 

^... кь аршешіскопм полоцло^ хохлва^а", доб^ллсь от госпож- 
-.вігп дела в сво:о пользу /24.УІ.І5П/.7

врлведечкы:; эілзод ярко характзрхзует полог.еше православп;х 
.гірарлов в ВКЛ. Снн проявлядц едапство в вопросах варн - на цаокг 
внх соборах, а 'і-акяе отстаявая перед господаре:;? непріпсосповеннос^ 
;. 'ав н нмупестза духовепства /в частностп, по чслобгітю всех кеоа 
гов ВКЛ 2.УП.І5П г. Слгзз^даі пзлал соогютстау?^? іппвдлеіг^/, 
зато по поводу доходов, тн^улов н mscp в нрптювло'' леоапзізі ?ялбп 
”э.р\у влапдсаш составляля обычіюе явлеаіеЛ Ііо.побш-’і яягба."! іт 
.■длоба?" оік, ч"о характерно, сбрезапялл іэ -п'рополчта, а господ 
ря: в годн правлсшя Счглз^чуа I /I50G-IC4S/, которые, по ег-пю- 
■угптому ілгеіггз ксследоваг?ало;і, явдлпсь весьда благоігрччтігц" перн- 
олоу в псторхі правбславной цэрчвя в Кй,10 еце болвшэ возросла 
завіс'імос^ь А!тсовепства от светскс'і власлі.

Лнтораспо, паконец, что полошсі"; еігтскон, отозачвая сво:і ma­
na ца спорііуэ десятпіу, пааол полдаргжу у еосупого боярства: пе- 
рарх: бшЕі "Serra связаш с городсчо'' воргушло”. Паря^у с і.ксіта:.- 
воеводо;; православнне хеязія й боярэ ходатаГствоватн пррзд госпо- 
~аре?«’ о назначеізш ошсковом в нх город yror-ioro ну "каі^плата"?1 
Рял лерарлов вккол нз боярско? срелн, бнл связан с -’sr рддство?”, 
подобно Вгрсоііо^э.

Лояльеосгь сг.юлеЕОзого духованства к Ляжвё полворглась суро- 
воіу лспнтаню в гогн борьбы за С:юленск /І5І2-І5І4 гг./, осачг.он- 
пвв во: сяааі Ricuqh Л. Tparisr-i (nyyairnr усугублялся тем, ч?о с 
об-зпх ссррон сра-запсь православные. 0 поапрзг, занято-д во вре-л
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)салг С .олснска его Еладакой, мояно суднть по тоіду, что Вар о- 
ю ’іе взлел служть в городскнх церквах слухбу о дароваішй .п- 
ллн пэд врагом. Вообше забота о зацнте своах городов о? не- 
ур-іделя входяла в круг обязанностей православных керархов ■ 
ет /чего нельзл сказать об нх "коллегах" в Еосховсішм\оспт^ 
ііве ХУІ в.!/: так, полоцквй владака собнвал знррмаі--. о -^Х 
даг^шпі госковсккх водск у лятовскях рубозей,13 а
я в начгле 1508 г. в ^інске штрополнту йоспфу паге-пзда дос- 
аліі rpsuouy с просьбом успжть бдателыюсть на с.у^гі' ’тшэдр- 
яя пепрпятеля п прявеста к прнсяге местное населэз:о.р*

Создаотся впечатленгге, что церковнне вла ж~ т гіласгч 
аэтскхе /воеводы п наместннкн/, олнцетворялп г ■ .,-дд л-”ов-

е поря’ка. Так
та ЕЗ.

на шх смотрело й московское тпа
еі в 1500 г. московской ратью Брянска в ес

1?»’ наі.всткіком Бартошевэтей в плен был захвачег я.’; 
эзс'jg н бряісгаій ’Іона - обонх пленшков воевода о 
кзу.~ Korea ВаснлчЗ Е летом 1514 г. вступнл, пакл

’П'

В ПО?.С-
эшЕЕі Слюленск, первым делом он нзоллровал городсіс 
местше вдаста от остэльного населеійя: владаке сг 

эролевско?у воеводе, князьям й панам было велеяо йд^ 
іядесгапі шатер, где ош быля взяты под страву.3-6

Внеіж ВарсоносМ, казалось, покорнлся новым властач
■о нстннпне слмпатші проявялзсь очень скоро: в сентябте/

• в С.-.шэнске был раскрыт пролнтовскнй заговор, во геаве хотг
™ ^^ йоасафовская.летошоь стре^оя ВСй вкнХ

возло^ть на одного только Варсон^я: он пос^Х
.■.яншка Васка Ходакяна к королю с преддокенпем немедленно 

■о«о^Т™е В0І:СК0’ ™W 663 ^ мас?ся овла®ть 
вХТ °Р’ одва»°’ был раскрю, а подошежая вать лн-

ского гетмана К.Острожского была с уроном отбнта 17 Упо’пна
е о гошхе В.іодапе показнвает, одаако что у
>^яш,«!ІЖШ0»

по^нула родной город: в составлешюм в декабре

“^ ^з^ало с ?/естной городской веігдгт.-о .
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тольхо"оодетоо, ко я обнач лояльность к Лятве. Га участяе в за- 
говоре, возглавленпом ВарсоноДгэм, гороусяо/ верхуіЕзі нр.%:о v?-a- 
WKnoT Арха^телогопо'лскіг" ле,;’ожоэц: Блалі'?я захяслпл ’'з’.л-. / 
в^сте с "отлзы.п сеолснскшлі н с папн", но наггестнтк Еасяляя 2 , 
кн.В.В.мі'-'скпГ, разоблачнл нх за?д!сел, сообакіков Еарсонорля ”а- 
зтл, а его солого послал к веллко^ 'Е’язігг ’іізлохеша^ сжлен- 
.-^п влалнка бчл сослан в заточекіе в Опасо-лалелпг г-юнаслгоь і:а 
ірллнслом osops; сго тіреемнкком стал по золе Бас.ткя ш чудовск; 
Л-у:-адлргіт ПОСЛ^

ЬХогчалія Ь' осо№т’ія лозволяет коікфетлз’грсвать "•б.лле/.’дгв- 
>г.і поптпвт'' ігпавос лавчово “уховскс'гва .'-і в началв ХУІ в. ::о,о — 
•:о ^г.’:л владлагл, BaocoHopr яа нодолгое вреля своего пребыва- 
г,я яп СГоленско': еплсг.огып участвовая в церчовном соборе, вел 
7тлбц лз-яа гохрл.оі:-, о-.’OTar-Ban ро,піоі город от na-EiCKa лРсг'вк. 
Че выяывает еуютіх сомкекг , что в руссчо-лі:товс”О;Л контл’Ж’2 
юрхтлка православноі' церкш ВКЛ, зажс~уая от вегнхокгіязескоі-. 
властк я тесно связакная с мостшш боярством, дерлала сторону Лз- 
твн. Это обстоятольство, бсзусловно, укропляло ллтовс’сів порядкл 
в восточш’х разіопах ВКЛ, ставшх арекой вовжых декстзй, а серь- 
езно затрудняло уснлля шсковского правнтельства, стрешваогося 
оторвать славянскне гзшя от Лнтвн.
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ПАСРЭДНІЦКАЯ РОЛЯ АПОСТЛЛЬСК’Л СТЛЛІЦЫ Ў 

даплАмдтачных shocihak вшіікага нняства 
ЛІТОЎСКАГА 1 МАСНОУСКАЯ ДЗЯВКАШ У 

ПЕРШАЙ ПАЛОВЕ Ш СТ.

А.І.Цзярновіч

Адзін з сі-жэтаў, які заўссды прысутнічау у поркювгх па- 
:.:is паслші Вялікага Княства Літоўскага (далей BIW і маскоў - 
чкк: кіраўніцтвам - роля ў гэтвх пера-овах Аііостзльсгэй сталіцн.

ч.і ;аЕхіа ьаскоусій бок першш апеляЕау да Лактаў пасольстваў ад
рымскіх. У перамовах лютага- красавіка 1552 г. бялікі князь 

Васіль Іванавіч сцвярдааў: "...прлсылал к нам Семый папа Вшскпй 
^ллент своего посла, бхскупа Нвана френчкшка, ...просячн нас, 

чтоб ыы с братом н сватом свойм с йтімонтоы, королем Польсішм 
ь велмклм князем Лмтовскйм, бвлн в вечном шру н в доброй смол- 
ве, й далн бы ш брату своему к свату Глгжонту... на его послы 
опасную гра.юту, а он к нам посвлал свокх Велшшх послов о шіру 
Й с доброй смолве.” У перамовах снеяня 1536 - сакавіка 1537 гг. 
<-£лрк ^аяўлялі: "...прнсылалв о тех делех к велнкому государю 
нашеьу Васхлью... папа рпмскнй Клкмент свонх велакнх послов, м 
говорнлй о том государю нашему многме речв, с велккнм престужа- 
ньем, да н тогды то сстатнсь не ыогло, чтоб государю нашеіу своей 
отчйны вашеау господарю постуіжтнсь."^ Падобнае паўтараецца у 
перамовах студзеня - сакавіка 1549 г.

Такім чынаа Апостальская сталіца Іі.хвулася выконваць пас- 
рэднідхую міскю ў адносінах паміг ВКЛ і Маскоускай дзяркавакй 
Дзеля гэтага скаргстоўваліся ўласна папскія легаты. У сэдавіку 
1526 г. "...пала Кжыент пряслал своего посла йвана Френчхшка 
о том яе, чтоб внязь велшхй с королем помврялся"4. У БЕНІку 
II :.:ая маскоўскім урадац была вндздзена "Опасная граыота" літоу- 
скім Еаслш. ГЬтая пасрэдніцкая місея ажццяўлялася легаіам Дто- 
- -n ФранцЕСкаі.. (ФренчюкіКО ў расі.хкан транскрыпці:1) дэ Колло 
адначасова з і’ліёрскіш паслалі. I калі 21 кастрычніка паслп ВКЛ 
абвесцілі, ево без влртання Саалеііска вечнн ыір нейагчвж', док
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пасроднікі таіхгіла прапанавалі баярам саступіпь Смаленск дзеля 
ыіру. Маскоускі бок адаовіуся катэгарычна. Тады 23 кастрычніка 
пасрэднікі прапаноувгыць закліэчыць часовы мір, а Смаленскам кі- 
раваць суілесна. Перамовы 1526 г., такім чынам, яскравы прыклад 
пасрэдніцкай місеі Апостальскай сталіцы і непасрэднага Удзелу пал- 
скага легата у самой працэдуры першовау,

1503 г. дае прьжлад, калі Рьм дзеля сваёй ыісыі выкарыстоу- 
,вау саноунікау інпкх краін.5 У студзені у Маскву прыехау пасол 
лараля венгерскага I чэскага Уладаслава Глгімонт Сантай. Пасол 
заявіу, што да двара караля Уладыслава прыбйу кардынал Рэгнус, і 
пасля вызначэння пазіцыі Сантаю бцло даручана гаварыць у Маскве 
ад іыя папь’ Александра УІ (1492-1503). 1 слова гэтае бьтло наступ- 
нем: вялікэі'у княза Маскоўскаму варта пашршца са сваім зяцем 
каралём і вялікім князем Алсксандрам, а таксама каіяіенсаваць яму 
стратн, канесеныя вайною.

Чка sa молна растлуыачнць настолькі моцную увагу Апосталь- 
скай сталіца, а таксаыа Святой Рамскай ішіерыі нямецкай нацыІ да 
адносінау ВКЛ і Маскоускай дзяркавы, Іыкненне да замірэння rerat 
краін? Падобна, што зразуыець гэткае магчыма толькі ў больш шкро- 
кіы кантэксце вурапейскай гісторыі.

Пачатак ХУІ ст. знаменалыш для Еуропы. Менавіта тады уз -
мацненне агульнасці гістарычнага працэсу прывяло да фармавання 
еурапейскай сістэіж дзяржавау. Еўропа з сумы дзяржавау станавіла- 
ся іх сістэмаю, у выніку чаго лакальныя канфлікты набывалі агуль- 
наеурапейскі, сістэыны характар 6.

У ХУІ ст. ж фармуецца канцэпцыя "раўнавагі сілау" 7. Сэнс 
стратэгіі, выпрацаванай гэтай канцэпцыяіі, у тем, каб змагацца з 
мацнейшым і найбольш актыуннм, беручы у саіознікі найбольш слабога. 
Такім чынам, меркавалася, на раўнавазе сілау у Еуропе грунтуецца
бяспека і спакой усіх.

Таму можна казаць пра пэуныя вузлы супярэчнасцяу, што,так 
ці інакш вызначалі' палітыку і вайскавня канфлікты у кан.лУ -пач 
ЙУІ стст. Традыцыйна вызначаюцда тры такія вузлн :

1) суютненне гандлёвых і каланіяльных інтарэсау (тычнцца 
Гіпшаніі, Францыі, Англіі, пазней і Галандыі).

2) праблема узаемааднос інау паміа еурапейскімі дзярсава.’.: I 
1 Турэцкай іглперзкй; з’явілася у 2УІ ст. і канчатковс cpapiiars."
ся у 3111 ст.
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v') б.рацьба ьрсін п^по<ііа-ус:;одія;,4 irr 

хйлтЕнскІм моры. ІЬта: прабле::а набнла найбол 
^і.лУІ - пйч.)Х1 с_ст.

а“е §£о прпвед.зеныя супя'^зші^св і існава 
-71 ст., упл: ^: ^н^ к •

Лк бачш, 
П.т-^ашда’ з г.а 
X71 ст. рніскі;

-і.п.спгу нспасрр/іхй ть^ 
^а УІ (1475-1503) і ;

X

Акргсія аспсхта? -:ста свс^іх - пагр^ т?рет?г^ ,_-ХД 
R™a’ ^остальская сталіца адчувала СВОЙ ^.р.ж абамзак"^' 
^°№ ^Ўн^к-^ Улады, внконваць сваа актыў^ Ро. 
77? ^1^'0^0^-^! ^нсцілнс:;ага I ііусульыанскага света, Tauy і 
;°.F“3 гріОіізацЕі супраціулення з боіу Лпостальскай сталіцы на- 
.\‘^*^'Д‘В^ спец^іку npas ідгю крьювсга паходу. У Поль -

1 ГГ’ ^3"1’"' н^п^п- ьуніяо гэта ідэя ;.ела пЕун™ 
(ТМ7-Р55^^^ Т НЭ СКЛІКаНЫ Пй Пр0СЬбе паш йі:;^ у 
( Ь55) ^ператаргы -Зрвдрыхай Ш йгензбургскі какгрэс І454 р

а сваю чаріу Апостальсную сталіцу не магло не турбавапь ал- 
^т1?^ ^"^^ 7 araSS’ X

^ 3 ^крУска^ дэярааваю. Акрамя таго, існа-
‘ 44361 1 На у-зел У кааліцыі салй Масквы. Поа гэта

ххрасалуна сведчаць перамовн 1503 п. • " '
.‘—ocTuBe.^.::,.,. яііоісе всех благо: .папа Алексаядр нынешні

фных о обде: спасенкй страд
—. тако поучаыеся по еся да
^Х^Г ?.™'4? ^0® =“•’’“10 °»«~. «^ІХ 
. Р - -го л.оорое ішело последоваже, поучапеся такод да 
?^Л'СТЫ£;ГСКОе ^^^«опольское от поган бн взято ’ Дс-
^Ж^^Тв^ №овбй™й

тех началняков снла н напервее
3G 70^°^’ с7с©лнее турецкне, н от которых 
зех.^ будет оодрее н легче в^енпе, неже от

, дале до сего вре -

co

^его рада святейшнй господвн наш
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ana честнейлаго гл"поднна гардішала Репіуса прмле.чне і:о Угорь- 
койу, Полсгопу, Ческому н к кпш кралевствбм н к князепьем, к 
птосскоыу, Московскому, Прускому н ЛлвонсЕому, легата іюслал, с 
ластыо такою> да вся учшпітв свдалпца эпостольскоа мо.лтб<*4 . 
б дазволілі сябе такую даўгуіо ітшату, што яна пэунш чшіаь» дае 
яўленні nna ідэалагічнпя абгрунтаванні Рыма на лідэрстве ў ар- 
'анізацкі антпасііанскай кааліцыі, як яш бплі ўспргняты I запі- 
анк ыаскоускііл с^боўцаіл са словаў пасла.

Маскоўская - дзяркаха па-ранейшаму пгдтршлівала адносіж 
. Асманскай іыперуяй. 28 ыая 1514 г. у адказ на пасольства Міха- 
;а Івашэва (адб-плося на іжш 1513/1514 гг.) у Маскву пркбіў па- 
;ол султана Сэліпа 1 (1512-1520) Сэліы Кемаль-бек. Новы султан 
Ьлейпан 1 (1520-1566) заняў выразна прамаскоўскуп і прамалдаўс- 
<ую пазіцшо ^. Ён забараніў дрьыскапу хану нуАаілйед-Сірэю нас^- 
Li на Маскоўскую дзярзаву - "зан : :с пн ест лруг велнк. А по>дешь 
ка босковсеого, н яз пойду на твою зеылю" .

У другсй naxose 20-х гадоў ХУІ ст. турэцкая пагроза Еўро- 
іе узтлацнілася. У 1526 г. пры Мохаче былі разбіты чзшска-венгер- 
Ькія войскі,'у 1529 г. туркі з’явіліся пад муралі сакой Ееш.

Налярэдадні у Маспву накіроўваўся Наола Чэнтурыене з пас- 
паннем палк Клімента УП (1523-1534), датаваньм 24 мая 1524 г. 
ІПлях пасла праходзіў праз Полыпчу і БЧЛ» гыгімонт Стары, спадзя- 
ючыся на падтршку легата папн ў справе ўрэгулявання адносінаў з 
Масквою, забяспечпў пасла ўсім неабходныі да мяж.

У пасольстве 1526 г. выразна адчувальна зацікаўленасць 
паслоў папь: і Ьшерыі ў заключэіші міра лаш* ВКЛ і Маскоўскаю 
пзяряаьаю. Тэма антнтурэцкага cansy непгсрэдне не ўзнікае. На 
прыцягненне'Масквн да гэтага саюзу бнло ўзо зусім мала надзен, I 
Захад больш турбавала гарантня бяспекІ ШЛ.

ЦІкавасць Апостальскай сталІцй да інтарэсаў хл.{Л бь’ла 
пастаяннай. У Полыпчы і ВКЛ складваліся розняя адносіга’ з I:,: - 
перняй Габсбургаў І3. У доскць напрупжх адносінах з 
часам бшіі і папы (асабліва Леў X (1513-1521) і ІШмент УП). 
што пасольства 1503 г., звагаючк на супярэчнасц? пагш Ягмы- 
чалі і Габсбургаш з-за Венгрш і Чэхіі е<^ ецэньвагь...як 
анті’’габсбургскую авдыіо. Але з 1525 г. вгпа ^пхіі Л! н<.раар^н 
таваўся на саюз з іпператара: Харлаіл У . іа-у ucp^oc-
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варта разглядаць як суіюсную акцыю АпостальскаП сралііч' і Свя 
іО.і Нгмскай йшерь’і (нягледзячк на пзўшя спрэчкі адносна ралг 
папскага пасла). У выпадках ускладнення адносінаў з Іліе яхй 
сол папв затршліьаўся па шляху з Масквіі ў Краг.* ве, не ыасчк ы 
чвмасікў псрасекчы тэрыторыю уладглвяў Габсбургаў Нягледзл 
на зііены балансаў сіл у ^ропе, прьхільнасць Апостальскгй стал 
цыда ВКЛ ніколі не знікала.

У сувязі з вьшэйзгаданыо асобна.". праблемаа пауетае пвтан 
здносінау Расіі да Еўрош. Тэмат даклада дазваляе гэтуіо враблеі 
і'Ольеі заярануць, але пэўныя рэфлексыі ўзнікаюгь. Мг бачш на j 
чатку Ш ст. удзел Маскоўскай дзяряавы ў аіульнаеўрапейскіх nj 
госах; статнстыка сведчкць гра змачнае ўзрастанне гандлевага а: 
роту і аеквы з еўрапейскіыі краіналі. Маскоўская дзяртава ззалы 
ггрксутнічала ў еўрапейскай сістэме, што -рас’йскі эміграцыйні» г; 
сторык А.Яноу вкзначну як "Рэеўравеізацвя" 1?. Але ужо і тады , 
на пачатіу ХУІ ст., анттаскоўскія настроі рэальна прысутнічалі 
ў E^pone. У Лівоніі, у колах, блізкіх да ыагістра Вальтзра фон 
Плэттэнбзрга, у 1508 г. бгла складзена так званая "Цудоўная гіс 
торця", якая у саі.іЕх зурочньк фарбах распавядала пра Масковію, 
барбарства яе гкхароў, яорсткасць яе ўладароў Is. У Італіі 1 Р^ 
і.іе стаў вядож ліст з Францыі, у якім паведжслллася, што плякен 
нік французскага караля, кароль Шатлаедыі абвесціў пра свае не- 
-аданне мець справы з такімі схізнатэмі і ерэткжіі, як маскоўц 
і іхнія кіраўнікі $. Ііэўныя аніЕпатыі, такіы чынам, адносна Ма 
коўскай дзярйавы ў Еўропе ІснавалІ.

3 другога боку, ftei рэгулярна дасягала ІнФармацыя адносна 
бнццам бы каданнях маскоўскіх уладароў прыняць рэлігійную ўнію. 
Так было I у 1507 г., маючы на ўвазе Васіля Ш. Гэты ікжант так-
саіа безу.іоўна вызначаў цікавасць Апостельскай сталіцг да Mac - 
квн. Але дадзены йактар не бвў вызначальннм у стасунках Ркна I 
Масквк, лто бачна менавіта па перамовах. Для вызначэння ўвогуле 
ролі РасіІ ў Еўропе, магчнма, будзе слушньлл тэрмін П.Шуге "па- 
:жоўнае грамадства", якое заўгутн Імкнецца да пашнрэння сваіх 
тэрыторв’іі і да якіх амерыканскі даследчык адносіў Расію ХУІ - 
XIX сіст.» а таксаыа Аскансяую імперню. ^

Такім чшіан, аналізуюш ^тплшаткчння акцыі Раыа і Ішшен- 
не яго ві,жоні.тхь пасрэ.дніцкую ролю ў адносінах памік ШЛ I Mac- 
хоўскаіі дзярЕаваю, йозна Біідучйць насіупння тэзы :
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1. У - пяч.Ш стст. рэальна бачж np^c

ЧЭІПІЯ - аін Цэнтральна-Ўсходкяй Еўропк да фармевяшя Vpans/c-: ■ 
сістэж дзяржаў. Звязана гэта і з фарыаванне:: агульнае?р.т ; _/‘" 
вузлоў супярэчнасцяў.

2. ВЕ’значаецца асобная роля Апостальскай стяліів’ v гэжх 
поацэсах, у тш ліку і на абшарах Цэнтральна-v с:.ог .ж л ^о;.. .

2. У адаосінах з Масквою для Рдаа бнлі ўсб " а~ ’.'ольз іс- 
тотны калітачныя праблеш, гучанне якіх у пс-ага ~х -о^.аг: внгч- 
нае, чпі пнтанні ўніі.

4. Маскоусхая дзяртава ў пач.ХУІ ст. рэальна гадк.гг^лг.ся 
да агульнаеўрапейекай сістэкш. Та::у нельга г-з^цв лра а аалютьу. 
прадвнзначанасць, дэтэрмінацыю гісторыі Расіі, ахэя ў др.г.ал, 
ст. стала больш чужой для Еўропы.
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СТАіУТ Л РЕЖІОЗНОЕ ПОЛОЕЕНЖ

3 х'КСл КП^СТЗд ХЙТОХКОМ

Алдона Васйляускене
Сауле Внсконтайте

Лятолскя0 Статуті! ~ в'дак-дзся памчтлйкн нсторлл права 
„ культугя, не нмевЕііе ссбе раанкх в Европейском праве, яв- 
лчются нсторнчзсклмя йсточнй^мй не только лятовского, но м 
ткрайнского, белорусского, русского й другнх народов.

Второй Лйтовскйк Статут (Ж), прннятый в 1564 г. Белсмш 
сеймом я в 1566 г. утвервденнкй Воьнюссклм сеймом положнтажь- 
но реаял актуальнйй вопрос для рддовой шляхты о земельно.: 
собственностя - ez разрешено распоряжаться свойм земельнын 
владеняем, значмтельно расшяренн свободы шляхты. Поэтону во 
ЗЛС, по сравненню с Первнм Ьтовскям Статутом (ПЛС), кото- 
рай был прянят в 1529 г., увелйчнлось колнчестзо статей, а 
вместе с тем й чйсло разделов С вместо ХІІІ-тя разделов в ПЛС 
- здесь уже XI? раздела* ).

Зо ЗЛС < а также в ПЛС н в Третьем Лнтовском Статуте 
отсутствует спецнальный раздел, даже статья, посвяшенная ре- 
лйгйозным вопросам, ввделяюшне йлй отдаюшне предпочтенйв осо- 
бым прнвйлегйям одной релйгнм по отношеннв к другмм. у*е в 
обраценйй ко всем жнтелям Веллкого княжссіва Лйтовского 
помеценном з начале ВЛС, подчершвается, что влаДнка одлнако- 
го будет заботйться о всех подчйненных странн, а пряняты за- 
коны все одйнзково обязанн соблвдато.

Веротерпймость обуслоалнвала в то время судествовавшая по- 
л-лтйчесхая сйтуацйя в отношешн релйган н уже ■ установязшнеся 
отношенмя мзаду разнамй релйгхямй.

К*кйм бнло релйглознос положеже в ВКЛ до прлнятмя ЬлС й 
30 время его действкя (в Лйтовскйх зе^ях ВЛС дейсдзовал до 

1588 г. до прннятея ТЮ . Следуст отметятв, что д ай^ском, 
Волчнском й Браслазском воево„сі-вах с r.G..OiOj-Ы-.я 
нмя::я действовал sue л з I пол. Хіл в.).



3 перйод действйя отмечается воГроЎдёнлз а расТвёт 
католачества. Но пераод мевду ШіС a aJiC бчл слолнхм. . to 
врсмя, когда многпе европейскае стрлнл амслл уже довольно 
смльнче храстаанскае традацаа, в латве - в с-./оу. молодом 
храстаанском народе - этот процссс праясхо-улл медленно a 
ess неукрепйвшась релагаа как слодует, на стгану нахлкнула 
золна протестантазма, прнчнннвшая кітолнчеслоР церкза много 
усерба: прасваавала церквн, монастырх, церховкуе релакваа а, 
самое главног, многйх храстаан прнллекл'л > с.чок релагаа .Уче- 
шія лктера а Кальвана прашла в Уатву чсрез арнстократл;., так 
как дета велмож, учась на Западе, пронакалясь эта,-.::і адеяма 
a noтом раопространялн кх больше следуя модс, чсм убеждсна- 
чм. Распространенню протестантазма в ..птве хорозув поччу 
подготоэйлй нзвестнейшне латовсхае вельможа: лііколас Радвм-

. ЧернуР, Гедрайтаск, Аодкевачч, Сапегм а др., которче 
:.';."bus бнлн церковнк.ма меценатам;:, а теперь кспользозалй 
свог тірано для переустроаства по~своему всех дел церковннх 
л праходскйх. Чаше так делалось, не учатітая ннтересов наро- 
да, котор;:е бчла протав новоі: релагаа, пранеспен суматоху з 
спокоаную жазнь людеР. Кроме того, с целью чтобы новая рела- 
гля быстрее пряжнлась в Лнтве, стала пркглашать аз Польшй 
продсведнаков этой релагаа. Такам образом, всхоре почузство- 
наз себ» хозясвамл положеная, полякм здесь начанает чувст- 
зозать себя как дома. Зто было одноі аз прачан того, что каль- 
^лнлзч з йлтье стал часто польскйм: прояоведн на польском 
якке, кн;тн - на польском ала латпнскоя языках, сама лйтов- 
цч начйнают аспользоватьэ?9Кк' ках необходвмнй. Нз этого 
сдедует внвод, что реформацая Кальвмна не заботалась на о 
.тлтовскох языхе, на о латуаназме, на о латовском пасьме. 
лотелось бы отметать a то, что в Латве сутествовала не толь- 
ко герогмацмя кальванастов ( в основном ореда вельмож), но a 
популясная срзда горохан лвтеранскчя рерормацая. Она прашла 
аз Прусснй, аз за чего а была более латовской. сдесь работа- 
да чногле выходцы аз Латзы; А.і'ульветас, С.Раполёнас> л.Маж- 
вмдас, 7. Генкау-Т^ас. Зта людн заботалась о том, чтобы гово- 
"ллл на зодном язнке, печаталн латовскае кнага. Но это направ- 
::енйз '"отестантлзна в чочент апогея retopsauan в латве не



кальвйНйзм. Лтак, прн-
■с^пй-.-чьно з 155 -1565 Св пернод раскачмванмя протестан- 
^"«5 ^толлчес.ая церкоэь з лятве пережлвала самый крм- 
тачесЕйй чочент, так более сйльной резйстентностл нй co 
стогонн духоэенстза, нл co сторонй самнх жнтелей небыло.

^нінГже бчл взгляд на распросграненяе новой релнгйй 
•гог”ашнего ьладмкм Днтовско-Польского государства : Снгйз- 
м-н^Азг-'ст колебался в сторону которой релнгнм ему лучше 
-'оні'тьсч, поотому старался. больше пр^ержйваться "золо- 
той сеосднны", чтобы бшо меньше недоразуменкй так co сто- 
вонн Ьтвн, так й Польшй. 0 его нежелан.йя ссорнться с пред- 
ставйтелямя новой релйгнм свндетельствует й лрлвйлегйя 
1563 г. 3 упомянутой прйвнлег'Л'л права ортодоксальных й 
протестантсккх вельмож сравнмвалйсь с католнкамй. Толе- 
рантность, пасйвность владыкл побуждало протестантов дей- 
ствовать. Лнтересно то, что о толерантностл Сйгмзнунда Ав- 
густа даже в Европе распространялнсь слухн. ho окончатель- 
ного шага - отхода от католнчества - Смглзмунд Август не 
предпопнял, так как он зсе подчеркнвал, что является потом- 
ком стасой дннастйй, честь й ймя которой началнсь с перехо- 
да в. католйческую церквь.

Почему же духовенство 'не проявлло большей йннцнатнвы в 
этом двмженйй, чтобы сохранмть католмчество ? Категорнчес- 
кя утьерждать, что совсем не оказывало содействня, тоже нель- 
зя.Еше з самом начале, когда реформацмя делала первые ша~ 
Г'Л в Лнтве, Вйльнюсскне епнскопы конас Альбертас Радвнла к 
Паулпс Альглмантас Альшенншкмс пыталясь преградягь дорогу 
нежелательной релкгян. Но таклх свяаіеннйков бнлн еднннцы,а 
очн ніі фязйчсскй, нй морально но смоглй бй сохраннть crapyx
релягна.

Зообвде на гранйце ХУІ-ХУП вв. каталнческая церковь пере- 
жнвала кр’лзяс не толысо по отношенлю к протзстантнзму > >ю л 
сама церковная слстема начала гнять нзнутрй. Ксендзн сталя 
ЛЮДЬМЙ ОПуСТйВШ'ЛМЯСЯ, ЙШУШЙМЙ удовольствйй, потерявшймй 
■ореол святостй. Обдлй моралышй упадок ксендзов свндетель- 
ствовал о том, что нужно нозое поколеяне ксендзов, которые
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• охсс ответст/енно сг-отгел.; Ha сзол ослзінностн я, начхрл-: 
с нгнхода, начзлм бн ооно-лчть на?оіхчес?чо. Но несмотг- на

се. слігопрмтнне услоняя для распростганснйя .т otjctxht ;з- 
::ч, глі-элччестзо огчть сумоло тзердо стать на ногл. "оче- 
му ? Прсэде всего нротестлтскос двцхенле нпчало сладлть, 
так как оно раздслілось. su лаожсство-(з лйтзс даже 72 ' 
сехт, которге между собо: нс ладнля. A uto, конечно, ос.-.ос- 
лялс з.і/чд.^ьность ре ;ор”аічі:і. .>нутрл чеоднороднсго пг.отеч- 
тантязча началась анархяя, что а лобуднло к пооб’.х-енж-. ка- 
то.. іческог. ре.чкгяа. лногяе ьельу.ожл, легком'.ісленяо п'лжяьея^ 
п;о.гсіантлзм, решавтся опять зернуться под ііокрогательстзо 
като^іяческо!’ церквн, так как нозая релйгяя не отаздала на- 
дежд многмх зельмож.

Намбольамй удар протастантазм йспнтл в Латзе тогда, ког- 
да раньшс оказывавшая поддеркку секья Радзквйл пгмннмает 
кояверсню w становйтся нанболее страстным сторонн ’лкоп клто— 
ллчества* Вскоре католнкл возврацают себе утраченнке права, 
цврквл опять возврацаются землп, на полнтмчвской арвнв опчть 
начпнают господствовать католккн*

Сйгнзмунд Август в перяод реформацйй кграл двоякую роль: 
йногда поддермквал протестантов, а нногда - католйков. Так- 
же релмгйосной толерантностью отлячался й зенгерсккй кодоль 
Стеуан Баторлй, хотя в полйтйческом отношенйй все.ке больше 
скловдлся на сторону католнков для того, чтобы обладал узе- 
ренноГ. поддерткой в обцестзе.

Тому, чтобы католнчество возроднлось в лятэе, превде все- 
го способствовало кзнутрй восстановленная церкозь. Болсе 
строгмм стало йзбраняе епмкопов нунцяя, за порэдок цорквн' 
н прнхода отвс-алй ксевдзы. Б востановленных монастырях то- 
же проходчло йнтенснвное возрожденме. Монахн обучалм детей, 
состоялй пасторамй. Понемногу началн создаваться школы, з ко- 
торых найболыаэе вннманке уделялось релягйозному обученма 
релйгяозному воспнтанйю, релнгйозной практнке.

^нсіеуказанное релягкозное положенке того врзменя, уке ус- 
тановйвшйеся отношення отражаются й в важнейшек документе" 
гсеударства того временч - во ЗЛС.
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Коротко ост;іно~нмся нл некотогых статьях (дртмкулах^ ,
в котопкх уломннается сослоьне духовенства»

уаздел "0 обоконс земской",-а в S-ой статье гозорнтся, 
■у службу долдно отбывать н духоленство : " ... духо.’.пяе 
;ег свонх снетскях я хостелннх наданнх с которнх с^удба 
а Аосішаіло сйх часоз; также з нменей свонх отчмзньх.

хплеянх н закгпнгх еляхстсклх , . , зоі-іне повйннех, слуюу
схску-, oc-Hy: мадт олуххтл "? она ,как л ^-іа, за зе-

з^^дсчлв обязана г.ослать 1 чоловвка дооьоіо, ~ляххіДіа, 
hs оіного водла у /вш замскоа сойічо.вос •
Зо 2-ой статье Ш раздела духовенство нс. вгделязтся срз- 

лзуглх сословйй ултелёй ЗКй " яко духовных, так й сьетсклх,
н всех зряднлков земскмх"

А в б-ох статье, посвяненной вопросам созыва зального сск- 
ма, определяется "с прнзволзняем рад нашнх духовных й светсхлх 
на^сзрятор-лн BKS сознвать цальнне сеймы "... коял « колько 

того будет потреба".
3 17 разделе, где говорпться о сзйдетелчх, подчеркйвается, 

что псй состазленкй завешанйй (тестаментл) ймй могут быть тсль
ко зеруюцйе.

Как” вйдно ;із нссколькйх представлснннх прхмероз, духовен- 
стзо. нз внделялось йз другях сословлй, дхя нмх те уе обязан- 
ностм, о нкх таюке как й о другнх клтелях ЫІІ, забоглтсч го- 
сударстго- возможно поэтому й не было наобходймостн калому- 
нмбудь релнглозному тзченню стрехйться к гоаподстьушьчу .>о- 
лоненш; й бороться яз г&него.

ПЖЕЧШ:

4 . KrasaustesJU Каіаіікц baznyeia Lietuvoje XVI-^II am- 
ziuje // Lietuvitt katalik4 mokslo akademijos VI suvaziavimo 

darbai. - R6ma, 1969.
Suziedelis S. Reformacijos Sajudis lietuvoj // Zid-inya, 

1938. Nr.8-9« ,
J. Su?, lode US s. Reformacijos nuoslugis ir katali^j reakdija 
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ВЕЛЙКОГО КНЯЕЕСТВА ЛЙТСЕСКОГО 

/НА МАТЕРЙАЛЕ СТАГУТА 1588 г./

В.А. Томсйнов

Статут 1588 г. заннмает особое место среда йсточнйков 
белорусско-ллтовского права. Во-первых, он являет собою 
высшую ступень в развнтші юрйспруденют Велнкого княжества 
Лйтовского. "Б этэм законодательном акте,- отмечает М.А.Юхо,- 
былн юрлдаческй закреплены государственно-правовые нден того 
временн, й даже те, что опережалн время, проявнлась богатая 
правовая культура белорусского народа..." ^ Во-втсрых, Ста- 
тут 1588 г. уннкален й как правовой памятнйк переходной эпохй 
от феодалнзма к капйталлзму, от средневековья к новому временв. 
В нём нашлй своё отраженже лнстлтуты н нормы развлтого феодаль- 
ного права й одновременно некоторые правовые прннцяпы нарож- 
давшегсся в Западной Европе буржуазного строя. В-третьнх, рас- 
сматрнваемый документ представляет собой особыйннтерес как 
памятннк, в котором соедйнмлнсь элементы романо-германской й 
славянской правовых культур. В-четвёртых, важно ошетнть, что 
хстя Статут 1588 г. явнлся как результат сознательного право- 
творчества, был подготовлен, гсворя словамн Й.А.Юхо,"на высо- 
ком теоретйческом уровне квалйфйцнрованнымй правоведамл"2/, 
он содержаннем свойм не отрывался от народаого юрндаческого 
быта. Его нормы вырабатывалйсь на основе не только предшест- 
вуюіпйх законодательных актов, но й действувднх правовых обыча- 
ев. Наконец, в-пятых, Статут 1588 г. ннтересен едё й как право- 
вой памятнкк переломной эпохй в нсторйй хрмстйанской релнгмй - 
эпохй'Реформапда. "В жйзнй руссксго Запада,- пнсал прот.Г.Фло- 
ровскнй,- ХУІ-й век был временем трагвческйм н тревожным. Это 
былс время напряжённой реллгйозной борьбы й богословскйх спо- 
рсв... Б середнне века вся Псльша й особенно Лнтва охвачеяа 
реформацйснным всзбужденнем." ‘Ў Разгорается острейшая борьба 
между разлйчнымй релагйознымй направленнямй - католнчеством, 
православйем, протестантазмом. Ссобенно острые столкновення 
пройсходалй мевду католлкамй й православнымн.



н православнем немзбежно прлсб- 
ретала поллтеческйй й соцйально-классовый характер. Католн- 
чество во втсрой половяне »1 в. всецело утвердллось в Польше, 
тстда как православне занкмало прочные позйцйй средн населення 
Белоруссйй. Сторонннкамл католлчества выступала центральная 
власть в подавляюіцая часть господствуюшего класса, в то время 
как простой народ Белоруссйй оставался верен православыю, в кс- 
тсрсм сн справедллво вндел зацнту от духовного растлення, га- 
рантню самобытностм своей нацйональной культуры. "В связй с 
усйленнем аесдально-католйческой реакцйй, прннудательным скло- 
нечнем белорусского народа к унлл,- пншет С.А.Падокшйн,- в на- 
цнснальноіл самосознанйп на рубеже 16-17 ст. резко увелйчнлся 
релйгжзный ксмпснент, посксльку борьба за релнгйозную свободу, 
пгавославле выступала как одна йз ведуіцйх форм зашнты нацяональ- 
но-культурного й полйтлческого сувереннтета белорусского наро- 
да. /

Важной юрйдлческой спорой в борьбе белорусского народа за 
релнглозную свсбоду - свободу мспсведовать релйгкю свснх пред- 
ксв, правсславне - мсг стать Статут Велккого княжества лйтовс- 
ксгс, пркнятнй в 1588 г.

Сднхм йз прйяцйпов, юрйДйческн закреплённых в тексте данного 
правового памятнлка, был прйнцкп веротерпнмостн. В артжуле 3-м 
раздела 3-го устанавлйвалосі: "А так как в Речм Посполктой су- 
шествует не малая рознь в отношеннм веры хрмстнанской, предуп- 
рездая то, чтобы по этой прйчнне между людьмй столкнсвенйя ка- 
кле-лмбо вредные не началнсь, которые в мных королевствах ясно 
вйдйм, обепіаек то себе совместно за нас н за потсмков нашнх 
на вечные вренена под обязанностью прмсягя,'под верою, честью 
й ссвестью нашей, что ш, которые являемся разнымн в вере, міір 
меаду ссбой ссхранять, а в связй с разностью веры м отлй”йя в 
церквах крсвл не іпюлнвать й не наказывать отчуаденмем ймушест- 
ва, лншенйем честе, тюремным заключенкем й нзгнаннем, й ндкахому 
верховенству, нн вряду, к таковсму поступку ніікакнм способбм 
не псмсгать, я яаоборот, где бы ее кто проллвать хотел, пс той 
прйчмне будем заіцвдаться, о том все будем обязаны хотя бы такхе 
под страхом осужденмя лнбо за какнм судебным действмем кто бы 
то хотел учйнйті- " °/ Юрнднческое закрепленне свободы версйспо-



ьедання сыло для тсгс ьременп огромным достлженлем, что особен- 
но очевадно на фоне реллглозного фанатлзма, реллглозной нетер- 
іпжостн, господствовавшнх тогда повсеместно в Западной Европе.

і.с-лн в зайадноевропейслом обшестве в среднле века фактор 
рейгчн -uoto действовал в направленші усйленкя жестскостл в 
обй-сзвечшіх отношеннях, то в Веліжом княхестве Ллтовсксм релл- 
гнсгные мотнвы йспользовалнсь для дальнейшей гуканлзацлн обше- 
ства, смягчення обшественных нравов. Статут 1568 г. прмзывал 
с. рр.сьать "хрястланскому долгу", йіть в ссответствлл с хрлстка- 
яской этгжсй, жсннкнутой уважен;.ем, любовью к человеку. Артл- 
!;'а Ьі-г зі-жлючательногс, І4-го раздела Статута гласлл: "Уста- 
павлвваем, йьлая это лметь на вечные времена, чтобы подцанные 
на:а:, іц.сетваюйже под властью нашей, жллл почтлтельно я не нс- 
калн аерзкой ксрыстй, протнвной Богу л честным ладям.” 6/ "Так- 
же устанавлнваем,- гсворллось в артлкуле І8-м раздела І-го,- 
что жжто нй за чей поступок не дожен быть осузден л наказан, 
толькс тот, котсрый в чем сам вянсвен будет, когда ж тжу право 
бсжеское « справедлквость хрнстнакская учнт".7/ Артнкул же І6-й 
раздела 3-го, определяя того, кто мсжет назначаться опекунсм 
оставленного бесхозным по какому-лнбо случаю нмення, спецнально 
указывал, что зто долвен быть человек не просто "хорошнй","рас- 
торспный", "честный", но н "набожный".

а-Р 'олее кнтересный прішер нспользованвя релнглознсй нормы 
в целях чсправлення обшественных нравов демонстркрует артаАул

/,ьзделс П-Гс' СтатУта: "А еслн бы случоось родотелям свое 
дятя yum не случайно п не за вяну, нс умышленно, тогда тако-

0Т6Ц д^-ж онть за тс наказаны годсм н шестью не-
заключенмя в зшже нашем в башне, а отсвдев гсд н шесть 

недель, дсжен емё на году четырехкратно прн церквл, прл костеле, 
каясго верслспсвежчля хржл аанского будет, прлнослть пскчянле 
л мсповедоваться в явном грехе своем перед всемл людьмл хрлстл- 
ансксго сосранля?. / "С соттенлем явным каяться перед господом 
псгсм w прйнестл покаянне...1 должен был совершнвшнй проступок • 
J ссгласно ар уЛу І5_гу тсго же раздела Статута 9/

Релмггознре покаянле было дсвольно распространённым явленлем 
к лревнкх правовых паштнлках ДО/ дюбопытнО( что оно ^^ место 
к в такую сравнлтельно поздчюю эпоху, как Ш в., когда обшес-во



—^7^”^т '< путь йсдаёс-

кого разввтіія. .
В юрндаческой лнтературе налмчне рэлнгнозных мотавов в право- 

всй культуре рассматрнвается, как правнло, в качестве явного 
доказательства её неразввтостн. Соответственно прогресс в эво- 
лшнк правовой культуры связывается с процессом седарнзацм 
освобожденнем правовых концепцяй н форм от релнгвн. / Uew е 
нсторнческне факты показывают, что тесная связь крнспруденцнн 
с релнгнозной етнкой характерна не только для раннвх ступенем 
её развптая, для древнего Востока, напрвмер, но й для последую- 
вднх эпох. Даже весьма поверхностный взгляд на юраднческнй быт 
стран Западаой Европы в среднне века позволяет обнарумть налн- 
чме в нсм релнгкозноста. Вндный англнйскнй йсторнк права і.Мэн 
пнсал, что древнершскне, греческне к нндусскне законы как на 
Востоке, так м на Загаде ''смешввалнсь с релягнознымм, гравдан- 
скймй н чнсто моральнымн предпнсанняш, невзнрая на разлнчкя 
В вх сувдостном характере”.12/ Ссвременный буржуазный ксследова- 
тель Г.Берман, характернзуя в своей кннге "Право н революцня. 
Формнроваяне западной юрлдаческой трададан" правовое развнтне 
западаоевропейскнх обдеств в У-ХІ вв., делает вывод о том, что 
"нн во франкской ммперіш, нй в англо-саксонской Англнй, юігде 
ешё в Европе в данный пермод не проводалось строгого разлнчня 
Mew юрнднческнмй нормамн к процессом, с одной стороны, к релн- 
гйознымй, моральным, эконошческямк, полмт^^ нлй внымн 
стандартамк н порядкамн, с другой". Д^е в древнем Ршіе 
в класснческнй пернод, т.е. во времена нанвысшего развнткя свет- 
ского права, в содерканке понятая юрііспрудешда правоведаж 
вкладавался релнгнозный мотйв. Рот как определял юрнспруденцню 
знаменмтый й авторнтетный рнмскнй юрнст Ульпнан, жнбіішй во вто- 
рой половяне П - первой четвертн III в. н.э. Ссгласно его сло- 
вам, "клжспруденцпя есть знанне ведей божественных н человечес 
кнх, наука о справедлнвом н несправедлнвом". /

Росснйскнй правсвед прошлого века НЛ.Довернуа, аналмзнру 
Статут Велнкого княжестьа Лятовского 1588 г., отмечал отсутст- 
Вйе в нём прлндапа равенства, свойственвого oyw^W W- 
"Возможно лв найтк в этом статуте юрнднческке определенвя <рср- 
«рукжеся абстрактно, как в законах вольннх северяых да- 
^рнй на псковнтянжа, новгородца? йх вовсе нет в лмтовском



________________________2Q3___________________________________  
статуте. йменованке лнтвнна, ллтовца совсем не встречается в 
юі йднческрй термннологнй этого памятняка. Там есть князья, дво- 
ряне, духовные ллца, шляхта, меіцане, гостй, еврен, татары, кре- 
постные, даннне люда, челядь, рабы. У всякого своя правоспособ- 
ность, но обтей нет, как её не было на западе в эпоху феодально- 
го права." ^/ между тем прннцнп равенства, разрушаюшяй сослов- 
ные перегородкн, в Статуте 1588 г.,пусть н в зачаточном ввде, 
уже появллся й появйлся во многом благодаря хрнстйанской релй- 
гнй. Н.Л.Дювернуа не заметнл помнмо перечнсленных категорнй 
населення, встречакшдаоя в Статуте, ешё одну - "хрвстйанмн". 
Хотя названяе это унотреблялооь нередко для установленмя разде- 
леняя по релкгнозному прнзнаку - мевду хрнстнаннном, с одной 
сторонн, й евреямн с татарама.с другой, в нём нсчезал злополуч- 
ный сословный крмтернй. Артлкул І4-й раздела 9-го Статута уста- 
навлнвал, что "сввдетелм по земельным спорам м о доказательст- 
вах владення землёй, также н по любому делу, не мсгут к сввде- 
тельству допушены быть еврен, только 'люда хрястнанской веры 
всякого сословня..." І6/ Подобное установленве содержалось н 
в артнкуле 76-м раздела 4-го Статута.^'/

Релмгйозный фактор действовал в сторону не только равенства, 
но я свобода. Артнкул 9-Й раздела І2-го Статута 1588 г. запрешал 
еврею н татарйну заннмать должностй в адмюшс^радан й яметь в 
неволе хрйстнан. "А еслн бы который нз нлх купнл хрнстнаннна 
в вечную неволю, таковой деньгн теряет, а тот хрмстманнн должен 
быть свободным",18/

Разлкчйя в релйглозной вере, а значнт л в пснхологнй, стерео- 
тяпе поведення, добавленные к разлнчмям классовым, соцнально- 
экономмческям й поллтнческнм, моглй на практмке вестн к усугуб- 
ленню положеняя простого народа, к ускленню его эксплуатацня. 
Статут 1588 г., как вядам, учнтывал данное обстоятельство. Сн 
учлтывал также a то, что разлнчне в вере могло влечь 'за собой 
нзллшнюю жестскость к в отношенмях мевду управлявднм н ^правля- 
емымл. Поэтому он препятствовал занятню должностей кудеямн й 
мусульманамя там, где населенве в подавляюшей массе было хрлстн- 
punvirx* ^ж^і\/йУ1 •

Мевду хрйстканнном-эксплуататором ялн управлявдйм» с одной 
стсроны, н хрйстйанйном-экстдуатяруемым, управляемым» с другой, 
конечно же, сохраняется прютйвополоявость. Но Прн всём ТШ



^эдуПзі™^^ а значнт сглажававдее
эіу протавоположность - зто йх вера. В канцелярнн, в усадьбе 
йлй в поле онй, безусловно, не равны, но в церквл между нлмл 
нет разллчлй - все онл рабы божлл.

Когда в Статуте государство Веллкое княжество Ллтовское лме- 
нуется "хрйстлансклм" л высказывается желанле влдеть, чтобы в 
этом государстве "всяческая почтлтельность л уваженле, положе- 
нжо хрлстланскому прлллчествуюндя, была сохранена" ^$/, тем са- 
мым, кснечно же, не отмекяется феодальная суіцность даняого госу- 
дарства, его предназначенле служлть в первую очередь лнтересам 
верхуіжн обкества, князьям л графам. Сднако прл всём том каждому 
прсстому л бедаому человеку внуіпается сознанле - поскольку та 
хрлстланлн, постольку л государство это твоё й тебе служлт.
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ПРАВОСЛАВНЫЕ БРАТСТВА НА УКРАЙНЕ й В БЕЮРУССМН

Нгумен Нмкон (Лысенко)

Наука цезковной нстормн, относясь, несомненно, к разряду 
нсторнческ^ днсцнплнн, в снлу свойств своего пред^а, явля- 
ется одновременно н наукой богословской.

Как нсторнческая реальность жязнь Церквя подлежнт научно- 
му нзученню по законам нстормческого нсследованмя, а как мм- 
стнческая реальность -богословскому нзученяю.

Церковно-обцественная деятельность православных братств в 
Белоруссйн н на Укранне в ХУТ-ХУШ столетмях в чнсто псторпче- 
ском плане нсследована довольно подробно. Однако, в нсторйко- 
богословском плане деятельность православных братств не рассма- 
трявалась нн в одном мз посвяш« нх нстормн во™“; 
йсключеняе составляет, пожалуй, тшь работы профессора Паряж 
“ ” Право—™ Вогооловок»™ йно™Чта A-B^p»»» 

■Ояеркя no «о~рЯ Руооко» Церкв»". Каеаяоь —
ння братств, он замечает:" Онн сталн органом той православной 
соборнос», дл» которой не oymoowe* нпкакого ааранео пр Л- 
паоанного каНоп»«схого шаблона. Онн Ч 
ного церковно-нстормческого опыта явклясь формой, адекв н 
X православного слроя^продолжают суцествовать в русскоя 

практмке н до нашях дней •

WK°№bK братствах.-
С 1857- Кояловяч М.Чтенмя о западно-русскйх церковньк

й Западная Русь в борьбе за веру н народность.-М., 1903, Кр 
маоенко М. Западно-русскне церковные братства, нх пронсхо д -

$ тКмев Макарнй (Булгаков).мнтрополмт.
"“ „ Ж Ко,яов« М.Л™в-
Ноторня мм. „,очвр„„ «ТО-

Історня Украінм-Русн. - КнІв-ЛьвІв,І907 н др.
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Девятый член Ннкео-Константмнопольского Снмвола веры.прн- 

няюго на П-м Вселенском Соборе в 381 г. называет "Церковь" 
"соборной". Слово "соборная" является славянскнм переводом 
греческого терммна "^хл^і^ ", стоячего в орйгннале. Таков 
же й русскяй перевод "соборность".В переводе Снмвола веры на 
руссклй язык, встречаюіцемся в рймско-католйческмх нзданнях, 
слова "соборная" заменено словом "кафолйческая"^. Это внешнее 
разлнчне выражает суцественную разнмцу в понймэнйй богословско- 
.го смысла термлна в восточной й западной традацйй.

Католнческое богословйе отождествляет кафолнчность co "все- 
ленскостью", "всемнрностыо". Православная релйгмозная мысль, 
вйдя в Кафолнческой Церквн срвокупность всей церковной полноты, 
поннмает ее не только в террйторнально-горйзонтальном смысле, 
но указывает на налнчме ее "вертлкального" лзмеренйя. Она понй- 
мает под соборностью кафолнческую совокупность Церквм в жнвом 
й действенном едмненйй ее мйстнческого тела, духовном еданстве 
Хрмста, мерархйй й народа" .

Католмческйе богословы такое понйманпе кафолнчностй-собор- 
носта счмтают неверным, самый термлн "Соборная Церковь" - ма- 
лоудачным . Почему онй прйдержлваются такого мнення, станет 
вполне ясно, еслм учесть, что католлческая догматнка сосредо- 
тачявает понятае о полноте церквк в лнце ее "вйдймого главы”, 
"вселенского архнерея" - папы Рймского, чей духовный автормтет 
непогрепмм, а определення в областн веры непреложны самл по се- 
бе, а не в снлу согласня Церквн" .

Православная мысль, согласно догматяческому ученню Древней 
Церквх, восходяцему ко св.Кйпрману Карфагенскому, понкмает 
церковное еданство й кафодачность как едлнство й еданомыслйе 
епнскопата, обьедйняюіцего вое отдельные церквл в одну вселен- 
скую Церковь, а собор епнскопов, как главный орган внетнего 
еданства Церквм, высшлй его пункт^. В протнвоположность этому, 
согласно кафодаческому воззренню, церковные соборы, в том чйс- 
ле й Вселенскне, получают свое значенне "не потому, что онй 
могут счмтаться выраженнем веры й волй всей Церквн, а потому, 
что папа Рймскйй одобрнл для всей вселенской Церквн йх догма-



288
тйческме определення •

Два воззренмя на суцность кафолнчностй Церквя не остава- 
лясь достоянлем только богословля, но последовательно реалл- 
эоваллсь в лсторлческом опыте Восточной л Западной церквей. 
В географнческлх областях, оказавшлхся в зоне сопрлкосновенля 
этнокультурного вллянля восточно-хрлстланской л западно-хрлстл- 
анской обцностей этл лсторлческле реаллзацлл вступалл нногда 
й в сложное взалмодействле, оказывая суцественное влляняе на 
судьбы народов, этл областл населяюпдее. Нсторйя Укралны л Бе- 
лорусслл ХУІ-ХУШ вв., представляет чрезвычайнс янтвресный прл- 
мер такого взалмодействйя.

Как лзвестно, Веллкое Княжество Ллтовское л Королевство 
Польское в результате заключенля в Крево в І385г. длнастлче- 
ской унмл, образуют союзнлческоё государство. Разноверле явля- 
лось, по мненню польско-ллтовсклх государей, главным препят- 
ствлем к достлженлю прочного нмперского еданства. Средствсм 
преодолення этого препятствля нм представлялось прмсоедйненйе 
православной церквл, находяіцейся в польско-ллтовсклх пределах 
н составляюцей Клевскую метрополлю Константннопольского патрл- 
архата.к Рлмско-католлческой церквл путем заключенля сепарат- 
ной церковной унйй.

Проект релмгнозной унлн для Речн Посполнтой был разработан 
ученым й лезултом - Петром Скаргой й нзложен в его трактате 
"0 едносцм косцела Божйя". й в теоретйческнх основаннях это- 
го проекта, н в формах его практнческого осучествленмя спецм- 
фмка латннсйого поннмання церковной кафолнчностй обнаружмвает 
себя в полной мере. Составнтелн его йсходйлй йз несомненной 
уверенностн в том, что стойт только достмгнуть согласня пра- 
вославного епнскопата на унмю - она будет безоговорочно прн- 
нята всей полнотой православной церквм Речч Посполйтой.Со- 
вершенно не прннммалось во вннманне, что по канонам й йскон- 
ной практнке, хранммой православнем, еплскоп управляет наро- 
дом не отдельно от него, но s среде стада, в котором он оп- 
ставлен (Деян.20,28), а народ управляется епнскопом не пас- 
сйвно, но через полное веденье того, пто совертается в Церквн
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н свйдетельствованне о том, что совершаемое есть воля Божйя. 
Епйскоп, поставленный в Церквя й для Церквя, не может управ- 
лять народом без народа, т.е. не может оставаться беэ свмде- 
тельствовання Церквн о его служеннн®.

Между тем, органнзаторы уннм, достлгнув путем секретных 
переговоров ссгласйя частп епчскопов Кмевской метрополнн на 
соедйненме с Рймом, вьтработалн условне этого соеднненйя тай- 
но, й без всякого согласмя остальной частм епйскопата, всего 
клнра н народа, отправйлй в Рйм послов для подпнсанйя акта 
уннн. Акт уннй, как йзвестно, был подплсан 23 декабря І595г. 
апнскопамн Кйрнллом .-Іуцкнм л Нгнатмем Брестсклм "за весь 
епнскопат н народ', прнчем первоначальные условля соедйненля 
с соответствуюцнмй догматмческймй оговоркамл былл отброшены. 
Как заметнл А.В.Карташев "Тайные делегаты тайной унчн тайно 
от всех прннялн не только Флорентайскую унню, но й Трлдетн- 
скую веру, т.е. полную рймско-католнческую веру. Прйнцйпналь- 
но йзменмлн свсой вере й безоговорочно догматнческл перешлн 
в латанство".

Обратемся теперь к вопросу о том, какнм вкдался органмза- 
торам Брестской уннн "горнзонтальный" аспект церковной кафо- 
лнчностк, в пользу которой, как нм казалось, направлены былн 
нх усллня. С точкй зренмя ннтересов достяхенйя едннства Церквя 
Хрйстовой было бы естественно начать действля в пользу унйй с 
переговоров с предстоятелямм церквк, которой подчянена в ка- 
ноннческом отношенйй была Кневская метрополйя, - патрнархом 
Константннопольскнм.

Однако, главное условне успеха своего предпрнятйя онй вй- 
делл как раз в .'ротйвоположном - йзоляцйй епйскопата й кянра 
Кяевской метрополйй от влйянйя Константмнопольской й другнх 
православных церквей, в особенностй.Московской. Позйцйя йх 
была предельно ясна - унйя есть "внутреннее дело" Речн Поспо- 
лйтой.Й вмешательство в него "постороннйх" должно быть пре- 
секаемо государственнымй средствамй.

С точкн зренкя церковного права унмтарное соглашенне.за- 
ключенное без ведома й вопрекн воле патрнарха, без согласля
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н одобрення церковного народа, частью епкскопата Кмевской 
метрополмй было ннчем йным, как прямым попраннем архмрейской 
прясягй й канонвческйх постановленяй - т.е. канонмческйм 
преступленмем.

Уняатское двйженяе, мыслявшееся в теорнм как утвержденне 
церковной кафолйчностя через преодоленяе раскола Вселенской 
Церквн, стало в действйтельностй средством его углублення, 
к в этом всть своя печальная логпка.

Сйлой, протнвостояцей уннатскому двйженню на протяженнм 
более чем 2-х столетнй, было так называемое "православное 
братское двйженне". Это протйвостоянйе ямело не столько по- 
Лйтнческйе, соцмальные йлй нацмональные корня, сколько релм- 
гнозные прйчмны м церковные йсточнйкй.

В Кневскйй пермод, как й в последуюцее время, братства 
представляют собой обцественные обьеданенйя, бравшне на себя 
попеченне о прнходскмх нувдах н об органпзацнп благотворм- 
тельной деятельноста. Мзвестная самостоятельность й самодея- 
тельность прйходскнх обіцмн в Кневской Русн обусловяла высо- 
кую актмвность этйх союзов й йх органйэацяонную прочность. 
В новых соцмальных условнях, с вознйкновеннем в городах За- 
падной Русн цеховых ремесленных органнзацйй й введенмем в 
некоторых йз этйх городсв так наэываемого "магдебургского 
права",братства получялм новую соцйально-правовую базу.

С середяны ХУ века можно наблюдать постепенное обьеднне- 
нне цеховых ремеслепных братств в обшегородскйе/радецкйе" 
нлй "бурмйстерскйе" братства. Центрамй такях союэов стано- 
вятся соборные городскйе храмы, святынй которых братчнкн 
почнтают особо, празднуя престольные днй как особые празд- 
НЙКЙ своего братства. Пря этом целн братского обшеняя ста- 
новятся более возвышеннымй, а задачн церковнообіцественной 
деятельностм - более шмрокймй, выходяпіймй за рамкм внутрен- 
ней городской жйзнй.

Важнейшей отраслью церковно-обшественного служення пра- 
вославных братств была церковно-просве-штельская деятель-



ность. йменно в этой областл в ХУІ-м столетлл находлт свою 
реаллзацлц православное понлманле церковной кафоллчностл как 
вселенского едлнства духовной жлзнл хрлстланства. Города Укра- 
нны л Белорусслл в это время становятся центрамл духовного 
просвеіценля обіцеправославной значлмостл. Помлмо местных мужей, 
здесь на нлве православного просвецення, стремясь послужлть 
завдте лстлнной веры, трудлллсь л выходцы co всех концов пра- 
вославного Бостока. Средл нлх былл Клрллл Лукарлс (ставшлй 
затем патрлархом Александрлйсклм л Константлнопольсклм),Арсе- 
ннй (будуіцлй млтрополлт Элассонсклй), афонсклй лнок Павмо Бе- 
рында, московсклй государственный деятель - князь Андрей Курб- 
скнй л русскле первопечатнлкл - дьякон йван Федоров л Петр 
Мстлславец, несправедллво осужденные Московсклм церковным со- 
бором, тролцклй лгумен, старец Артемлй л др. Жлвая связь сое- 
длняла братскле школы л кнлголздательскле центры с православ- 
нымл монастырямл А*она, Константлнополя, Слная. Здесь в тече- 
нле целого столетля сосредотачлвалась лнтеллектуальная эллта 
всего православного млра.

Новый этап реаллзацлл православной церковной кафоллчностл- 
соборностл как в "горлзонтальном" так л "вертлкальном" ее 
аспекте открывается с 80-х годов ХУІ-го столетля, когда начл- 
нается непосредственное соработнлчество в церковных делах за- 
падно-руссклх братчлков л восточных патрлархов.

В 1568 году патрларх Антлохлл Моаклм посетлл по путл в 
Москву Львов л некоторые другле города Укралны. Он лмел от 
вселенского патрларха порученле ознакомлться на месте с по- 
ложеннем православной церквл л Речл Посполмтой. По указанлю 
патрларха Моаклма, снесшегося предварлтельно по этому вопросу 
co вселенсклм патрлархом, львовское Успенское братство выра- 
ботало новый устав. Этот документ содержал прлнцлпы устроенля 
л деятельностл церковного союза, бллзклх по духу первохрлстл- 
ансклм обцлнам, всегда бывшлх для церквл лдеалом обіцествен- 
ного устройства. Важно отметлть, что дальнейшле событля по- 
казалл жлзнеспособность в сллу братской органлзацлл, создан- 
ной на этой основе здесь - в западао-руссклх землях л теперь- 
в условлях враждебной актлвностл латлно-польсклх духовных л
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светсклх властей й йх ставленняков - православных епяско- 
пов-шляхтлчей.

Это церковное возрожденне соверпмлось не рацйоналйстйческчм 
протестанством церковному возглавленню й йзмышленлям нового 
вероученяя й церковного строя, т.е. не на путях реформацйй 
по западно^европейскому образцу, а "путем нравственного усо- 
вершенствовання православного обіцества, действовавшего под 
влняннем жлвой веры, вечно требуюшей 'добрых дел,й прнзываю- 
іцей к просведенню меньшей, обездоленной братнн" .

Патряарх не усомнмлся дать Львовскому братству особые 
права й полномочмя, делавпме его обцественной снлой, с кото- 
рой невоэможно было не счятаться. Братству было дано право 
церковного суда н отлучанля через братского свяцбннйка от 
церквк непокорных. Ему был поручен надзор за чнстотой пра- 
вославной веры й точньк нсполненйй православных канонов на 
всей террнторйй Речл Посполнтой. Этому надзору подлежалл не 
только мнряне всех сословйй, но так же клмр й епмскопат. 
Для осуцсствлення его церковного братства об'ьяцмнялясь в об- 
цйй союз, в котором Львовское братство было первым средя равг- 
ных.

Чрезвычайно важное значенйе в жйзнй православяя на Украмне 
й Белорусснй ймеля посеценйя этйх земель вселенскнм патрмар- 
хом Неремней П в І588г. Он утвердмл уставы Львовского й Внлен- 
ского братства, подтвердмл йх права й прмвелегйй, даровал 
храмам й монастарям.в^^дЕНлпкоторых былн этй братства 
ставропйгаю; прянял деятельное участае в учрежденнй новых 
братств: Люблннского.Преображенского.Замосьцького.Возне- 
сенского, Рогатлнского Рождество-Богородйцкого, Клевского 
Богоявленского й др.^

Важно отметнть, что на этом этапе сплоченне церковно- 
обшественных сйл Западной Русл в духе православной церковной 
соборностн й вселенского еданства, когда еце не началнсь 
плестась уннатскйе ннтрнгй, епнскопат Кйввскяй метрополяй не 
только не протйводействовал братскому двнженйю, но й оказывал 
ему поддержку й сочу^твле. Поддержку братствам оказывалн й



мно™е православные магналй л значлтельная часть шляхты. В 
самой тесной взалмосвязл с братсклм двнженлем находллась цер- 
ковно-просветлтельская деятельность православных монастырей 
Белорусслн, Укралны.Молдавлл, Афона л пастырское служенле мо- 
нашества. Действенную помоць братствам оказывалл молдавскле 
росподарл л московскле царл.

Таклм образом, йстлнная церковная кафоллчность, как в плане 
соборноро духовнсго еднненйя вселенской н местной мерархнл.клл- 
ра л народа, так й в плане вселенскоро е.длненмя церковно-обчест- 
венньтх сйл православнор. Востока обнаружлвазт себя в церковной 
жнзш Укралны, Белорусслл данного перлода ясно л нарлядно. Этой 
реалмзацлл церковной кафоллчностл в лсторйческой жлзнл протлво- 
стояла реаллэацйя паплстского понлманяя кафоллчностл, выражавшее- 
ся в унлатсклх лнтрлгах. Кульмлнацлонным пунктом протлвостоянля 
между той й другой стал Брестскнй церковный собор І596г.

Ко временл еро открытля вокрур двух оставпмхся вернымл своей 
архлерейской прлсяге еплскопов - Гедеона Львовского л Млхалла 
Перемышльскоро сплоталась болывая часть монашествуюцлх л белого 
духовенства л церковный народ, обьедлненный братсклмл органлза- 
ЦЛЯМЙ. Константлнопольскйй патрларх Мефодлй направляет в Речь 
Посполйтую своего полномочного экзарха - протослнгелла Нлклфора. 
іатрларнмй экзарх сначала созывает в ficcax в августе 189§г. со- 

бор с участлем двух млтрополлтов л четырех еплскопов, осудлвшлй 
унйатскйм сровор. Затем он вместе с протослнгеллом патрларха 

лександркйскоро Клрлллом Лукарлсом, бывшего в недавнем прошлом 
учлтелем в школе Львовскоро братства, л.естественно, прекрасно 
орйентлровавшерося в западно-руссклх церковных делах, отправля- 
ется на собор в Брегт. На этом соборе.экзарху вселенскоро патрл- 
арха, предстоятеля Восточной церквл, частью которой являлась 
левская метрополня, по праву прлнадлежало председательство.

ОДнако, орранлзаторы унлл, в руках которых находллксь адмлнл- 
стратлвные полномочля по созыву л органлзацлл собора.стремлллсь 
превратлть его в торжественное собранле для провозглашенля уже 
подплсанного в Рлме акта унлл, но нлкак не былл залнтересованы 
В том, чтобы собор стал действлтельным выраженлем согласной с
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ізволеннем Духа Святого волй Соборной Церквн, мбо она была 
іротнвна йх отступннческому замыслу.

Несмотря на то, что православные прнложйлм все усялйя, 
зтобы представнтельство на соборе егшскопата, клнра й народа 
лневской метрополйй было полным й канонмческй безупречным, 
нн экзарх вселенского патрмарха, нй протосннгелл патряарха 
Александрнйского, нй оставпмеся вернымн православню Львовскйй 
н Перемышльскнй епмскопы нй, наконец, нзбранные народом деле- 
гаты от монастырей, прпходов й братств на собор, открытне ко- 
торого состоялось 6 октября І596г., попасть не смоглй.

Епйскопы-уннаты представлялн на своем соборе, по сутн де- 
ла.только самнх себя. Представятельство православля было пол- 
ным й правнльным, участннкй собора действовалн по благосло- 
венмю предстоятеля Восточной церквм, в соглэсйй с церковным 
народом. Церковно-каноннческое значенне любого собора, в ко- 
нечном счете, определяется, однако, не полнотой представмтель- 
ства, а тем, получнт лй данный собор церковную йрецепцйю", 
будет лн он прннят как законный й православный всею Церковью. 
Бесспорно, Брестскнй собор архнереев-уннатов полнотой церков- 
ной соборноста прннят не был. Он стал "лже-собором .

йсходя йз своего понмманйя церковной соборностм католмче- 
скне органмзаторы уннм рассчнтывалй, что переход в унню боль- 
пей частью епяскопата естественно обеспечмт прйнятме ее й 
всей паствой. В этом й заключался основной просчет уняаналь- 
ного замысла. В то время, когда.казалось бы, церковная жмзнь 
православных обднн, лншенная архйпастырского, а часто й пре- 
свмтерского руководства, должна была угаснуть, пройсходнт 
неожнданный всплеск ее актмвносій. Братскйе органмзацнн ста- 
новятся не только просветйтельскймм центрамм, но н превраіца- 
ются в соборных наставняков й духовньк руководателей церков- 
ного народа. В первой четвертн ХУП века чнсло православных 
братств не только не уменыпается, а.напроткв, значнтельно 
возрастает. Особое значенме в нсторйй Укранны прнобретает 
деятельность Кмевского Богоявленского братства, осудествляв- 
шего духовное. окормленне запорожского казачьего войска.кото-
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рое в зто время йз необузданной вольнйцы преврашается в 
органйзованную военно-полйімческую сллу, зацшцавшую право- 
славне, нацлональные права к культурную самсбытность наро- 
дов Западной Русй.

Следует особо отметлть то обстоятельство, что братства 
ннкогда, даже в самый тяжелнй для православных пернод вре- 
менного пресечення канонлческой нерархйй (І6І2-І620гг.) не 
представлялн благопрйятной почвы для укорененяя протестант- 
скмх лдей безлерархйческого устроевдя церковной органмзацйй. 
Напротйв, яменно онй поддержйвалй, несмотря на препятствмя 
н прямые репрессйй co стороны польскйх властей, йнтенслвные 
церковные связн с йерархней православного Востока. Для архя- 
пастырского окормланйя церковного народа Украйньт й Белорус- 
снл братства прнглашалй, хотя бы на время, молдавскнх,гре- 
ческлх й балканскйх архлереев.

Огромное церковное значенне лмело восстановленме право- 
славной нерархнн в І620г. йерусалнмскнм патрнархом Фесфаном. 
Он пркбыл в Кнев по прнглашенйю Богоявленского братства л 
вго покровлталя, гатмана Запорожского войска Пвтра Сагайдач— 
ного. Во время своего пребыванля на Украмне л Белорусснй 
патрларх Феофан дополннтельно распмрмл церковные права братств 
даровав многлм йз ннх ставропнгню. В пернод между 1620 й 
1632 годамн, пока православная нерархня оставалась в Речн 
Посполмтой вне закона, церковное значенне братств было очень 
большмм. йх представнтелл являются постояннымк участнйкамн 
церковных соборов Кневской метрополнн, прпсутствуют на тор- 
жествах л празднмчных богослуженнях в Клеве, лграют актмвную 
роль во всех церковно-обіцественных делах. Трення,нногда 
возннкавпме мевду ставропмгнальнымй братствамм л местнымн 
епйскопамм прекратнлйсь, когда co времен мнтрополйта Петра 
Могйлы кневскйе мйтрополкты сталм получать тнтул экзарХов 
вселенского патрнарха.

Церковно-обцественная деятельность братств продолжала 
нграть суцественную роль в жйзнй православля, в особенностн
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в областя духовного просвеценмя м духовной наукн, в теченяе 
всего ХУП-го й ХУШ-го столётйй.

Мменно трудамй деятелей церковного просвеценмя Кневско- 
го Богоявленского братства в 20-х годах ХУП в. былн заложены 
основы для блестяшего научного й кулыурного расцвета Кнева 
в первой половнне этого столетйя.

Судьбы братств в дальнейшем сложйлйсь по-разному. Некото- 
рые йэ нйх, такме как Львовское, лзнемоглй в йзнурмтельной 
неравной борьбе с уннатамн, на чьей стороне бьтла вся полнота 
государственной поддержкй, я вынуждены былм сдаться. Другне 
дождалнсь временя, когда Кмевская мнтрополйя была прннята 
"под смофор" Московского патряархата, необходамость в цер- 
ковно-обдественных мерах зацнты православня отпала.

Церковный строй Московской Русн был вполне способен вклю- 
чать в себя такой элемент соборностй, как братское двйженне. 
Кшневское братство, напрямер, до конца ХУП-го века сохранлло 
все свой права й влнянйе в областм церковных дел. Однако, в 
ХУШ столетйй церковная сйтуацня в Россйй резко нзменйлась. 
Вознйкшая в царствованне Петра I Сйнондальная снстема церков- 
ного управленпя была глубоко чужда духу соборностй й стремн- 
лась лнквйДйровать все его проявленмя. Даже те братства, ко- 
торые выжйлй в условчях релмгйозной нетерпймостн, господство- 
вавшей в Речя Посполйтой, былл закрыты распоряженнямй русскчх 
властей в эпоху Екатеряны П.

Братское двйженне в Русской Православной Церквн возрода- 
лось в конце XIX в., й в первые десятйлетйя ХХХ-го столетня 
пережнвало лернод расцвета. Однако, после І9І7г. вместе co 
всемч йнымй формамй некоммунйстнческой обтественной актйвностй 
оно было поставлено советской властыо вне закона. В нашн днй 
двчженйя православных церковных братств в Россйй, на Украмне й 
Белоруссйй возрождается.
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АНТаТНШІТАШЗМ У ВЯЛІКІМ КНЯСТВЕ JHTQVCKIM

І.В.БаброускІ А.А.ЯноускІ

Адной з малапаследаваных праблем гісторыі царквы ў Вя- 
лікім княстве ЛІтоўскІм з’яўляецца пытанке аб ерэтычным руху 
пругой паловы ХУІ-першай паловы ХУП ст., асабліва аб яго рапы- 
кальным напрамху - антытрынітарызме (на БеларусІ ён вядомы як 
арыянства I сацыніянства). Яго прадстаўнікі адмаўлялі галоўны 
пагмат хрысціянства - адзінства ў трох выявах Бога.

У з’яўленні антытшнітарызму трэба ўгледжваць як унутраныя, 
так I знешнія абставіны I прьгчыны. Ужо толькі асаблівае геа- 
палітычнае становішча БеларусІ паміж Расіяй I краінамі Еўропы 
абумовіла пранікненне на яе тэрыторыю ерэтычных погляпаў з 
гэтых пвух рэгіэнаў.

Звернемся па лзейнасці рускіх вальналумцаў на БеларусІ. 
Найбольш вядомы з Іх Феадосій Касы - аўтар "новага вучэння". 
& вымушаны быў уцячы з РасІІ, калі царкоуны сабор 1554 г. 
асудзіў яго на зняволенне ў адныы з манастыроу. Дзейнасць I 
жыццё Ф.Касога на БеларусІ слаба абгрунтаваны звесткамі кры- 
ніц. ТолькІ некаторыя падзеныя можна знайсці ў "Посланяя мно- 
гословном..." ЗІновІя Аценскага, у творы кальвініскага гісто- 
рыка А.Венгерскага " ^^^elna /i;s/vticim cAtooty ‘Ыі"і " a 
таксама ў лігтах А.Курбскага часоў яго жыцця на ВалынІ.

Няма адзінаіа меркавання на вынікі дзейнасці феадасіян. 
Некаторыя даследчыкі лічаць, абапіраючыся на сведчанне Ацен- 
скага I ўніята Сялявы^, а таксама на зварот у 1561 г. кансцан- 
цінопальскага патрыярха да караля СІгІзмунда П Аўгуста аб па- 
каранні ерэтыкоў у княстве, што пропаведзь Ф.Касога мела пос- 
пех сярод насельнІцтваЛ Існуе I процілвглая думка, але яе 
прьг&мліваюцца толькі некаторыя навукоўцы.^

На развіццё арыянізму ў княстве ўпзейнічалі I захопнія 
плыні рэлігійнага вольнадумства - перш за ўсё гусізм, кальві- 
нізм, ІтальянскІ антятрвнітарызм I нямецкі анабаптызм. Пра-
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нікненню гэтых плыняў саязейнічалі культурныя, палІтычныя7~”~ 
эканамічныя сувязі Вялікага княства Лтоўскага з краінамі Еў- 
ропы. Шмат малапых людзей з БеларусІ езцзіла вучыцца ў Захол- 
нюю Еўропу I наапварот.

Асаблівую ролю ў распаўсюпжванні антьттрынітарызму ў ВялІ- 
кім княстве Лтоўскім алыграў кальвінізм (першая абшчнна была 
заснавана Шкалаем Рапзівілам Чорным у 1553 г. у ВІльнІ), таму 
што ён у хуткім часе перастаў запавольваць яробныя I сярэпнія 
слаі гарапскога насельніцтва, якія былі расчараваны непасля- 
поўнасцю яго сацыяльнай праграш. Гаражане марна разлічвалі на 
тое, што з прыняццем катьвінізму Іх становішча палепшыцца. 
Акрамя таго у кальвінісцкіх аб’яянаннях разгарнулася барацьба 
паміж прапавелнікамі I арыстакратычнай часткай вернікаў за кі- 
руючую ролю. Гзта абумовіла рапыкалізацыю погляпаў ч=сткІ пас- 
ляпоўнінаў кальвінізму.

Першым, хто абвясціў аб новым руху, быу Пётр з Гоненпэа, 
які у 1556 г. аі’Крш’а заявіў аб сваіх антыгрынітарысцкіх па- 
выхогах I пачау а" :у:-ую пропавепзь. Апнак канчатковы разрыу 
памія гэтымі пвумп накірункамі апбнўся у 1565 г. Пётркоўскім 
сінопзе^

У 60-пачатку 70-х гг. ХУІ ст. антытрынітарны рух пайшоў 
на узпым. Асноўны ўпор у палемічнай пзейнасці I лактрыне яго 
ІттэелагІ рабілі на сацыяльныя пытанні тнпу: ці мае права ”сап- 
раўпны хрысціянін" эксплутаваць працу сялян, валоцаць маянт- 
камі, зямлёй, прымаць улзел у вайне? Па гэтых пытаннях у па- 
чатку 70-х гг. у антытшнітарызме апбылося разязяленне на пва 
крылы: правае (галоўныя пранстаўнікі - Сымон Бупны, Якуб Палеа 
лог) I левае (яго прапстаўлялі Марцін Чэховіц, Пётр . Гоненпза

Яскравым прыклапам практычнай пзейнасці антытрынітарыяў 
з’явілася спроба стварыць у 1569 г. "горая сонца" на зямлі. 
Зразумела, што гэтыя патугі бнлі парэмнымГ. Абшчына антытры- 
нітарыяў Існавала пап патранатам Яна Сененскага, кашталяна 
Жаркавецкага. Уся маемасць членаў абшчыны, сацыяльны склап 
якой быў вельмі стракаты, была абвешчана агульнай, а правы I 
абавязкі лля ўсіх апнольхавымі. Усе апнолькава лобрасумленна 
павінны былі працаваць на карысць абшчыны. Абшчына праіснавала 
толькі па пачатку 1572 г. Непаўгавечнасць Існавання была абу- 
МоўлСНЯ ЯК СКЛ&Л8.М, Т8К I ПОГЛЯПАМІ ЯЭ ЧЛбНяў.
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Болып таго, можна гаварыць аб крызісе I самой лактрыны 

антытрынітарызму. & аллюстраваўся ў разгарнуушайся лыскусІІ 
паміж левымі I правымі плынямі ў алносінах па грамадскіх I 
пзяржаўных Інстытутау. У некаторай ступені крызіс быў пераало- 
лены прыняццем дактрыны Фауста Соцына, якая ўяўляла сабой кам- 
прамісны палыхол. Значны ўплыў на змену погляпаў антытрыніта- 
рыяў аказала I блізкае Іх вназмства э вопытам мараускіх ана— 
баптыстаў. Іх абшчыны, яшчэ нялауна злаваушыяся антытрыніта- 
рыям узсрам увасаблення рапыкальна—врэтычных Ілэалаў, у 60 - 
70-я гг. ХУІ ст. зусіы апыйшлі ап накірункаў ранняга хрысціан- 
ства.

Гэтыя абставікы узпымалі перап антытрынітарыямі ВкЛ скла- 
ланую лылему выбара палейшага шляха развіцця: ці сектанская 
замкнёнасць як умова ажыццяулепня праграмных патрабаванняў, ці 
перааполенне пактрынальнай абмежаванасці шляхам кампраміса з 
шляхбцкімі прыхільнікамі Іх руху.

Гэтую запачу ўзяуся вырашыць Фауст Оцын. Ён у 1581 г. 
напісаў працу ”3 нагопы кніг Палеалога аб свецкай улалэе , у 
якой зрабіў спробу змякчыць сацыяльны ралыкалізм левых, з’ял- 
наць поглялы левых I правых. У левых ёк узяў Ілэю алжўлення 
прыватнай маёмаеці I валолання багаццем, праблему бепных I ба- 
гэтых. Саступленнем правым быў лазвол прымаць упзел у абарон- 
чай вайне. У палейшым СРцын павёу барацьбу з Марцінам ЧэховІ- 
цам, жапаючы ўзначаліць увесь польска-літоўскі антытрынітарны 
рух. Гэтага ён памогся ў 1598 г. 3 пачатку ХУП ст. сацыянізм 
стаў афіцыйнай рэлігіяй антытрынітарыяў Польшчы I ВкЛ.

Сацыянізм - гэта позні антытрынітарызм. Акцэнт у гэтым 
вучэнні пераносіўся з сферы сацыяльнай у сферу рэлігійна-фі- 
ласофскую. ., т

Першыя пва лзесяціголлзі ХУП ст. назірауся росквіт сацыяніз- 
му у княстве I Рэчьт Паспалітай у цэлым. Але потым яго стано- 
вішча пагаршылася ў выніку рацучага наступлення контррэфарма- 
цыі. Яшчэ ў 1612 г., каб неяк супрацьстаяць контррэфармацыі, 
сацдаіяне паспрабавалі аб’япнаода з кальвіністамі на з’езлзе 
ў г. Чэрвіцэ. 3 гэтага нічога не атрымалася. У 1617 г. пан 
нацІскам Іезуітаў сацыніяне былі выгнаны з Новагоралка. 3 Kan­
na 30-х - пачатку 40-х гг. езуіта ал палемікі сталі перахоп- 
зіць ла прамых дзеянняў супраць сацыніян. У 1638 г. быу выне-
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сены верпыкт сейма аб закрыцці ў Ракаве акапэмІІ, прукарні I 
царквы. АнтытрынІтарыІ перайшлі ў КІселІн (на ВалынІ) у апзін 
з маэнткаў шляхтіча Ррыя Чапліча - Іх алналумца. МІж тым ужо 
ў 1644 г. кароль пралпісаў Чаплічу закрьгць арыянскую школу I 
выгнаць антытрынітарыяу з сваіх улапанняу. У 1647 г. сеймавы 
сул вырашыў закрыць паўсюпна ўсе арыянскія пжолы I прукарні. 
У 1648 г. сацыніяне былі вывелзены з-пап апекі Варшаўскай кан- 
фелэрацыі 1573 г., бо было абвешчана, што яны выключаюцца з 
ліку лысілэнтаў.

Заключным актам у палаўленні антытрынітарнага руху было 
рашэнне сейму 1658 г. аб выгнанні ўсіх арыян з Рэчы ПаспалІ- 
тай на працягу трох гапоў (у 1659 г. гэты тэрмін быу скароча- 
ны па пвух гапоў). Большая частка арыян не пажапала пакінуць
ралзіму I перайшла ў каталіцтва. Тым не менып многія антытры- 
нітарыі вымушаны былі з’ехаць.

Можна сцвярлжаць, што антытрынітарызм у ВкЛ быу палрых- 
таваны I выгапаваны на мясцовай глебе. Ён атрымаў канчатковае
афармленне ў сярэпзіне 60-х гг. ХУІ ст. у выніку сінтэзу анты 
каталіцкага I антыправаслаўнага ерэтычных рухаў. Значную ролю 
ў яго станаўленні меў уплыў еурапейскай I рускай ралыкальных 
гумак. Да сярэлзіны 70-х гг. ХУІ ст. назіраўся росквіт анты- 
трынітарызму ў княстве. У гэты час на перш план ставіліся са- 
цыяльныя праблемы. Алначасова стаў нарастаць крызіс з-за спрэ- 
чак паміж левымі I правым крыламі, які быў часткова вырашаны 
у канцы 70-х гг. ХУІ ст. шляхам прыняцця кампраміснай пактрыны 
Фауста Соцына. Антытрынітарызм у ВкЛ пацярпеу паражэнне, па- 
першае, з-за поспехаў контррэфаржцыі, якая мела значны ўплыу 
на феапалаў, па-нругое,- наропныя масы былі ў хуткім часе рас- 
чараваны тым, што кіраўнікі антытрынітарыяў не змаглі пабула- 
еаць абяцанага "царства боскага на зямлі", па-трэцяе, з канца 
ХУІ ст. праваслаўная царква ў ВкЛ практычна перастала палтрым- 
ліваць антытрынітарыяў I ўсю сваю моц кінула на барацьбў з
вуніяй.

ЗАУВАГІ:

* Чернопязца посланне многословное к вопроснвшнм о йзвестнн 
благочестма на злому"рне Косого я мже с нйм. М.,І863.С.І;Уры~
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Litwa — pierwsza poio^a XVII wie'xu

Henryk Wisner

Mozna przyjqc,iz w Rzeczypospolitej zasad^ wepoiiycia ludzi rczni?tcych 

sl$ wiarq wiqczono do spisanego w roku 1573,to jest,w czasie bezkrolewla, 

aktu Konfederaeji Warszawskiej.Dia szlachty Korony przyj-te zobojiazanie 

staio sir nornq 7/tfyczavov^ zachoi'ania pokoju wyznanio7/ego,choc

wlaczona do roty przysi^gi krdla,nie zoetaia bowiem powtorzona orzez sejm 

v«alny»Dla szlachty Wielkiego Ksi^stwa Liiewskiego byla rrawcni,bo zostaia 

wpisalid,jako art*3 R»ZII,do nowopop^awionego Statutn»Ten. za£,w rok” 1588 

zatwierdzib Zygmunt Waza.V obu wypadkach.i jako noirna,! praw, odnosiba si? 

do szlachty.JeJ gworantorola swobod? wyznania.Jej jednoznaczn’e przyzcawale 

moznosc stanowienia o K'yzhnniu poddanych»

"Jako zawzdy bybo.budiet ,'olno i tiepier kozdoiu panu poddanogo swojego 

nleroslusznogo,tat w duchownyoh,jako 1 swietskich rieczach,podbug porozu- 

misnia swojsgo skarat"'.

Jem chciano korzystao z Eozliwoaci danej sob la mooa prasa.el^ano po 

jedn^ z dwu rue tod dziaiania.

Jedna odncaila si? do arian 1 polagaba na usuwaniu z ddbr kaznodziejow 

1 zamykaniu swiqtyri.W roku 1602 metz-opolita kijowskl Adam PocieJ pisab do 

Iwa Sapiehy,aby w zwl^zku z prre^ciem maj^tnosol bolkowskiaj "cierpiec nia 

raczyb" kaztlodziei arianskiego,"ktopy s.voj^ zarazliwq nauk^ truje owieozki 

Chbyatus owe ■< Zygmunt III nakazab zaintu^cie zboru arianakiego w Nowogrod ku. 

Krzysztof Radzlwibb postawib dziesi?tnika kiejdariskiego a zarazem k-znodzie- 

j? arianskiego Jana Okislewlcza przed wyborem tai?dzy'funkc^ swiecko a du- 

chownq.Zarazsm nasazab urz^dnikom kiajdansklm,"aby tego przestrzegali.zeby 

w miescie 1 nigdzle.na grunoie moim kazania,dysputacjo.szkoby i insze exer_ 

citia sekt; nowokrzczenskiej ku bluinierstw.tmienia Boskiego tajemnie i 

jaarnie odprawowywane nla- byby"^,
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" 304~~-^3Т"~^^ 1614 S^nod Swi?ty "ewangelicktego nabozenstwa

genewskiego ... wyznania",ktory obradowai pod dyrekcjq Krzysztofa Radziwiila 

i ks.Baltazara Krosniewioza.zabronil budowania » dobrach ewangelioklch s«H- 

tyn arianskich /ale takze katoliokich a w 1615 oerkwi/.W 1613 zas odrzucil 

prZesian^ zo zjazdu arian w Rakowie prosb? o zezwolenie na odprawianie nabo- 

jenstw arianskith w Eat’tr.osciach ewangelicKich."Gdy z nami jednowierz^c ...

4 
b^d^ ... libero religionis exercitia u nas alec b^d^" .

y wypadku Krzysztofa Ranziwilla na pcdkreslenie zasluguje.ze eliminate

arianizo.przyzr.awal poddanyo prawo nobody wyboru innyoh wyznan.Co wi^cej, 

nazywal sprzeciw bazprawlem."Ja w majetnosciabh swyeh Sadnemu z mych podda- 

nych * suEieniu bezprawia nie zadajo i zadawac nie ohoQ.Owszem.omieszkania, 

wolnosoi 1 inszych benefieja rewno wazystkim religiom uzyozaB.ozego sami

. 5 
poddani moi swiadkani bye moge," .

Drugs metoda ingerowania w sprawy wi^ry polegala na tolerowaniu roznych

swi^tyn.ale narzuoaniu poddanym obowi^zku uoz^szozania do wakazanej.Na wymu- 

szantu korzystania z posiug religijnych kapianow wyznania wybranego przez 

pana.Tak wiasnie postspowai Krzysztof RadziwililW Inforaa.oЦ. danej.zdaje 

Ste w roku I6l5,saloaonowi Rysinskienu,nakazai,aby we wszystkich posiadlos-

ciaoh urzQdnloy
rozdzlelilt poddanych na dziesi^ki 1 sstki.Aby wyznaozyli

dziesi^tnikow i setnikow.Aby oi prowadzi.lt w nisdziel? i dni wi^teozne pod-

wladnych do i z
ko'scioia.Kozna by to tlumaczyc ch^cU wymuszenia na podda-

nych wykonywania praktyk zgodnie z wyznawan^ religiii.l’rzeczy tenu przeoiez 

kolejne zaleoenie Instrukoji.aby chrzcil.udzlelal slubdw.asystowal przy po- 

grzebaoh tylko miejacowy ainister.A takie.by dzieol uozyiy st? w azkola 

przyzborowen •

• • pos tanowienla аагзцЗ^еіііс.
Obok Infcrmacji znane jest powtarza^cv j d p

- r MT.<4t r.ienlaniiniftszczan i poddanycc,
adresowane do wlosci wsielubskxC^, ao >

any w kosciele bywait 

meeznego nie biegall"

po Bluby i ohrzest ind ej nad ministra zboru

7.Hozna przyjqc.ze wysiano podobne i do innych,ssoro

i w Blrzaoh miejoccwy s
arosta miai karao kazdego/'ktobykolwiek

wadzid do dome swego b^dz die ebrzein.b^ ^ slubu kt ;o

prowadzi.lt
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nabozenstwa" .’J roku 1640 przygotowuj^c Nowe Miasto do prseкагапіГ"podstolc^- 

-u litewsklenu Jerzemu Karolowi Hlebowiczowl,urz?dnicy ksi.>z?cy uzgodnili 

z mieszczanami - "postanowiko si? z nimi" - is kazdy, ktokolwiek w swl?to 1 

niedziel? nie przyb?dzie do koscioka,winien zapiacic 6 groszy lltewskich. 

Nadto,"® tymze kosoiele chrzty.sluby odprawowac pod tqz winq"’.

Nalezy podkreslic,ze wymuszanie pozqdanych postaw poprzez kary pieni?z- 

ne nie byko esenementem.

■' roku 1610 Zofia 1 Grzegorz Gruzewscy w ustawie nadanej dobrom Kielmy 

Mkazali,"aby wszysoy mieszczanie i poddani kielmeriscy z zonami i z dziecmi, 

z czeladzi^,w kazda niedziel? i w kazaeswi?to ... do koscioka prawowieruego 

powszechnego.apostolskiego ... chodzili".Niedopeknienie obowiazku powodowako 

kar<? 12 groszy,powtorne 1 zkotego.niedopekcienie po raz trzeci - 1 zkotego 

oraz siedzenie » kunioy przed kosciokem przez oak^ niedziel?.Nadto rodzice 

zostali zobowiazani .do oosykania dzieci do szkoky przykoscielnej. Jesli po- 

skall do innej.winni zapkacic kar?,5 kop,i przeniesc do Kkasciwej10.

Podobnle zaprowadzono poddanych do cerkwi w roku 1616,® nalez^cyw do Jana 

Karola Chodkiewicza Byohowie."Rozkazakem - relacjonowak-urz?dnik zonie het- 

mana - do cerkwi chodzic w niedziel? kazd^ zakotywszy winy pierwej 6 groszy, 

a potem co raz ryczaktea ... Pierwszej niedzieli ... ledwo ich namysliko sip 

40 . .. zaraz po niedzieli rozkazakera brae po 6 groszy ... w tydzien tak si^ 

o wrocili przez te 6 groszy,ze ich byko w 2 cerkwiach tak'pekno,ie si? ledwo 

pop obracac aogl"’\

> roku 1635 i ропоявіе w 1636 kapituka wilenska zleclka Kasprowi Zernic- 

kieSu.ktory zarz^dzak dobrami w Strzeszynie /wojewodztwo witebskie/,zeby 

oodaahi "do cerkwi zkobinskiej schizmatyckiej maj^o swoje cerkwie hie cho- 

;zili",a to pod kar^ 5 top "na Panow" i siedzeniem w turmie.Lzej,bo tylko 

;i?dseeie« w kunie,nalezako karac tych,ktorzy przed Wiclkanocq nie wyspowia- 

; /'.: ci? u pops unickiego i nie przyj?ll komunii. .Zwraca przeciez u«ag?,ie 

;o..iazek bywania w swiatyal obctqzak jedyhie gkowy rodzin.a doplero,gdyby 

^ ripy^sc nie megli,mieli pod grozba siadzeria w kunicy przy cerkwi przez 

-a i ziny,przyaiac tony 1 dzieci^.
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decyzje,ktore wprowadzaj^ przymus wyznaniowyjodnosz^

s^.do dote dziedzicznych.W wypadku usuni?cia zboru ariaAskiego e Nowogrodka

wyst?powab krol wobec miasta - kroleaskiego.

Jnfonaacja Krzysztofs Radziwibba dana Salomonowi Rysinskiomu oraz odno- 

sz4ce sle do Kosego Vlasta postanowienia /zapadbe u schybku zycia ksiecia/ 

sa sprzeezne z deklaraoj^ swobody wyznania poddanyoh wyrazon? w wystspieniu 

„ sprawls Jana Oklelewicza 1 arian.Zarazcm wiadomo.zs Krzysztof Radzlwibb 

formate «basno otoczenio, ksz tattoo stosunki z ludzmi rownymi sobie.a eno.

by wolnyai.aspektu wyznaniowago nie uwzgl?dniab,

Slab 1 to w Aajblizszyn otoozeniu arianlna.Krzysztofa Arclszewskiogo.Po 

pierat u biskupa a-ileAsklego Euatacnego Wottowioza dominikanow.ktorzy nie 

mogii zyskac zgody na zaiozenie klasztoru « Nowogrodku’3.Byb jatauinikiem 

jezuitcw.nOddane mi sa 200 zbotych,jabmuzna od VXM ubogierau domowi naszemu 

obieoana” dziekowab w roku 1629 z Warszawy Jan Gruzawski1 \Polecab w 1623

kaznodziei sbuckiemu Andrzejowi DobrzaAakiemu.aby zaoi^qt "profesora re- 

llgil starozytnej greokiej.do ktdrego by mlodz tej rollgil « rusktah krajach 

rax-n^ si? mogba".Inna sprawa.ze oiiooiai ksi^t? korespondowab w tej sprawls 

i z metropolis kijowskim Janem Boreckim,starania,z braku odpowiedniero

15 
kandydata.speizty na niczym .

freszoie.docac nalezy.ze w roku 1652 syn ksi4i?cy,Janus® Radziwibb.zgo- 

агі1 „V- na Wow? w Kiejdanach carkwi.Kakazal udzlelonie ШШчоуО ponocy. 

Л gdy * przeoisgu kilku mlesiW cerkiew = tantra, za oowledziat budow? «Uk- 

wieksza uwa^^,ze Synod 
szej."Teraz ровуШт o lepszej" .Zaskuguje -° ™

«dry . roku 1615 zabronii budowauia i rokbudowywania cer^i a Ebrach e»anT 

geliokieh.zarazem nakazywab ^оп. ok^ nisy^ -rod ludnoAol nrawosb^ 

nej."Dla pozyskania prostego czbowieka ... iaby na table „

towie-prostakl uozyli «obi Boiej.zaozymby oni do poznania Ohrys-u>- 1

Jego '.wiptei i.rsyszll".

Syd moze.wytbumaczuniem owyeh niok»nsakwcn< 

o ponoszonej odpowledzialnosci^iako ojea za «^
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wlasnych poddanych.flumaozyloby to wydany w ^aT^62^sakaTTdpra^ 

bozehstw katollcklch w dworza owanckim,gdzie mieszkE la ksi?zna Anna wraz z 

synem Januszem i obiema corkaml,Katarzyn4 i Halszka.a nawet przebywania w 

Owancie ksi?zy."Jesliby ktory ... katolik przyjechal i ksi?dza z sob^ majac 

nabozenstwo tu odprawowac choiai,nie dopuszczac tego 1 zgoia zabronic,aby 

tu ksl?za papiescy nie postawali" .

Jednoznacznie wyrazli to Synod w roku l637,kiedy ogiosii.ze "jako rodzice 

z dziatek,tak panowie z poddanych swoich b^dq Eusieli cddac llozbp Bogu na 

onym S^dzie Ostatecznym".

Uchwaia Synodu moze bye traktowana jako inspiraeja do zwiCkszenia opiekl 

nad ospalymi wspolwyznawcaral,ale 1 stanowic swiadectwo odr?bnosci wyznanlo- 

vej ewangelickiego pana i poddanych.Nie wiadomo przeciez,jak to. ostatnio, 

bvto. czestcuJak cz^sto si^gano po srodki przyousu.W Jakin stopniu wydawane 

zarz^dzenia byty wykonywane.Znamienny w tym wzgl?dzie jest inoydent,do kto- 

rtgo doszio w roku 1620 w Birzach.Kianowicie,miejsco?;y starosta.Miodzianow- 

s з 1, zagodni?ty przez jednego z ministrow ewangelickich,Bieniasza Budnego,o 

przestrzeganie zarz^dzenia Krzysztofa Radziwiila odpowiedziai,,;ze z stxony 

nabozenstwa w zadn^ rzecz si§ nie wdaje ... bo ... nie pilnuje wiary,jeno 

18lobrej Hilary" . W l634,gdy wierni przynalezni do zboru w Rosieniach zwrocili 

-;ie do Synodu Jednoty prosz^c o przysianie na wakuja.ee niejsee kaznodziel, 

na johe tr.ie j Zachariasza Krosnowieokiego, jako "j^zykiem litewskin siowo Boze 

pozyteoznie przepowiadajqcego",wskazywali,ze z owego "przepowiadania j^zykiem 

: -j :z.1e 1 czeladka nasza,ktora jui zwykia byla za takowycn kaznodziejdw do 

■, ?■..• ego naboienstwa naszego przyzwyczajac /si?/,teraz ... do adwersarsklch 

lor’^c zwykia ohodzic" ''.‘‘akiego stanu byla owa czeladka,nie wladono.Oczywiste 

ieit przeciez,ze w sprawach wyznania miala pein^ swobod?.W roku 1651 Hlebo- 

«•iczewski rewizor door nowomieJskich opatrzyl ustawe Krzysztofa Radziwiila 

. : ,,ze jej nie aprobuje,"bo wiara dar Bozy”.Owszem,"B? 3wangeiicy,ktoryn 

- foze opa.T.l?tania,niecb zdrowi chodz^ do swego kosciola,a PP Mieszozanie 

.at .’•’.icy z icnami swyai i dziecmi Bis ch wolno zazywaja s»ej profesji".! pod-

....... ;’- t - "bo to nie w r?kaoh lufzkich,ale Boskich zostawac Ba,uez przymu-.i 

20 • szanf.a" •

wakuja.ee


■^"ЗЖпісеттпу’Ть^  ̂ przymusu de^onstrowali takze 1 duchcznx.

г roku 1617 superintendent zawilejski Balcer Krosniewicz zach^cai Krzysztofs 

Radziwiiia do dzialania."Nie wadziloby Milosciwy Ksiqz? do rzeozy dobrych i 

grozb4 przywodzic"21.» 1620 kaznodzieja birzanski Pawei Pa pionski.ktory.jak 

chcial Bieniasz Budny ,mial wskazyvac jawnych 1 ukrytych wyznawcow innych 

religil,odnov.il nd ecyIowa nie. "Hie obiecosai bye instygatorem powiadajac.ze 

nie pozwala mu tego vocatio 3ego"22.Dodac trzeba.ze a roku 1620 Pawel Papion- 

ski zostai supsrintendentem zmudzkia.a w I625,wlasnie po Baltazarze Krosnie- 

wiozu,zawilajskin.

Kozna przy^c.ie obok aprzeoiwu wobec przymusu aazyly wzgl^dy gospodar- 

cze.Obawd przed ucieczk^ poddanych.Chec pozyskania ncwych.zwtaszcza ludzi 

wytaa.lifikowanyoh.Interesu^ca w tym wzgl^dzie moze bye deklaraeja Bogusta- 

wa Radziwilia.gdy w roku 1650 zakladal pray 7/?growie na Podlasiu "now^ 

przysads".Obiecywal wowczas cudzoziemcom,bez wzglQdu na narodewose oraz «y- 

ananie.byie chrzescljanskie,kupcom,rzemieslnikom,"wszelkim ludzion uczonym", 

wolnosc nabozenstwa i sumienia,a nadto,"od postronnych ludzi wszelk^ ochron? 

23 1 ObrOUQ"• •

Bye moze,raczej wydswano rozporz^dzenia nlz troszczono slq o ich prze- 

strzeganie.Byioby to zreszta oczywlste w spoieczeristwla,ktore wolaho pasywny 

sprzeciw niz aktywne tworzenie.Stawlaio wyzej jedno^c szlacheck^ niz odr^b- 

nosci wyznanlowe.

"Stan swiecki przy obowi^zkach przodkow swoich stoj%c,na wolnosc nasz^ 

dot^d nie nast?powal,ale ta persecutia od same go duchowienstwa przecb-ko nati 

concitowana" zauwazy Krzysztof Radziwiii w miesiQc po tym,Jak po lo^ach 

■ . . , 24
sporow zgodzii si^ na przekazanie katolikom swi^tyni w Kiejdanacn

Uezono's^ u jednych nauczycieli i w jednych szkoiach.W 1613 roku Sync’ 

Jednoty nakazywai nie zatrudniac nauczycieli - arian i katolikow.Pcwtorzyl 

to w 1614.-V 1621 zaz^dai usuniecia nauczycieli i: . ch wyznan.odebrania 

synow "ze szkol ad«ersarskich? a corek z klasztorow.Hakazywal to,co swladcz 

o efekeie postanowien,w latach 1624,1628,1633,1644,kiedy opornym grozono

suspendowaniea po dwukrotnym upomn^eniu,w 1647 i 1650.

odnov.il


Jspolnie radzono i walozono.Wspolnie bawiono sip i smuooro.Przyznawano, 

ie roznica wyznan aoi° stanowlc przeszkoJ?,czy chocby przeciwskazanie dla 

zawierania malzeristw.byly przeciez zaaierane,Jesli tylko praeuawiai za tyn 

prestiz.pieni^Jz albo uczuoie,Synod pi -eciws tawiai sir; Jedynie caiSenstyoia 

oorek ministrow z ludzr.i innych wyznori.W roku 163S postano'.vil.ze jesli ktory 

z nich zgodzi si? na podobny zwi$zeic,tym samym zostanie suspendowany.

S czasach Wiadyslawa IV /1632 - 1646/ wszystko to znienilo si? o tyle.ze 

ludzie retnych wyznan- nodal przechodz^o do pcrzalku dziennego pad roznicaci 

vyznanlowyai w stozunkaca osobistych,uwz tlpdniali je :i dzialalnosci publicz- 

nej.W roku 1636 z przyczyn wyznaniowych rozeszla si? z niczyz keelsJa,ktdra 

rozpooz?la prac? nad korektua, Trzeciego Statutu 7ieikxego Kri?stwa Litsw- 

skiego.7 1640 ci sad kooisarzs,ktorzy w czasie wesela Katarzyny Radr.iwillow 

i Jerzego Karola Hlebowicza potrafili porozumiec si? przy stole weselnypi.nie 

zdolali tego uczynio przy stole obrad.

* * X

Nie wiadomOjCzy i Jakis konsekweneje dla kultury litewskiej mogly dec 

decyzje wprowadzaJaco przymus wyznaniowy.Rie przesqdzaiy J?zyka nabozenstw. 

Pojonizacja kulturalna szlachty przy rownoezesnyra zachowywaniu j?zyka 11- 

tewskiego przez poddanych jedynie pozornie prowadzila do dylenatutalbo kos- 

cioi przystosowywac do wsi,to jest,z4dac od duchowianstwa znajotaosoi jej 

J?zyka,albo polonizowac wies.Zdecydowane opowiedzenie si?tco wi?cej,kon- 

sekwentne post?pcyanie po jednej z drog.nie bylo nozllwe.Przesqdzala to obo- 

j?tnusc panstwa litewskiego.a p^zniej litewsko-polskiego.woboo Jozy-ka szko* 

1 nabozenstw,ograniozona przez Rzyni swoboda dzialania kosoiola katoliokiego, 

przede wszystkim spclonizowanie kulturalne ludzi,ktdrzy podejxowa11 decyzje 

ckreslajaco sposoby dzialania,NietnoStiosc tworzenia wbrew nurtowi przenian, 

Jakie zachodzily w spoleozenstwie szlacheckim.alternatywnej wobec kultury 

polskoj?zycznej - kultury litewskoj?zycznej.Oeszem,to,co czynlono.byio 

aiaimum maj^cyro zaspakajac potrzeby wyznonlowe tydh,ktorzy pozostawali 1 miel
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uozostac pozs tr<,gism uprz.y.vilejowanytn.To zas przesadzalo i osob? adresata 

wydawnictw w j?zyku litbwskim,i czas ioh wydania,i ich character oraz liozb?.

Pojawily si?,kiedy zaistniaia wzaozona potrzeba oddzialania na ludnosc 

poddan^.Nauczenia jej zasad nowej Mary albo unocnienia w dawnej.Byiy adre- 

sowane do pasterzy,nie do owczarni.Maiy sluayc pomoc^ w ich praoy.Pierwsz^ 

kslazka w j?zyku litewskim byi wydany w Krolewou katechizra luterahski.Pierwsza 

ksiazk^.ktora ukazaia si? w '.Vilnie - kateohizm katolioki. 0 tym,jnk owe wy- 

dawnictwa litenskcj^zyozcs byiy oenione przez duchowienstwo.przynajaniej 

ewangelinkie.swiadozy sporz^dzone w roku 1Ы7 przez Synod zestawienie ksiazek, 

ktore znajdowac si? winny w bibliotekach ministrow.Bylo ich pi?c.';>'szystkie 

•:i j?zyku polskimtBiblia Brzaska,Mowy Testament ,"/ykiad katechizrau kosoioia 

chrzesaijabskiego Pawla Gilowskiego oraz PostyllesGrzegorza z tarnowca i 

Krzysztofa Krainskiego.Zreszt^ i w tym co rcbiono,istotnq przeszkod^ bylo, 

it zaden z koncioiow nie miai dostatecznej liczny duchownyoh znaj?,cych jpzyk 

litewski.A w wypadku kosoioia re'.»angeliokiego,zdaje si?,liczba duchownyoh 

malaia bardziej niz liczba swi^tyn.y roku 1620 Synod zwracal si? do wspoi- 

wyznawoow w Koronie,"zeby sobie nie uzurpowali prawa i mooy w wysyianiu 

ministrow ... do zborow w .VXL b?d^oyoh".’y 1634 ewangelioy zebrani w Ro- 

sieniach skarzyll si?,ze w ioh zborze,® stolioy 2nudzl,oo naleiy szczegolnie 

podkreElio,t3znodziei nie ma juz od roku .?/ 1637 Synod stwierdzii.ze mini- 

strowie nie mog4 obsluzyc istniejaoych zborow i pozwolil wojewodzie wiler.- 

a<iemu Krzysztofowi Radziwiliowi oraz kasztelanowi minskiemu Gedeonowi Ra- 

jeokiemu na sprowadzenie duchownyoh "skqdinad ... a osobliwie z Wiodawy 

Braci Czeskioh exulantow".Wybor zasiuguje zresztq takze na podkreslenie. 

Podobnie.w 1652,ha pozwolenie na sprowadzenie dwu ministrdw do erygowanych 

zborow zyskai Janusz Radziwill.

Pewne zmiany uzewn?trznily si? w lataoh 3O-tych XVII wieku.

W roku 1630 Krzysztof Radziwill zastrzegi.ie w Kiejdanach maj^ bye 2 

kaznodzieje,"jeden dla polskiego.drugl dla litewsklego naboieristwa"..onadto 

kutechista "litewsklego jezyka umiejptny".Jeden z nich.niezaleznie od



*»Mtrw,-»*»«W»V««t-.«»-wvl--i”W - шыо-'f T-^-.f-.--. т. - ; -♦A»-v ,₽rW>;’»-V»v>S»*№T>«»M»-»rtW-W ^~-^-~ .^. ^.^»_—..j-,-. -^ - __ _ . ^. 7-|. _ гт>г .^ .^j
obowi^zkow pebnionych w samym miescie.winien 2 razy w tyronniu jezdzic do 

pobliskich Berzan ’dla cwlczenia w sbowie Bozya ... pospolstwa".Podobne po- 

stanowienie podjai w odniesieniu do zboru w Kowym Hiescie.Tu rowniez miabo 

bye 2 duchownych znajaoych j^zyk litewski.a jeden z nich,minister albo ka- 

techista.miai co tydziea jechac do Bojnarowa "i litewskie mbozeastwo z 

pospolstwem odprawowac* .

Dodac trzeba,ze w Kiejdanach nabozenstwa odprawiane byiy w 3 jezykach. 

Najpierw w litewskim,nastcpnie angielakim przemiennie r.-aaywanym szkockln, 

wreszcie w polskin,»” roku 1638 zebrani na sesji zborowej uznali,ze jest to 

niekorzystne dla wiernycn posiugujacych si? jezykiem polskim i postsnewill, 

’эЬу ... po litewskim. na polskie /nabozenstwo/ bylo dzwonione,po ktorym. 

dopiero angielskie odprawowac si? bedzie" ’.

Wykazywana troska podkreslaba przeciez jedynie ^yznaiiiowyjswrdcony w 

stron? poddanych,ri? zas narodowy,adresowShy do wspotobywatell,charakter 

>ego,co !ks-i^s^ czyr.r^^ zysztof Radziwibb,ktory dostrzegab odr^bnosc narodu. 

ruskiego,jego kultury i wiary/pr^ykiadem zamiar kiztabcenis w Siucku mbodzie 

zy ruskiej i prawosbawnej/,w odniesieniu do ziem Litwy i szlachty Litwy pro- 

blemu j?xyka nie zauwazai.Dosc wspomniec,ze w roku 1628,w regestrze,ktdre 

syn,Janusz,winien zabrac w podroz po Europie,nie лугаіепіаЬ zadnej li^ewsko- 

j?zycznej.Owszem,oyiy uttfory Jana Kochauowskiego,dzieje Polski Jana Ekugosza 

i У/incentego Kadiubka,Biblia polska,Postylla Grzegorza z Zarno-лса oraz 

Psalterz Maoieja Rybinskiego .

Powtbrzy to si - nadrz?dnosc,nie:partners two - po latach.gdy Janusz Ra- 

dziwill patronewae bjdzie wydawnictwom lltewskoj^zyeznym drukowanym w naleif 

cej do niego drukarni kiejdanskiej.

Rekapituluj<c:dziabania,ktore zmlerzcby do wprowadzenia przymusu wyzna*. 

niowego w dobraoh litewskich.wynikaiy z pobudek religijnych.Kie znajdowaby 

powszechnego aplauzu.choc nie budzily 1 sprzeciwu.Mogty oddziabywac na zwro- 

cenxe uwagi na j?zyk, wsi litewskiego,nie znalazlo przeciaz powazniejszego 

odbicia w ozynaoh.
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1 Tekst - J.Lappo.1538 eetu^ lietuvos statutas,Kaunas,t.2,1938.

2 Blblloteka PolskieS Asademii Sauk w Krakowie /cyt.BPAN Krakow/ rkps 352

k.89.Adam Pociej do Iwa Sapiehy»l6 7 1602.

3 List opublikowala I.LukSaitS.Lietuvi^ kalba roformaciniame judSjlme XVII a. 

Vilnius 1970 t.67.

4 Lirtuvos Ыоксіц akademijos Centring biblioteka.Vilnius /cyt.BWI/ F 40 

BBS 1157;? 40 BBS 1136;Biblioteka Karodowa w Warszawie/cyt.ВП/ rkps 803.

5 I,IuksaLtS,or.cit.

6 «.Mazvydo r-acioualine bib] ioteka.Vilnius /cyt.W F 93-73.Infomaoja siudze 

mem Salomonowi Rys^skiesm.Vide tedsBiblioteka Unlwersytetu Warszawskiego 

/cyt.BOT/ Synod 500.

7 BM F 40 EES 2OO.Saznaczenia XJM.skid co na bye na popraw.; zboru wsielub-

8 Archiwum C-iowne Akt Dawnych.Warszawa /oyt.AGAD/, Archil RadzUittowskie 

/cyt.AV dz.V t.40 nr l6O5.Bieniasz Budny do Krzysztofa Radzlsllla 10 VI

1620 Poniemonie,
9 MB P 93-873.Ustawa od ЛЕ Pana Wojewody Wlienskiego... 5 HI 1640 Bowe Miasto

10 MB F 93-662.Vstawa ode ante Zofil z Radzyolna Grutewskiej i ode mnie Grze- 

gorza Oruzewskisgo... 20 X 16'Ю Klelmy.

11 SPAN Krakow rkps 356 nr 59.ОЛ Kiezn»nego do HitaanozeJ.iZ VII 1616 BycMw.

12 2M F 43-213 WF 452 s.232A^orial.. .Kasnrowi Zernick^^ X 1635-T^e, 

s.234.Dragt manorial w Strzeszynie urz^dnikowi zostawlony,1I II 163Ь »Uno.

13 AGAD AR dz.IT t.24 nr 313.Krzysztof Radziwm do Saataonego Wonowioza.

30 VII 1525.VLde tei list ksl?ota do btskupa z Ю V 1627.AGAD AR dz.IV

14 A3W la ІЛ06 nr 4833.Jan Gruzewski SJ do Krzysztofa Radziniila.30 V

1629 Warszawa.
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15 BLArIF 40 BUS 363.Krzysztof Radziwill... 13 XI 1623 Kojdanow.Archeografi- 

czeskij sbornik dokumentow otnosiaszczichsja k istyrii SewsrozapadnoJ Rust 

Wilna.t.VII nr 55.Jan Boreciri do Krzysztofa R3dziwiiia,24 VIII 1624 Kijow.

16 Archeograficzeskij sbornik,t.VIir nr 81.Janusz Radziwill do WawrzyHoa Ko- 

chanskiego,28 VII 1652 Lsbiedziew.Tamze.nr 84.Janusz Radzit? Ik I do Waw- 

rzynca Kochanskiego,17 XII 1652 Borysow.

17 AGAD AR dz.XI nr 37. s.95.Memorial po odjechaniu malzonki i dziatek noich... 

2 VI 1624 Owanta.

18 AGAD AR dz.V t.40 nr l605.$ieniasz Budny do Krzysztofs’ Radziwilia,10 VI 

1620 Poniemonie.

19 KB ? 33-1170.Urodzonym.duchownsgo i swieckiego stanu na Synod Sni-by Ge- 

neralny ... zgromadzonym,11 VI 1634 Rosienie.

20 MB F 93-878.15 I 1651 Nowe Miasto.

21 ACAD AR dz.V t.168 nr 7801.Balcer Krosniewioz do Krzysztofa Radziwilia, 

29 VIII 1617 Birze.

22 AGAD AR dz.V t.40 nr l£05.Bieniasz Budny do Krzysztofa RadziwlIla,10 VI 

1620 Poniemonie.

23 В1АГ ? 40 ER3 892.Boguslaw Radziwili... 14 IV 1650 W^grow.

24 Al.Kraushar.Dzieje Krzysztofa z Aroiszawa Aroiszswskiego,Petersburg t.1 

1'392 s.362.Infornaoja.. . St.Kuroszowi...na sejm,29 IX 1627 Kojdanow.

2j 7ide przyp.19.

26 KB У 93-540 s.62,Kopia funduszu na zbor kie j'da»ski,2 XII 1630 Sluck.

27 M3 ? 93-_54O s.55.Konkluzje sesji zboru klejdanskiego,29 LII 1638 Kiejdany.

23 AGAD AR dz.XI nr 37 s,318.Informacja,wedlug ktorej syn moj...i s.tudzy

przy nin bQd^cy...post^powac sobie maj4,7 IX 1628 Wilno.



НІЖОТОРІЖ'^ БЕЛОРУССМЙ й ЛМТВЫ С
РОССМЕЙ ВРЕМЕНН ПОТОПА В РЕЧМ Р.ОСПОЛНТОЙ 1655-1656гг.

Д.В.Заборовскмй.Н-С-З^^^^

Тема, обозначенная в заглавлл, лмеет определенные 
лсторлографлческле традлцлл, но л по сю пору полнее всего 
раскрыта в монографлл московского лсторлка А.Н.Мальцева 
(1974), подытожлвшей цлкл его лсследованлй. Польскме л 
ллтовскле авторы основное внлманле уделялн связям Веллкого 
княжества Ллтовского (ВКЛ) л Короны co Швецлей в те годы. Ряд 
аспектов проблемы рассмотрен белорусскммл ученымл. В 
последнле годы (л ранее) некоторые ее стороны лзучаллсь 
авторамл этлх строк (1991,1992, а также в подготовленной в 
НСБ РАН работе "Католлкл, православные, унлаты: Проблемы 
реллглл в переговорах Росслл с Веллклм княжеством Ллтовсклм, 
Польшей л Укралной в 1655-1658 гг. Документы. Нсс.ледоваі:не") 
Тем не менее попрежнему актуален комплексный аналлз темы 
слламл ученых разных стран.

Потоп был первым серьезнейшлм звонком, свлдетельствовав- 
шлм о накоплвшемся глубоком неблагополучлм во внутреннем м 
международном развлтлл Речл Посполлтой. Но молнменосный 
развал одной лз ведуцлх тогда держав реглова (лето- начало 
осенл 1655г.), ненадолго поставлвшлй даже под вопрос ее 
дальнейшее самостоятельное суш,ествовакле, не отвечал ее 
реальным возможностям, фактлческому соотношенлю слл в то 
время. Он обьяснялся более всего сочетанлем ряда фатально 
совпавшлх неблагопрлятных факторов внутрл- л 
внешнеполмтлческого свойства. Co скорым мз'ленеіімем по ряду 
прлчлн слтуанлн в благопрлятном смысле началось быстрое 
возрожделле страны, тем более что достаточно многочлсленные 
очагл сопротлвленля в Короне л ВКЛ-м сохраняллсь. Тем не 
менее, в господствукмцем классе Речл Посполмтс. лмнля на 
соглашенле с однлм лз главных тогда сволх протлвнлков, 
Швецлей л Росслей с Укралной (отдельно), вплоть до услллй 
протлвопоставлть лх друг другу, получлла заметное развлтме.

В ВКЛ-м прошведскле сллы возглавллл блржансклэ 
Радзлвлллы, но даже онл нв былм однозначно нацелены, не



мсключаля вначале перёговоров й с Россней”ТіГ^^ 
пос-еднме десятмлетмя частыо польскмх мсторнков усмлмя 
доказать особо провоцмруюцую роль этой ветвм Радзмвнллов в 
возннкноввнмм Порвой Свврной войны H© вполнв убадмтвльны). 
Одннм нз крупных ммнусов указанных работ А.Н.Мальцева стал 
тезмс, что царское правнтельство мсключало сохраненне 
ведуцнмн магнатамм ВКЛ-го нх огромных владенмй м потому не 
орнентнровалось на контакты в первую очередь с нммм. Еслм бы 
это соответствовало дейтсвлтельностн, то свндетельствовало бы 
о весьма слабом поняман^ царскммм полмтмкамм реальных 
отношеннй в ВКЛ-м, ролм магнатства в его внутренней жмзнн. Но 
тезмс неверен, о чем свндетельствуют даже прнведенкые 
мсследователем матермалы, не говоря уж о всем нх комплексе. 
Уже первые контакты между представнтелямм ВКЛ-го м Росслм 
(начало августа 1655г.), завязанные в момент, когда царскме 
армнм былм на марше к Внльно, мсходплм от ведуіцмх деятелей 
княжесіва по нх собственной мннцяатмве, а затем н по указанмю 
короля Яна Казнмнра. Мотором стал епяскоп вмленскмй 
Е.Тышкевнч: его первые пнсьма от 3-4.VIII русскям полевым 
воеводам м Й.Н.Золотаренко. 5.VIII - обідее пясьмо от него, 
обомх гетманов, Я.Радзнвнлла, В.Госевского м войска. Следует 
учесть, что связн co шведамм былм завязаны раньше (первые 
документы от 28-29.VII) почтн темн же ллцамн (Я.н Б.Радзмвмл- 
лы, Е. Тышкевмч). Но неверно было бы счнтать, что русскмм 
полнтнкам переговоры предлагалясь с целыо только задержать 
наступленме мх войск до оформлення соглашенмя co Швецкей. 
Даже для Я.Радзмвмлла, более шведофмльского, это было не так. 
Еце менее определенную позяцяю заннмал Е.Тышкевнч (он 
старался добяться поддержкн для княжества м от 
бранденбургского курфюрстэ), a В. Госевскяй с 
группнровавшейся вокруг него частью арммм ВКЛ-го склонялся 
больше к договоренностям с Россяей. В создавшейся тогда 
безвыходной для княжества смтуацмн пояскн всяческмх 
возможностей спасенмя былм естественнымн.

Первоначально руководнтелм ВКЛ-го предлагалн шведам 
скорее тройственную лмгу (Корона, ВКЛ-е, Цвецня),направленную 
протяв Россян, лмбо лмтовско-шведскую унню (лмчные пожеланмя 
бмржансккх Радзмвмллов выходнлм, однако, за этм рамкн), что м 
обьеднннло ва время всех. Для царя выдвмгалмсь предложення о
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переммряя с дальнейшнмм скорымй переговорамм с Речыо 
Посполмтой о ммре, а Е.Тышкевмч подчеркмвал, желательность 

; совместных действнй протмв обідмх врагов (не называя, нмелмсь в 
внду, конечно, шведы). Однако нн Карла X Густава, нн Алексея 
Ммхайловнча подобные варманты не устрамвалм. В частностм, 
царскме полнтмкм предложнлм руководмтелям ВКЛ-го перейтм под 
россяйскую власть. С этого временн началм расходмться путн 
магнатов ВКЛ-го. Бмржанскме Радзнвлллы н нх группмрповка 
прнсоедянмлнсь к Швецлм (Кейданскяе соглашення), Е.Тышкевнч 
оказался в мзгнанян в Кенмгсберге. В.Госевскмй (н его 
стороннякм) хотя м подпнсал договор в Кейданах, но одновреме- 
нно завязал тайные связм с московскмм двором. В орбмте 
деятельностм царской дмпломатмн посгоянно находнлнсь н другме 
магнаты ВКЛ-го как П.СапегавЕ.К.Глебовйч,М.С.Пац,,П.К.Вяжевнч 
н др. вместе с концентрмровавшейся вокруг нмх шляхтой разных 
воеводств, прлчем прн условям перехода под власть царя всем 
мм безусловно гарантнровалось сохраненме мх владенмй, 
служебного статуса, а также нерушммость прав, прмвмлегнй, 
релмгнм я т.д. Это не нсключало переговоров н с более млм 

' менее самостоятельнымм группнровкамн шляхты, а отдельнымл 
террмторнямм - характерный прнмер: обсужденмя в І656г. с 
посламм от ряда поветов, контролмровавшмхся полковнмкамм 
А.М.Саковмчем н Я.Т.Кунцевмчем.

Представмтелм ВКЛ-го прекрасно понммалм, в сколь сложном 
положеюій оказалось царскэе правнтельство перед лмцом 
ошеломляюіцмх успехов шведов в Речм Посполмтой, подчеркнвая: 
"Бо вндмт Господь, что не так нам, яку всему панству Рускому 
м самому государю его ммлостм служба наша надобе". Фактмческм 
контролмруя лншь часть ВКЛ-го онн, как м группа Рздзнвйллов 
выступалм обычно от мменм всего княжества м добмвалмсь такой 
же уннм с Россмей, какая соеднняла нх с Польшей. Вместе с тем 
сохранялась м лмнмя на достюкенне умнротворенмя с Россмей 
Речью Посполтой в целом прн суцественных террмторнзльных 
уступках последней. Таковы былн предложепмя В.Госевского 
царскому посланцу В.Н.Лмхареву (конец августа - начало 
сентября 1655г.)> вмднмо, деталмзмрованые представнтелем 
гетмана С.Медекшей (матеряалов сохранмлось очень мало). В 
русской полятмческой программе прмсутствовалм оба варманіа: 
возможность перехода ВКЛ-го в царское подданство с гарантней
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непрякосновенностм всей его соцнально-податйчесіюйТтруктуры, 
выгодное мярное урегулнрованме с Речью Посполятой. Нзмененне 
сятуацнм в последней (военные неудачм, уход Яна Казнммра яз 
пределов страны, арест В.Госевского Я.Радзмвнллом) прервалм 
все этм начннанмя.

Но сохраненне "ллтовско-белорусского" канала связм ммело 
суцественное значе;че для обенх сторон. Так прм переговорах 
Ф.М.Ртшцева с группнровкой во главе с П.Сапегой обсуждалясь 
обе указанные полмтмческне возможностн, дело было продолждено 
ответной мяссмей С.Ладовмцкого. В результате, когда положенме 
в Речн Посполн ой в конце 1655 - начале 1656г. коренным 
образом мзменнлось >. еопротнвленме шведам прмняло массовый 
характер, почва для русско-польскнх контактов была 
подготовлена. Поэтому посольство от Яна Казнмнра к царю во 
главе с П.Галмнскмм органнчно нспользовало результаты, 
достнгнутые в ходе прежнмх обсужденмй с посланцамн ВКЛ-го. В 
частностн, получнл дальнейшее развнтне все время
прмсутствовавшмй в нмх мотяв о необходнмостм не только 
умяротворення Россмн н Речн Посполмтой, но н нх союза протмв 
Швецмм. Это оказало немалое влмянне на полнтнку первых двух 
держав н ход первой Свверной войны.

Но для частей ВКЛ-го, оказавшнхся под контролем царскмх 
армяй млм расположеяных вблмзм, основной оставалась ндея уннм 
с Россней взамен прежней. Кроме сохраненмя всех владельческмх 
прав, прмвнлегнй, должностей, особенностей внут^ннего 
устройства м т.д., что было непременным условмем прн всех 
переговорах н прмнямалось нейзмеяно русской стороной, магнаты 
м шляхта СКЛ-го добнвалясь выполнення ряда другмх требованнй. 
Так, постоянно ставмлся вопрос о необходнмостм едннства всех 
земель княжаства, включая находнвшмеся под шведской властью. 

чнтывая сомнятельность решенмя этой проблемы путем 
переговоров, такяе требовання подталкявалм царское 
прэвнтельстзо в том направленям, куда оно двнгалось н по 
собственным соображеняям. т.е. к конфлнкту co Швецней. Более 
того, продставмтелн ВКЛ-го неродко гсзорялм о необходнмос™ 
возвраценмя в его состав террнторйй, отошедшмх к Короне после 
й.ю^сной унмм 1569г., т.е. Волынн, Подолья, Укранны. Зто 
стэвмло русскую сторону В сложное іюложенне, посгольку 
•^тр: ;та отношенмя с Б.Хмельнмц^. Осложяяао дело м ее



стремленме контролмровать землм по Березмну, т.е. по стзрому 
рубежу между Русью н Лмтвой. Впрочем, практмческого значенмя 
это не ммело, т.к. решенме террмторйальных пройяем немзменно 
откладывалось.

йз другмх проблем важное место прм перегозорах сторон 
занммал релмгмозный вопрос. Немзменной чергой требованнй 
посланцев ВКЛ-го было желанме сохраннть сложмвшмеся в 
княжестве порядкм в этой сфере жмзнм. йногда в качестве 
особой темы выделялось будуіцее положенме хатолмческой церквм 
в ВКЛ-м, нногда православной, но нн едмножды - уннатской. Прм 
этом в ряде случаев включалась обцая формула о сохраненнм 
прав всех мных веромсповеданмй (без конкретявчзцві. напрнмер, 
в т.н. "статьях С.А-Урусова", ноябрь 1655г.), 8 в друглх, 
хогда все же врознмкал вопрос об унматах, представмтелм 
ВКЛ-го демонстрмровалм безразлмчме к нх судьбе (к прммеру, 
прк переговорах с посольством П.Рож, начало 1656г.) Это 
свндетельствует, что познцмм унматов в магнатско-шляхетской 
среде Белоруссмл л центральной Лктвы, с которой велмсь такме 
обсужденмя не былм смльнымм. й в данном пункте царскме 
полйтмкл мсходмлн мз формулы "а веры вашей, а прав, м 
волностей наруашть нм в чем не велелм" Но она огранмчмвалась 
с учетом желаемого решеізш террйтормальной проблемы. Поэтому 
права католнческой м унматской (когда о ней заходмла речь) 
церквей подтверждалмсь по Березнну, мсключая несколько 
крупных городов. Еслм представлялась возможность (как в 
случае с П.Ролей), царскме дмпломаты предусматрнвалм передачу 
уннатскмх церквей в Вмльно православным. Другмэ проблемы 
будуідмх вЗаммоотношенмй в ВКЛ-м прм унмм разрешалмсь 
предвармтаяьно в рамках озмечеяныж выше обцнх форыул.
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■ М'АЖіІВІЕ І'ЕЛМГЙОЗІІЫХ КОЯФЛЙКТОВ ПЕРВОЙ ПОЛОВШІЫ XVII ВЕКА 

3 MACWBOM СОЗНАНМЙ ПРАВОСЛАВНОГО НАСЕЛЕНМЯ
^ХТОШОМ БЕЛОРУССМЙ.

_____ Флоря В.Н.
Массовоо участне просгых людей в конфлмктах между 

прмверженцамм православмя м уннм яа террмторнм велоруссмя в 
XVII в. является оессповным фактом. йднако міеюшмеся 
ж;точяякя. как правнло не содержат ннформацнм о мотйвах нх 
іействяй м тем более о мх представленяях о сложмвшейся 

■ ятуацям я возможных перспектявах ее развнтня. в какой мере 
!ГХ взгляды форммровалмсь под воздействяем достаточно оошмрной 
полемяческой лмтературы, остается также неясным.

. ^звевтный ответ ”3 этн вопросы позволяют дать матепналы 
33 z<r~w гг. XVII в.. отложявшмеся в Фопдах дмпломатнчес- 
хпго Піосольскмй пшказ) м военного івазрядяый прмказ) 
ведомств Росснм xvil в. Этм матеряалы включают в свой состав 
запнсн рассказов купцов, ездмвшмх на террмтормю гечм 
Носполятой, м встречавшяхся там с местнымм мешанамм й 
крестьянамн. сооошенмя лазутчяков - крестьян погранмчных 
^ревень, навешавшмх знакомых н родственнмков по другую 

І’торону гранмцы, выходцев мз гечм Носполмтой - крестьян н 
мошан. Гак как купцы м лазутчнкн посешалм, главным ооразом 
террнторню косточной Велорусснн й оошалмсь там с лмаамй 
пршшдлежавшммн к православной среде, м с этой же террмтор^ 
паправлялась в россню основная масса выходцев, то нмеюцнеся 
матерналы позволяют осветмть лмшь отраженмя релягмозных 
копфлмктов в массовом сознанмм православного населе«мя 
Восточной Еелоруссмм.

гадоруссы

нзученне этнх свмдетельств й свмдетельств о 
столкповеннях оолее позднего временм второй половмны zu-x м 
вачала зо-х гг. позволяет реконструмровать устойчнвую 
повокуппость представленмй. в нх оснЬве лежало стлхнйно 
глпжйвшееся представлешіе о ммре, состояшем нз многнх 
nannnrm каждый мз которых ммеет свою веру, "русскме" (т.е.

я украшшы) в кечм Носполмтой свою православную, a 
поллкм -свсю католмческуго. Неслучайно православме 

лвастся "русской веоой", а католмчество - не только 
, по н "ляшской" - польской веооі. в той среде, о
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йастроснмях котороіГ сооошают ммеюшмеся мсточнмкм, не 
проводнлось нмкакого разлмчмя между унмей м католмймзмом 

"дяшской верой" (православным предлагалм, чтооы "всры своей 
отступмлмсь, а поступмлм в мх ляховскую веру под юнею"). Меры 
папрзвленные на то, чтобы прмнудмть нэселенме прйяять унмю, 
рассматрнвалмсь кэк предпрмнятые по мнмцматмве католмческого 
духовенства ("прмговормлм рммскмо арймомскупы веру 
крестьянскую у бплоруснов прмвесть в рммскую веру"), м 
вопрмпммалнсь. кзк попытка поляков навязать свою веру другому 
пароду ("говорят. де, яолякм, что нм з белорусцы веру одну 
учмнйть польскую”). Ііоказэтелен в этом плапо аналмз 
тэрммнологмм, мспользованной в рассказах о попытке введенмя 
vmm в стародубском повете Смоленского воеводства накануне 
смоленской войны.. В ннх смоленскмй упматскмй епмскоп Лев 
Кревза пазван "бмскупом", э его послапей йсайя - "лянкмм 
протопопом". Нэоборот протйвнмкм унмм мменуются "русскммм 
людьмй". онм в "в лятйкой вере оытм не хотят", еслм v внх 
"русскую веру нарушзт", онй уйдут в Носсмю. "започптав" 
православные нерквм в Стародубе. протопоп, по рловам 
расскззчмков. мотмвмровал это тем. что людн "его не слушэют, 
ляцкме волм не творят". Гакмм ооразогл, для массового созііанмя 
прзвославного населенмя Восточной Белоруссмм было характерно 
постоянное сведенме релмгнозного конфлнкта между стороннмкамн 
й протйвнмкамн унмм к конфлмкту меж-нацяональному.

Яанболее раннме йз сохранмвшмхся сооошенмй относятся к 
весне 1679 г.. когда нмелм мосто столкіювенмя между 
мешанством городов Восточной Белоруссмн м полойкмм ушіатскмм 
зрхнепмскопом йоасафатом Кунііевйчем. 8 то время оелорусскме 
мешане надеялнсь, что этот ковфлмкт будет разрешен 
бязгопрйятным для нйх постановленмем сейма. что даст 
возможность "быть ЙМ в вере попрежнему" На сеймах временн 
Смгнзмунда Ш достаточно эктмвно выступала в зашмту 
правпславных влмятельнзя группа шляхетскпх послов (главным 
глрззом мз среды укрзмнской шляхты). однако, в рассказзх м 
ЭТМХ лет м ролее позднего временм о деятельностм этмх 
шляхетскмх послов нельзя обнаружмть ші одного упоммнанмя. 8 
яачзле zo х гг. XVII в. надежаы белорусскнх мешан связывалмсь 
- рзсчетамм нз выступленме в мх зашмту на сейме запорожскмх 
-юркзс" во главе с Сагэйдачнйм. Надежды такме сохрашшісь м
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лгадцее. гэк, в іьгьТГ^іосТіхк^^
чпркас на сойме с королем м с полякм м лйтвою о вере" мз-за 
того, что онй "в лнтовскмх городех в нолоцке м в Кйтебске 
аерквн крестьянскяе разормлм". Так№ высказыванмя тем оолее 
іштересны, что запорожскме казакм не участвовалм ш не моглй 
учзствовать) в раооте сейма м в эзм годы не выступалм в 
запшту прав православных. Некоторые отступленмя правнтельства 
от его полйтйкн насаждення унмм баяорусскме меідане связывэлм 
также с выступленмямм в мх зашмту "слуцкого князя" - Януша 
Рдзмвнлла м его срзта Кшнштофа, протестантов. нзвестных 
протнвнлков релмгнозной лолмтмкн Смгнзмунда Ш. Характерная 
для яастроенмй в среде украшіского кэзачества ндея 
вооруженной борьбы"за веру"с польской властью в 20-е гг.не 
быда прнсуша сознанмю белорусского населення в 20-е гг.

К началу 30-х гг. XVII в. ластроеняя населенмя босточной 
баяоруссня заметно радякалязяровалясь, что лашло свое 
выражеяяе в распрострапенмя слухов о сасором пряходе в 
Волоруссіж запорожскях казаков, которые расправятся с 
паходяпшмнся здесь пряверженцамя католяцмзма ("слух.. носмтца 
уже з год , што будут к Вятсбску зэпорожскяе казакм да н 
плюлутаа нх, де, в Вмтебске язовмты, што казакм держат 
русскую веру, а нх хотят побмть"). Свон главные надежды на 
гілзгопрнятяое для ямх решенме релмгмозного конфлмкта 
православные мешане н крестьяне в Восточной белорусснн 
-вязйвалм в этм годы с переменой на польском троне й с 
переходом властм в стране к старшему сыну короля Цягнзмунда 
III королевнчу Владмславу. По мх представленмям на сейме 1631 
г. вступмлн в борьбу за власть королевнчм - Владнслав н ял 
Казмммр. Еслн Яп Казпмлр был кандндатом "поляков" н 
католнческой церквм, то Владнслава поддержявалм "запорозскме 
казакм. н вся Лмтва, н белорусцы". На сейм королевмч якобы 
лтйся с отрядом казаков, вместе с которымм он потом уехал на 
Запорожье. Казакн же поддержмвалн его потому, что "королевмч 
крестнлся н держмт веру рускую с казакн". Нравославшдй 
правмтель прншедшлй к властн прм поддержке казаков должен оыл 
прпкратнть релмгкозные преследованмя м "русская вера” стала 
г>ы равноправііым с "ляшской" нсповеданмем "русского" парода в 
Рпчн Посполмтой. Как н ранее, важное значенме в борьбе за 
арлва православпых прмдавалось позйцнм онржанской ветвм
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гадзнвнллов. u слухах начала зо-х гт. гетман К.Радзнвнлл 
яемзменно выступал как однн мз главяых стороішмков королевмча 
Владмслава в его борьбе с "полякамм”.

от этой орментацмм на обеспеченме свонх прав благодаря 
вооруженной борьбе прнверженйев короленмча Владнслава с 
полякамм белорусское мешанство заметно отошло после реформ 
пзчала 30-х гг. когда было прмзнано законом суіцествоваяме 
особой релмгнозной оргапнзацмм православных. В 30-х -40-х гг. 
пастроенмя в этой среде былм достаточно неоднороднымн: еслн 
часть людей выражала удовлетворенне сложявшммся положевяем, 
то другая попрежнему пормнала релмгмозную полмтяку правятель- 
ства. Неоднородность настроенмй нашла свое отраженне я в 
реакцмн этой среды на событня. прмсходмвшне одновременно на 
Укрампе: еслн однм вндеж в казаках зашнтнмков "русской веры" 
от посягательств co сторопы поляков, то другме с неодобреннем 
говормлн о нх неповмновенмй властям м самочмнных походах на 
осмапскне владепмя, перспектнва возможного появлення казаков 
в Еелорусснн вызывала теперь яе падежды, а опасенмя 
("крестьяне от черкас боятца шарпанмя, грабежа"). Снова воз - 
родмлнсь надежды на сейм, от которого ожядалм благопрмятных 
для православных решенмй,.

Мсключеннем явмлась Смолеіішмна. где традмцнонная 
полятмка правнтельства по-сушеству не нзменмлась н где 
пасолеіше н во второй половмне 30-х гг. XVII в. выражало 
надежды на то, что сюда прмдут вооруженные казакн заіцмшать 
нптересы православных.
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іда "РУСЬКОГО" ПАТРІАРХАТУ У "ПАРЕНЕЗЙСІ" 

МЕЖПЯ ШОТРЙЦЬКОГО

_____________ О.М.Дзюба

Відновлення православноі іерархіі у 1620 р, ускладнлло ре- 
лігійно-політлчну слтуацію у Речі Посполлтій. Духовенствр, ко- 
зацтво, частлна шляхтм, братства домогаллся офіційного влзнан- 
ня своеі іерархіі, а от® й законності православноі церквл. Іх 
влмогл на сейм 1623 р. булл влкладені у двох творах, йаплсанлх 
ібелетіем йютрлцьклм - "Юстлфікація невлнності" та "Суплікація", 
де наголошувалось на порушенні "прав і свобод" православного 
населення Веллкого князівства Ллтовського, гарантованмх Люблін- 
ськор уніею 1569 р., влсловлювалось побоювання, шо утлскл і 
переслідування за віру православну і.церкву загрожують "цілісно- 
сті вітчлзнл". Проте сейм не влзнав правомірності акту віднов- 
лення іерархіі, натомість король Слглзмунд Ш запропонував пра- 
вославнлм та уніатам скллкатл собор і дійтл між собою згодл. 
Й» пропозлцію підтрлмав уніатськлй млтрополлт Й.Рутськлй, але 
відхлллла православна іерархія. Вона стала шукатл підтрлмку у 
"одновірного" московського царя, про шо свідчлть посольство 
млтрополлта Яова Борецького на чолі з луцьклм еплскопом Ісаа- 
кіем Борлсковлчем до Москвл у 1624 р. В лодальшлй період під 
впллвом цілого ряду факторів-непоступллвість короля, невлзначе- 
ність прав православного і уніатського духовенства в епархіях, 
непрлмлрлмість православнлх та уніатів, православна іерархія 
погодалась скллкатл поміснлй собор. Про таклй собор йшлося на 
сейыах 1626 і 1627 рр., ідею його скллкання підтрлмалл не ллше 
уніатл, але й частлна православноі шляхтл, эокрема таклй відо- 
млй захлснлк православ"я на польськлх сеймах як воллнськлй 
чашлк Лаврентій Д>евлнськлй. Саме йому плсав Мелетій Сйот~ 
рлцьклй, шо відоовідальність за , скллкання клівського со- 
бору 1628 р. рівною мірою поділяе й шляхта: "... што тлх мов 
л голосов блвало по всей рус^кой землл в той самой справы. от 
лЬт не мало шестл, а еднак set тепер яко бысте о том не зналм,
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не відалн мене едаого пнтаете, што ся то дьеть .
Ініціаторамн склнкання собору сталн мнтрополйт йов Борець- 

кнй, архімандрлт Кнево-Печерськоі лаврй Петро Могяла і полоць— 
кнй архіепнскоп Келетій Смотрлцькйй. Обгрунтуватн необхідаість 
згода "Русі з Руссю" взявся Мелетій Смотрйцькнй, шанованмй се— 
ред украінцхв та білорусів пясьменннк-полеміст, вченмй, по~ 
первах антнуніат. Усвідомлюючй пагубність протнстояння право- 
славнмх та уніатів він у своій кнйзі "Апологія" внклав шість 
основнмх догматачнйх розходаень між правос.авнйш та католнка- 
Мй і відстоював думку, шо вонй крнються не стхлькй в самій су- 
ті речей, скількй в словах, а, отже, можуть бутк переборені . 
Дійшоеш згодй шляхом уніі православні відкрнють собі шлях до 
"урядів", освітн, наукя, утрнмують власну шляхту, яка е гаран- 
том політйчнйх "прав і ^вобод". Захопленйй ідеею прнмнрення 
келетій Смотрлцькйй не враховував ту обставлну, ша яе лвше шлях- 
та, а й козацтво вже вмступало оборонцвм православноі вірн та 
церквн. Козацтво, якому православна іерархія завдячувала своею 
легалізаціею, зайняло непрнмйрйму позйцію. пкхуніі. ф усвідому 
лювалн інші ініціаторн собору - Йов Еорецькйй та Петро Кіогйла. 
Тому юіівськйй собор, якйй відбувався з 13 до 24 серпня 1628 р., 
х мав зееЙтй шляхн прнмнрення православнкх та уніатів, на- 
справді перетворйвся в суд над "Апологісю" та II автором, яко— 
го змусйлн зректяся своеі кнйгй, але не ідеі. Після собору 
Мелетій Смотрйцышй відкрято заявйв про перехід в унію й вм- 
ступйв з рядом творів, у якйх обгрунтовував своб рішення.

У творі "^Йьг.а_ен.ел.р 0.^-0 neLpomtuenitt напйсаному в кін- 
тр 1628 р., як відповідь на лнст віленськнх братчмків, де вонн 
карталн свого пастнра, якого так любнлк і шанувалм, за прнйнят- 
тя уніі, Мелетій Смотрйцькнй ше раэ робнть спробу переконата 
своіх опонентів, шо унія ні чйм не загрояуе украінцям та -біло- 
русам,а та боротьба мік православннмм і уніаташ за прнналежність 
до тоі чй іншоі церквн не варта того, шоб "мй Русь одна другу 
проклйналн: батькн сннів, брат брата, сйнй батьків. Одні другтам
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як поганянамя брядямо, одні другях як смертельнях ворогів пере- 
слідуемо" . Підгрунтям ціеі непрямярямоі боротьбя між православ- 
ннмн і уніатамя, на думку Мелетія Смотрнцького, в кілька догма-
тів католяцькоі церквя, цо іх вязналя уніатя. Першяй серед нях -
про сходаення ев.Духа і від Сяна, тоді як православні вязнають, 
цо св.Дух сходять від Бога-Отця. Мелетій Смотряцькяй вважав, цо 
обговорюване me на Флорентійськолу соборі формулювання про сход- 
ження св.Духа від Бога-Отця через Сяна, яке. пропонувалоея пряй- 
нятн православням в past уніт, відповідае за своею суттю право- 
славному трактуванню. Так іцодо й іншого догмату-прячастя під 
двома вядамя - "хлібом і кров"ю Хрястовою" і якям саме хлібом 
/навколо чого точялнся богословські дяскусіі протягом століть/, 
^елетій Смотряцькяй радять звертатя увагу на суть таінства Бвхаряс- 
ті! - "прячастя хлібом як преломнення тіла Господня". Говорятя 
про те, якям з двох хлібів пан Хрястос той сакрамент послав, це 
про тінь дяскутуватм, а не про саму тоі тіні річ... Квасність чя 
прісність хліба, як і те, чя він біляй чя чорняй, чя квадратняй 
чя кругляй - то все вяпадковість / o^c.-Ld^^t-ia- ў4. Пряй- 
няття уніатамя католяцького догмату про чястнлшце теж, на думку 
Мететія Смотряцького,не е відступняцтвом від істянноі віря, бо 
"Тхній чястець пекло і мук вічнях не заступае". Він вважав* цо
Ці розходжання в догматах малозначямі й не можуть бутя Н6П6О&* 
борямою перешкодою на шляху до еднання православнмх з уніатамя. 
Про це пмсав у лясті до константянопольського патріарха Кяряла 
Лукаріса /1627 р./, у якого навчався в Острозькій школі, а в 
1624 р. поУхаз до нього зі своім катехізясом та сумнівамя іцодо 
істянності православного вчення: ''Якцо в основнях догматах вчен~
ня то? і другоі церквя нема ніякоі суттевоі різняці, а е лнше 
відтінкн, різноманітності і обрядові особлявості, тоді варто 
на ці пятання дявятнся не як на протялежні, а як на спірні" . 
Унія, пясав Метслій Смотряцькяй, не заміняла православ"я като- 
ляцмзмом, бо залялнлось те ж прячастя, православннх не змушують 
вязнаватя вогню очяіцаючого, целібату свяіценняків, а пряйняття
нового календаря, на цо згоджувалясь уніатя, не е догматом 
віря .

Однісю з перешкод на шлжу до уніі був догмат "послушен-
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ства нонстантйнопольскому патріарху", відмо; йтйсь від якого озна- 
чало б порушнтй церковннй канон. Мелетій Смотряцькйй пропонуе 
розв"яэатй це іштання шляхом утворачня власного патріархату, 
якнй номінально внзнавав бй прнмат рнмського папн, але не як 
главн католнцько?, а вселенськоі церквн. Цю ідею він вйсловйв 
вже у лйсті до патріарха Кйрнла Лукаріса, де застерігав, цо 
бездіяльність і незацікавленість патріархіі у прммнрённі право- 
славнях і уніатів змусйть Тх слідуватл московському царо, яклй 
'вйвів церкву з послуленства константянопольському патріарху і 
зробнв з неі, іцо забажав. Хто заборонмть і корэлю польському 
так вчйнйтй у евоій державі"?. Початок автокефаліі, як і цер~ 
ковноі едності він шуказ в історі? хрлстйянізаці? Русі та пра- 
вославноі церквн у Веллкому князівстві Ллтовському. Мелетм Смот- 
ркцьЕіій, як і ііші полемістн з уніатського табору, проводйть на 
сторінках "Паренезноу" деку, цо прлйняття Руссю хрлстмянства 
відбувалося в часн едності між константлнопольськймй патріарха- 
ш та рнмськш.м папамя. Перше эапровадження хрнстйянства він 
відносйіь до "Русі Галнцько?" й датуе його 8% р. "за часів^ 
патріарха Ігнатія, яккй утрямував едність з рнмськнм папою" . 
Так було й під чае хреіцення "Русі ІйПвськоІ блмзько 980 р.".
Основною прнчйнол поставлення у 1051 р. кйівсыош штрополнт.ом 
Іларіона без санкціт кснстантннопольського патріарха Смотрмць- 
кяй рважае "розрнв на той чае патріарха Шхайла Кнруларія з 
рммсыош папою": "Руська церква не бажала, іцоб той відаепенець 
вмсвятнв Хй шітрополнта"^. Це, як і поставлення іятрополлтом 
Клнмента /1046 р./, про іцо згадуеться у творі, розцінюеться 
Смотрйцькнм як перші спробй вйЙтй з-під юрнсдакціі константн- 
нопольськйх патріархів. Одночасно він наголошуе й на іншій дум- 
ці, цо "старожнтна на украінськйх та білорусыпк землях не пра- 
вославна церква, а церковна едність". Про це свідчйть й участь 
кйІвського ммтрополйта Сфрема /блмзько 1096 р./ у перенесенні 
моіців св.Школй з Мйр Лйкійськйх до італійського міста Бара, 
якмй на честь цього святого склав церковні гімнй"1 .

. Вагомлм агрументом на корнсть утворення власного патріарха- 
ту для Мелетія. Смотрмцького була незалежа церковна політнка ве- 
лйкого князя лйтовського Вітовта, йрм підтрймці якого вйнйкла
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лнтовська мктрополія й був вясвяченяй мятрополчтом Грнгорій Цам~ 
блак. Але подалыпу історію православноі церквя у Велнкому кня- 
зівстві Лятовському він пов”язуе не лмше з прагненнямн до неза- 
лежності від константвдопольськнх патріархів, а й до уніі з ка- 
толяцькою церквою. Смотрлцькнй в такк подіях як внсв^ячення у 
Рнмі кнівсыэдм Мйтрополнтом уніата Грнгорія Болгарпна /1458 р./, 
послання кйівського мнтрополнта Мнеаіла рнмському папі Снксіу ІУ 
/1476 р./, поставлення бвз попередньоі згодн патріарха кйівськйм 
мнтрополнтом Макарія /1495 р./ та ін. бачять пряхяльність пра- 
вославного духовенства до уніі. Отже, Мелетію Смотрнцькому важ- 
лкво покаэата прнсутність двох тенденцій в історіі православноі 
церквв у Велякому князівстві Лнтовському: одна з нйх спрямована 
на досягнення автокефаліі, інша - на едність церквн шляхом уніі. 
Але це не означало ліквідацію одніеі з церков, або повне злнття, 
а Іх об"еднання. Й тут важлмву роль мав вхдігратя власннй пат- 
ріархат - прнмйрнтй правоелавннх та уріатів шляхом здобуття ав- 
токефаліі та вкзнання номінального верховенства рнмського папн. 
Мелетій Смотрнцькмй переконував своіх співвітчнзнйків, go такнй 
патріархат буде "пожкточнйй” для всіх: "Чнм зашкоднлн собі воло- 
хй і мултянн, чо Іх мнтрополйій не шукають собі послушенства у 
патріарха константннопольського. Так чннять і епнскопй Крнтсьюій, 
Іверськнй, Сербськяй, Іллнрійськнй або Охрндсьюій, котрі не е 
у послушенстві старшого, а владнкн і справці своіх помісннх цер- 
ков. Ото х московськнй патріарх перед овдма. Але дарма у тій 
справі чужнй прнклад яаводнтй" .

Об"бднання православнмх і уніайв у одному патріархаті не 
означало, на дууку Мелетія Смотрмцького, повного розрнву з кон~ 
станшнопольськлм іатріархатом, якмй зеж з часом зможе прнйтн 
до уніі. "У справі спасіння, - пнсав Смотряцьклй, - не ознрай— 
тесь на мултян, ані на волохів, ані на греків, ані на Москву - 
тяранія там утвердалась... Турчнн не дае грекам про едність цер- 
ковну слова сказатл... московське духовенство під час хіротоній 
прясягае, 40 не прнйме духовннх ні від папн рнмського, ні від 
патріарха константанопольського" .

Ідев утворення власного патріархаіу підтрнмував уніатсь- 
кяй мйтрополнт Й.РутськнйРдо неі пряхнльно ставнвся Снгнзмувд Ш. 
Вона розглдцалася як складова частжа прс чту "універсальннх 
уній", які намагався здійснята в 30-40 рр. Владлслав 1У, 406



утрйматк рівновагу політнчнмх снл й відвестн небезпеку козаць~ 
кйх повстань. Але як сама ідея прммнрення православнях з уніата- 
ш, так і створення патріархату не знайшля підтрнмкк серед ко- 
зацтва, а за шм й православноі іерархіХ, частянн шляхетства, 
братств. Та й рнмська курія, не бажаючн ускладнюватн відносннн 
з константанопольською патріархіею, а також побоючнсь, шоб цей 
патріархат зможе стата незалежнйм і від рнмськйх пап, вважала 
утворзння його недоцільннм . Ідея, цо наУкраХні першоі поло- 
вннн ХЖ ст. вже мала певну тра^мцію і про яку М.С.Грушевсьюй 
пмсав як про "модну на той час"^, знову відродалась вже в новіт- 
ні часк і в середоввді православнмх,і серед греко-католмків.
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ОБРАЗ ІШІЙХТОЧА В ЖРАІНСЬКІЙ ЛІТЕРАТУРІ ЦЕРКОЫЮГО 

КОЛА КІНЦЯ ХУІ - СЕРВДЖЙ ХУП ст.

Н.М.Яковенко

Насамперед потребуе уточнення сама постановка плтання, сфо- 
рмульованого в заголовку. Адже одна річ - "образ шляхтлча” пог- 
лядом ззовні, з-поза mgs шляхетського світу, а інша - цей же об- 
раз зсередлнл як прсяв шля..етсько'1 самосвідомості, тобто як пог- 
ляд на оебе. За ціею днлемою стоі'ть прлнцнпова проблема: члімл 
очлма бачнлл світ украінські пнсьмвннлкл-полемістл, менталітет 
якоі соціальноі' стратл влражалл, на які ціннісні установкл opis- 
нтуваллся? Адае навіть колл прлпустлтл, цо в головному ідеологі- 
чному пункті - захлсті релігійно-національннх інтерееів - існу- 
вала загальностанова платформа, то і'і' нюансл, не кажучл вже про 
сюжетл другорядного характеру, не моглл бутл ідентлчнлмл для ко- 
заків і міцан, селян і бояр, шляхтл і князів та веллкого панст- 
ва» За моімл спост©р©ж©ннямл, спбціально аргрібнтованкші у стат* 
ті, до нлні передана до друку, кут світобачення церковнлх поле- 
містів (та й усіеі літературл церковного кола даного періоду) 
свідчлть про ментальну тотожність з рядовлм шляхетськлм суб^тра- 
том. Це проявляеться, зокрема, у ототожненні духовного світу зі 
звлчною феодально-ібрархічною моделлю суспільства, у погляді на 
стосункл підданлх з володарем як на феодальнлй контракт, у спосо- 
бі тлумачення основоположнлх морально-етлчнлх категорій "вірні- 
сть/эрада", "спокій(млр)/свобвольство" і "почтлвість/безецні- 
сть" , в гіперболізаціі ролі сюзерена-покровлтеля і тлпі чеснот, 
яклш той муслв володітл.і Т.д. У такому контексті "образ шлях-’ 
тлча” перетворюеться на "самообраз", свого роду власнлй словес- 
нлй портрет, де найцікавішлм, без сумніву, s оцінка власноі ролі 
й місця в суспільстві, особлнво стосовно завдань, які відповіда-' 
ють влмогам добл політлчнлх зіткнень.

Розглядаючл під таклм кутом зору літературу церковного кола 
кінця ХУІ - саредмнл ХУП ст., можна влділлтл трл вузловлх еюже- 
тн, пов"язані з окресленою проблейою:

I. ЫляхетОьклй тлтул розглядаеться в контексті доктрлнл про
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ірраціональне походження владк як дару Еожого, адресованого вн- 
бранж. Спокійніше і краіце для хркстняшша, смнренно декларуе 
Іпатій Цотій в "Антмрмзнсі" (1599 р.), "бы дал Бог, яко оно мо- 
вят, н за печью усестн, анкжьлн тут на зешш свецькое повага за- 
Енватм, на соймы бегата, трудажя... не для чого тое повага^ 
прагнутя, нехай ее тые зажывают, кого на то Пан Бог поволал" . 
В унісон сказаному звучать твердження Мелетія Смотрнцькосо з 
"Треносу" (1610 р.): "Вк, княжата й поводарі, судіте довіреннх 
вам підаанйм за Божкм розсудом"3. Гетьжаш, воввода й князі 
правом влада рівні апостолам, твердать Захарія Кошстенськнй у 
"Палінодіі" (1621 р.), відснлаючн чнтача до цмтат з 44-го пса- 
лму ("постановмшь мх князш по всен землн"), з Васнлія Велмко- 
го та Іоана Златоуста, якнй назнвав апостола Павла "всьх хрнс- 
тіан гётманом"4. Розгорнута аргументація, котру я повністю не 
наводау, супроводжуе теэу про споконвічну нерівність людей у 
проповіді Ігнатія Оксеновнча-Старушнча (1641 р.): "Найвышшій ар- 
хітект всего свЬта, Бог всемогуідій ... такь барзо коштовную бу- 
дуючн махкну, два станы вь створеню своем уфундовал: служебный, 
албо подцаный, н властнтелный, албо панскій... 3 початку теды 
св&га пана знатн зь подцаньк. й вьперед створмл Бог подцаных. a 
ннжелн пановь. абы мЬлн над кйм пановатн н кому розказоватм"..

Згідно з офіційною доктрнною панівного класу-стану, яку.по- 
годжуючнсь із внзначенням А.Зайончковського, можна назватн "шля- 
хетськнм раскзмом", тобто вкзнанням безумовнох вніцості на підс- 
таві права народження, "благороднонародкенмх" від простолюду 
відділяв не ТІЛЬКЙ моральна прнкмета - право на владу, але й фі- 
зіологічна - "шляхетська кров". "ІЦс це ше за еднна кров наша- 
шляхетська з плебеяш? ІЦо за споріднення з хлопством?" - обурюю- 
ться авторн- "Лкста до ченців монастяря церквм Св.Духа" (І627р.). 
А Мелетій Смотрнцькнй в "Еленхусі" (1622 р.), підкреслюючк чер- 
нече братерство "шляхтн і плебеів во Хрнсті", тут же пропонуе 
опонентам-уніатам повднатмся в спосіб, дуже далекнй від станов- 
ого кровозмішання:"А якцо вм всі самі, порахувавшя між собою,по- 
кладете на вагн знать з плебеямн, шляхту з хлопством, а потш 
одні- й другі відмовнтеся еднатася кров"ю і рівнятнся народжен- 
ням, ТОДІ й мн, КОЖ б вн слушно від нас цього побажалк, не ві- 
дмовммося еднатнся і рівнятнся з вамк такою ж міркою крові: шля- 
хта зі шляхтою, хлопство з хлопством" ..

2. 3 прерогатнвй народаення безпосередньо вйтікае презуші-



ція "зацного уроженя" як гаранта позйтйвноі поведінкм особн. За 
такою установкою немае містйкй. Комплекс поведінковнх стандар- 
тів, котрнмй мусмв керуватнся шляхтнч незаплямованоі репутаціі , 
складав ту неодмінну прмкмету, ідо вмрізняла його від представнн- 
ків нйжчйх станів не тому, цо серед останніх не було людей вірн- 
нх слову, мужніх і т.ін., а тому, цо ім необов"язково було бутн 
саме такнмн, абй лншаійся у своему соціальному статусі, у колі 
звйчнйх соціальнйх комунікацій8, Для шляхткча ж порушення устал- 
еноі моделі поведінкк загрожувало внштовхненням за межі стану, і 
ця обставнна прнмудувала строго дотрнмуватнся норматнвів відпові- 
дно орібнтованоі’ достоЙноУ поведінкй^.

"Пан зацный од кождого чоловека ... ушанованя ест годен"; на 
особлмвнй осуд заслуговуе все, qo спрямоване "ку обельженю чоло- 
века цнотлйвого, добре н почтнве в дому старожытном н шляхецьком 
урожоного”, - не раз підкреслюе Іпатій Потій11, сповіцаючм про 
себе чнтачеві: "Во-м ся в так зацном й.старомтном дому шляхетс- 
ком, хотяж небогатом, так добре уродал, же-м кождому пану н набо- 
льшому сенаторовн ровен"12. У тон йому Мелетій Смотрнцькнй в^’Ел- 
енхусі" (1622 р.), відквдаючй заккда уніатів, цо він нібнто неза- 
конно отрймав сан пол^оцького архіешіскопа, будучн нешляхтйчем, 
з гордістю нагадуе про свое "почтмве шляхетське народження", до- 
даючв: ”1 хоч у ці нмнішні часн церква Божа потребувала пастнрів 
і вчктелів, ешскопів і ммтрополмта,. котрнх не мала вподовж 26 
літ, однак на знак особжво? божоі прмхйльності до неі отрнмала 
врешті осіб, вшанованмх шляхетськнм девізом"^^.

Змальовуючн в остайньому зі своіх творів, уже проуніатсько- 
му "Екзет«сісі" (I62S р.) картнну тотального занепаду православ- 
ноі церквн, Смотрйцькнй у чйслі іншмх ознак крмзн вказуе на від- 
тік світськоТ знаті: "Родан княжйх мй вже позбулйся. Шляхтн мало. 
Цанят це менше"^, Тобто, наявність арнстократмчного елементу ба- 
чйться як гарант стабільності й безлеіж церковнмх структур, легі- 
тямності тнх чй іншмх установлень церквн. носйф-Велямін Рутськнй 
у "Цодвійній внні" (1621 р.), заклйкавчн до церковноі згода, ар- 
гументуб корйсність для Русі новоі’ церквм якраз тнм, цо до неі 
увійшлм "эацні люда не тількй нйжчйх, але й вйіцйх станів, тобто 
сенаторк, урядннкн земські, двірські й повітові, шляхта й мііцанм 
по містах. А цодо посполйтого лвду, то не варто сумніватйся - 
тсй, яемов овечкк, Йтаме туда, куда ведуть його духовні й світсь-
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кі ПрОВІДНЙКМ’ .
Зрештою, одан із найвідомішнх творів Смотрнцького ('Тренос, 

1610 р.) скомпонованмй у внгляді снмволічного плачу по вграті 
православ"ям опорн в сйльнйх світу цього, які відступшмся від 
батьківськоі вірн. Саме вош, значні й давні руські рода - це 
"неоціненні сапфірн, безцінні діамантн” в короні матері-церквн, 
w, якнм Бог доручмв провід і опіку над простолюдом . Відхід 
знаті від народу, внвершення плебейського елементу в очах пнсь- 
менннка уявляеться глобальною катастрофою, слідом яко! прнйдуть
хаос, занепад, деградація. Саме таку похмуру картнну змальовуе 
він у згаданому вшце "Екзетесісі": "взяло поспільство ropy. Те- 
пер так мусять танцюватн пош, як ш грають хаош. He захотілм 
- покезують обух, страхають небезпеченством, загрожують смертю.
.,Не пастнрі пасуть череду, а череда пастнрів... Школм занепа- 

лй. Успіхн духовні занепалн. Монастмрі зубожілй" . Так само і 
в саркастнчному ошсі Кйівського собору 1628 р. ("Протестація") 
Смотрвдькнй головну првчнну безладу вбачае у тому ж самому: не- 
хтуванні становою і церковною суборданаціею та надто гучннмн 
голосамя "простмх попів" і черні (козаків, мідан), цо прнзво- 
дать до анархіх, котру він характернзуе різкою й короткою прм- 
мовкоЮ! пНе чують короля в землі •

Такяй погляд на долю цврквн (а, очевндно, й суспільства).
властйвнй не тільо проарнстократаічно настроежм пнсьменннкам, 
цо якнх, без сумніву, належалн Смотрлцькнй і Потій, але й пред- 
ставнній^, умовно внсловлюючйсь, демократмчного крмла. Ось, на- 
прмклад, як пояснюе церковннй занепад анонімннй автор "Пересто- 
рогн" (1605 р.): "А за тнм православіе гречеськое ознмніло і в 
згарду йрййшло і во занедбання. Бо теж зацнмх станов особн, по- 
гордівнм своім православіем, до врядов духовннх прнходатк пере- 
сталн, але леда-якого на ннх вкставлялн ку волі только самому 
посполнтому чоловікові... I справу всю церковную розорвано і 
зневолено, і Z^oflf даньмн Рбтяжено, а велшоіх панов наукамн і 
спосрбамя розмаі'тнмй од церквн внведе^-но, і все посполство до 
зннцення прнведено. «."^.

3. Якцо анархія і хаос е наслідком порушення встановленого 
Богом суспільного порядку з поділом на вяіцйх і нйжчнх, панів і 
підцаннх, то на знать лягае моральннй обов"язок охоронятн не- 
порушність традмційноі моделі суспільства, в якому "не всн мкс-
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трамн суть, што будуют, are старьшого будовннчого слухают"^. 
у церковній літературі натрапляемо на два варіантн аргумента- 
ціі' на корнсть такоі точзш зору. Пернмй відштовхуеться від світ- 
ськйх можжвостей знаті вплнватн на суспільнмй побут особлстам 
прнкладом, важелямн персональноі' влада й авторнтету. Особлнво яс- 
краво цей тнп думання помітшй у заклнках і звертаннях до най- 
влцоі, княжоі верхівкн Русі. "Светел есн зацностью, богатствы, 
можностью, велнчеством, достойностю й повакностью, - шше Потій 
до князя К.Острозького (1598 р.). - Сто всн на тебе только едн- 
ного смотрят: што ты учнянш, л нные учмнят. .."^. Подібні аргу- 
мента прнсутні у проповіді Петра Уопілн "Крест Хрнста Спаснте- 
ля" (1632 р.), посвяченій князю Я.Бшневецькому, "зычачн н про- 
сечн, жебысв ваша княж. мллость й сам прн отчмстой своей вьрЬ 
зоставатм н подданых в той же задрьжаватн рачмл”, з чого розіл- 
леться благо й спокій у суспільстві: "на судах - вЬрность н 
справедлмвость, в мЬстах - згоды н шлость, межн подданымн - по- 
кора м вЬрность, межм дворяны н слугамн - поволност к побож- 
ност"22.

Обов"язок лідерства, покладеннй на рядову шляхту, не но- 
снть такмх глобальннх масштабів. Еід шляхткча внмагаеться особн- 
стоі відповідноі' поведішш; він, напркклад, не повкнен "ребеллк- 
зоватн н з подаанства внбйватнся"23, подаючм поганнй пркклад 
простолюду, але в церковнмх спорах вдаватнся "не до кгвалту^але 
до ішсм^,. не /до7 шаблЬ, але пера... перестерегаючн покою до- 
мовбго" . Йому слід дастанціюватлся від сумнівнкх акцій проте- 
сту з боку простолюду. Так, гостро оцінюючн втручання братств у 
церковні справк, Потій осудлнво додае: "А тут бы хлопм простые, 
шевцы, кравцы мелн мйтрополнта судатл н каратн! He дай того, Ео- 
Же' ^^gg1™^ ТУТ пгнов шляхты, еслл которые в тое брацьство по- 
вязлх)" . Шляхтнч, навіть малнй, муснть дбата про безпеку й 
спокій довіренпх йому підцаннх. У віршованій передмові до "ЛЬка- 
рства на оспалый умлсл чоловШй" (1607 р.) Даміан Налмзайко ро- 
згортае цев струнку програму: ‘

І’е мнЬйай, абы кролюм тылко належал 
тот лнст, але я тобЬ, еслмсь одеркал 
якое кольвек преложенство н звЬрхность, 
кто вЬрен в ьіалом, н в многом мазт вЬрность. 
lie кролем естесь предся, паном подданыг.



десятк навет , под твою звбрхность отданых,
Н тые справедлйвох-го преложенства 
над собою потребуют без окрутенства .
Відступ від обов"язків, покладенмх знатшм походженням, мае 

наслідкя цілком світські, якймй б шумннш словесамй це не обста- 
влялося. Шляхтйч втрачае "славу", тобто честь і добре ім"я, іцо 
було тотожнкм вмштовхненню за мвжі прнвілейованого стану, а кня- 
зі як вйсловлювться Петро логнла, "с шумом погмбоша, й память 
нх шцезе, богатства же, грады, села х множество подданых, в нйх 
же не надьяхусь, чуждых впадоша рукя"^.

Паралельно побутуе іншхй варіант аргументаціі месіанського 
обов"язку шляхтн перед суспільством, зіпертмй не на жттеву пра- 
ктнку, ана містйчні устанэвкн. Найяскравіше він представленнй 
у посланнях Івана Вяшенського, які нерідко й досі прямолінійно 
тлумачаться як "обстоювання класовнх інтересів трудяцях", "смі- 
жвнй внступ протй гнобнтелів" чй, в крадому внпадку, як вмраже- 
ння "антйфеодальннх настроів найбільш внзнскуваннх верств суспі- 
льства"^ • За цйм повэрховям прочйтанням бачаться набагато скла- 
дніші світоглядні познціі аскета з Афону. Так, у відомому па- 
сажі з "Пясанйя к утекшнм от православной вьрн бпмскопам" афон- 
ськнй чернець, наголошуючн, цо Хрйстос обрав своі'мй батькаілі 
"безчесных, а не славных, простых, а не хйтрых... теслю, а не КО' 
роля йлй воеводу", підкреслюе: Сйн Божй вчннйв саме так, "абы 
ммра сего гордост, пнху, славу н могутство тш безчестнем убкл, 
умормл н до конца стлумнл... абы потом в замках, палацах й кошто 
вных дворьх родячкеся над тых, которые ся в хлЬвЬ родят, не воз- 
носйлй й лЬпшймй не чйнйлйся" ' . Тобто, воля Еога як об"ектквнлй 
закон буття, за якйм одні народжутоться "в замках", а інпі "в хлЬ 
вЬ" під сумнів не ставйться. Йдеться про інше - одвічну бороть- 
бу двох світовнх СЙЛ, бога й дяявола, духа й тіла, про духовне 
самоочйцення взамін "зверхнего жрского й поганского прагненьл 
властн, достойнства, славы н честн свеш€ое"°й, які "днявол-жро- 
держев" вйкорнстовуе для зваблешія ліодмнй. Особжва роль у цій о 
одвічній борні буття небвсного (духовного) і буття земного (■nze 
сного) належть, за Вйшенськнм, свободі волі людшш (ксамовласт- 
йю"), цо вйралсаеяься у праві вйбору мік добром і злом. Усвідо^- 
ена перемога ДУха над тілом еднае людш-іу з Еэгоч, робй?ь 
праведною і іцаслмвою, наблмжаючн до осягнешя ісг/н божх. імаль 
овуючй контрастні портрвтй двох антаподів - "сжа божего" і



"сйна дааволского", гшсьменнйк вмвае термінологіі більш, ніж 
несподіваноі. Ось як про це говорнться у посланні "Порада, како 
ся очйстйт церков Хрнстова" (1598 р.):

"Бо далеко хлоп от шляхтнча розност мает. Хто ж ест хлоп м 
неволюік? Толко тот, которнй мнру сему, яко мужмк, яко хлоп,яко 
полманец, як.неволняк служнт, котормй образ н кшталт вы, панове. 
носнте для того, мж мкра сего хлопм й неволннцм есте... Хто ж 
ест шляхтйч? Тот, котормй з неволь мнрское к Богу вырнет й совы- 
шше ся от духа святог; породЬт... Вйдйш лй шляхетство вЬры нашое! 
Который от Бога ся породат, тот ест шляхткі"^х.

Отже, вшда місія "шляхтнча", одухотвореного "благословенням 
божм", - в істйнній вірі, а відступнмкам від неі' аскет з Афону 
суворо погрожуе: "Як слнна зчезнете н запустьете!"°2 Безперечно, 
іцо в посланнях полум"яного "Іоана з Вйшні" не бракуе соціальнкх 
дошкульностей, іцо тягнуться йорінням до аскеткчного ідеалу ран- 
нього хрнстйянства та внсунутоі’ ннм концепціі соборності. церквй 
і cycпiльcтвa^^. Однак вонн лежать у іншій логічній плоіцйні, не 
перехрепуючмсь з містйчннм баченням ролі й прнзначення "духовно- 
го шляхтнча".
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Polska - "przytuliskiem heretykcw" . Propaganda XX-wieczna nie 
chciala zauwazac silnego patriotycznego nurtu w polskim protes- 
tantyzmie doby zabordw i okresu midday pierwszQ a drugq wc.jna 
swiatowq, ale ta kwestia wykracza poza zakres naszych rozwazas ?

Losy Reformacji w drugiej cz^sci Rzeczypospolitej - na zie- 
miach Litwy i Biaiorusi - byly inne. To wiasnie ta® przetrwala 
ona czasy przesladowan i nietolerancji, jakie przypadky na dru- 
ga poiow^ xvii £ „i^cej nj.z pierwsz^ XVIII stulecia - choc ply- 
njia dalej bardzo w^skim ale silnym strumieniem. Wynikaio to 
ze specyfiki^wyznaniowej Wielkiego Ksi^stwa, na co zwrbcilismy 
uwage w zasygnalizowanym na poczqtku tego wyst^pienia referacie 
przed rokiem.°

Koricz^c inny tekst, na sesji poswi^conej chrystianizacji 
Litwy, Jaka zostala zorganizowana w І93бг. przez Instytut His- 
torii Kosciola na Katdlickim Uniwersytecie Lubelskim, powiedza- 
lem, ze ralezy pami^tac o specyfice protestantyzmu w кіеікіш 
Ksi^stwie: znalazl on dla stable miejsce w zyciu parstwa, uniosl 
trwale elementy do jego kultury, wyrazny byi tez jego wklad w 
dzielo pogi^bionej chrystianizacji, ktorej glowne osi^gniijcia 
na Litwie wlasciwej a zwiaszcza na Zoudzi przypadiy dopiero na 
stulecie XVII. Powstawaly tarn przeciez w dobieReformacji para- 
fie kalwinskie na terenach wiasciwie dot^d nie schrystianizowa- 
nych. Dzieki temu "2mudzj dingo zwi^zana z reliktami politeiz- 
au, miala zyskac aiano "swi^tej krainy.". Kalwini zas, choc w 
opinii cz^ci spoleczeristwa z czasem mieli stac si^ kirns obcym, 
zaj^li .jednak trwale miejsce w barwnya pejzazu miasta nad v.ili^", 
a takze na ftilif.szczyznie, Nowogrddczyznie i w caiej zachodniej 
cz^sci Biaiorusi.' Odmiennosc wyznania nie przeszkadzala im tez 
na pozostawanie w tej samej zmudzkiej spolecznosci chpolskiej 
ludnych zborow na przyklad w Fopielu czy Radziwiliszkach. '^

Jednota Ewangelicko-Refornowa staia si^ tym Koscioleia pro- 
testanckim, ktory przetrwai burze dzic-jowe od chwili zalbzenia 
swych zr^bow organizacyjnych za czasow ostatniego Jagiellona 
az po .rafy uistoryczna obecnego stulecia. Owszetr, poaobnq. merry- 
k^ i 'przeszibsc hialy nicktore parafie ewangelicko-augsburskie, 
zwiaszcza ta w kilnie, jednak w sumis ich dzieje nie byly tak 
staoilne. Natcmiast socynianie, ktorzy zyskali w krdtkim czasie



licznyc'h zxvolennik6w - zwlaszcza wsrdd szlachty na Nowogrodczyz- 
nie - znikr^li oiicjalnie w ліеікіш Ksi^stwie szybciej niz w Ko- 
ronie, bo juz okoio 1б2Ог., choc ich epigoni ' przenikn^li do 
srodowisk kalwinskich w nast^ynych dziesi^cioleciach a moze i 
zbzniej. Echa tego stanu rzeczy mozemy dostrzec w zrodlach par 
excellence historycznych, a takzo na kartach powiescu, na przyx— 
lad w "Dolinie Issy" Czeslawa Milosza.

0 ile w i-olsce arianie stall зЦ dla potoninych kirns zupelnie 
obcym, ktli nie wrogami a etykietka cudzoziemszczyzny przylgn^"* 
lu do ludzi okreslanych mianem "kalwina" albo "lutra" /niekiedy
dotyczylo to wyobcowania kogos z wlasnego srodowiska 1 mialo zna- 
czenie .rzenosni/ - to na ziemiach Litwy 1 Bialorusi zachodniej 
sytuacja przedstawiala si^ nis tak wyraznie, co wynikalo z kli- 
Katu tolerancyjnego, nieco odmienr.ego niz w Koronie.

Dla zilustrowania stosunku spolecznosci katolickiej z XX ^ 
stulecia na imuczi do protestanckiej przeszlosci odwoiamy si^
do ech zuwartych w wiarygodnym zrddle literackim, mianowicie w 
cytowanej przed chwil^ powiesci Miiosza. Miodziutki bohater zna- 
lazr w bibliotece dziadka wydan^ w 1583r. ksi^zkq Szymona Budne- 
go pt.: 0 Urzijdzie miecza uzywajacyni. Od seniora rodziny dowiedziai 
si4, ze w XVII wieku musiala nalezac do protoplasty rodu, Hiero- 
nima Surkonta, kalwina "Tomasz wiedziai, ze kalwin oznacza kogos 
bardzo zlego, ze jest to nawet przezwisko. Ale ci bezboznicy, 
ktorzy nie chodzili do kosciola tylko do kirchy, nalezeli do od- 
leglego swiata miast, kolei i caszyn." Dziadek dalej wyjasnii, iz 
kalwini zdradzili ojczyzn^ w czasie najazdu szwedakiego, lecz odyo*
wiedzialno.se za to spada na ich przywodc^, hetmana Janusza Radzi- 
wiila. Zupeinie tak samo, jak w "Fotopie" Henryka Sienkiewicza. 
Dopiero pozniej starzec powiedzial wnukowis Hieronim Sukront byi 
wlasciwie arianinem /"To jeszcze jedna odmiena misdzy tymi, co 
nie uznaj^ yapieza. I opowiedzia’l mu o socynianach czy inaczej 
arianach, ktorzy wymyslili nowq nauk^: ze nie wolno brae wyzedow, 
ani bye wojewoda, ani s^dzi^, ani zolnierzen, bo Chrystus tego 
zabronil. Takze ze nie wolno miec poddanych. Jednak kldcili si^ 
miedzy sob^, wielu z nich mowiio, ze iismo Swi^te wyraznie na to 
zezwala i ta ksi^zka jest, zdaje si^, o tym."/

wiedzialno.se
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v. ліеікітл Ksi^stv/ie inn? ^roolemy nur jo :aiy o.nta"onis’Cvczne 

wyznania chrzescijanskic niz a KoronR, na pierwszym ylanic po^owi- 
Jv t”ci)h'= katclicyzau i угслозіаг ta, zrecztg zupelnia wbrew in- 
^ncjom tworcdw unii brzeskiej z i596r., ktcrzy ria w/kazali №- 
Tw.kluwosc 1 wobec spraw sobie wspoltzesnych, . ty® bardziej „■ etc- 
eunku do przyszlodci. ліе nie o co chodzi w naszym szkicu. i-owie- 
'7 rylko, ze na trwale zapubcii korzenie proreatantv-z;.: taa, «dale 
wyznaczono mu role czynnika chrystianizacyjnecc na zicriacir Jesz- 
cze pdganskich, a wigc na bmudzi. Tam scarczyle miejsca-die. esan- 
^eiikpwreformowanych i die katclikow, co nie oznacza zupelnej 
eielanki, maconej nicco przez tyoh drugich, w -;.larg umacniania 
зЦ nurtu z^anego Kor.trrefcrrsacjq, Reiumacja katcliclc; a Jasz- 
u^.a . rz-. .r і.шусп reakcj^ natolick^. came.tc- nazwy, jakie j.rze- 
ciez wymawne, mewi^ za siebie.'

Liczba ponad 700 zooew w Rzeczyposyolitej szacowana ■'est na 
zchyiez XVI wieku a nacewno na czasy, w ktorych odchod'zi?. ze swia- 
ta ostatni Jagiellor. (li-72). Byb to Jut Jednak poezytek odwrotu - 
z 9 dystryktow, jakie istniaiy poez^tkow w haiovolsce, w pier- 
V'SZeJ iCiozic XVIII wieku pozostab Jeden, zbor.;.. zas zaledwie 7. 
i. лic^kopolsce czasy ..azew przyniocry z.JedneJ strony kurczenie 
^ч timin szlaoheckich, z dregiej nowe Tale ewsngelickiej koloni- 
cacji aieszczanskiej. Kupcdw i wykwalikowanych rzemieslnikow • 
enctnie widzieii w swych dobrach nawet duebowni, nie zwazs-’-d 

icri ri&i exycz?t prov;eniencj^#
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. leszxaucy - zydzi. Ostatecznie do chv-pli odzyskania r.ie-oclegro. 
ci dorwaio tylko kilka wi^kszyeh osrodkdw - w 1904 r. bylo ich
oraz '1 filialcw. tod wzgl^dem liczby ••••iernych przodowdy Biri-? 
/4886/, ropiel /3477/, Radziwiliszki /1721/, Szwabiszki /497/ i 
oopiero na pi^tym aiejscu Wilno /365/. Sluck mial ich 1 dvie 74 
Kojdanow tylko 14. Kiriska juz ,na tym wykazie nie dostrzepamv.

- .;ie.r.iet jadnak prowadzono grace cuszpasterskie, vys*^ o, ^-nt 
z roznymi inicjatywami. Kowa sytuacja polityczna po 1 wojnie swie
towej sprawila, ze grantee rozdzielily dawn^ zwdz i ..ildszczv 
гц. Gbie Jeanoty - Licewska i Wilenska mialy za soba keiejne dd- 
wiadczenia, osiabione represjami carskimi /nowe prawa, likv;id<- 
eja n.in. gimnazgum w Kiejdanach, zagrozenie urugiego - w Slucku 
a^e tez nadqzaiy za ducheE czasow. л II Rzeczypospolitej osrodek 
kalwicsd u ..dnie wypelni? luk^ v; grawodawstwie, w s.-.oseb ein~- 
tyezny podchodz^o do strew rczwoddw, przeciwnie niz Koscid? keto 
xxckx. kegi tez si^gac do patriotycznych kart z niedavnych dzie- 
jow, do takich nazwisk, Jak Szymon Konarski czy Swidowie. Mestef 
najtardziej namacalny sled wielkiej p-rzesziosci, cnentarz ka.1- 
».insko-luteranski v. кііпіе, zostal w par^ lat po wojnie zniszczc-
r.y j zrdwnany z гіеп-.Ц. hyl to jeden z najbardziej int.resujqcych 
pomnikow nowoiytnej historii z dziejdw k.iasts i religii. Liektcrs 
nagrobki przeniesiono na Rosi^ a nie zorientowani r.ogli sadzic, 
ze tarn cd poez^tku znajdcwaly. 2 kompleksu budo.zli przy ulicy
lawalnej pozostala swi^tynia, ale zamieniona na kino. Dzi^ki tc. 
za-ewne ten obiekt sakralny przetrwal burze dziejowe. ;

r R 2 Y i IS?:

". Lasz radowed. Kateriaiy Miezcunarodnoj Nauczncj Konferencyi 
po regionalnpj istorii wostoeznoj Ewropy. Kn.III cz.2. Grodno 
' 59'1, s. 238-246.

". Eel. k.Kosman, Zarys dziejow rodzinego i obccgo nurtu w pol- 
skim protestantyznie, «Stadia Historica Slavo-Geraanica" /1, 
1977, s.4c rm.

>. v.7azcir, ianstwo bez stosdw. Warszawa '967.
-. J.Leder, Historia tderaneji w wieku Reforkacji. 7.1./лагзга- 

va '164, s.383.
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5. -rzykladowo odesleny do zarysow dzieju-protesbantyzmu w Pois­
es piora .i.G-istparego oraz do monografii o ewangelskich cmenta- 

rzach w Aarszawie autorstwa EiSaulca.
6. Zob. przyp. 1. -
7. X.Rosman, Reformacja na Litwie - przebieg, program/, reali- 

zaeja /w:/ Chrzest Litwy. traca zbiorowa pod red. M<Zahaj- 
kiewicza. Lublin 1990, s.197.

8. C.Milosz, Zolina Issy. Krakow 1981, s.107 i 109.
9. Szerzej K.Kosnan, .-rotestand i Kontrreformacja. Wroclaw 

1973, passim.
'0. Na kwesti^ t^ zwracam uwag^ w artykule: Reformaeja i Kontr- 

rr;iormacja w ^rusach Krolewskich w swietle lotychczasowych 
badan, "Roczniki Historyczne" 39,1973, s.1 nn.

4.3 zerze,j w yracy: M.Kosaan, Litewska Jednota Swangelicko-Re- 
formowana od polcwy XVHw. do 1939r. Cpole 1936. Jest to pier- 

wszy caioddowy zarys tematu.
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РЕФОЕ.ІАЦКЯ B ROH»' КНЖЕСТВЕ JMTOMO!

В 0ЦЕЖ2 C0BPE.SHH0L ПОЛЬСІЮЕ КСТОРПОГРАЛІВ,

Т.Т.Кручковсяйй

Йнтерпретацйя йстор™ реформацнонного двнженпя з ВКЛ в поль- 
ской йсторнческой науке генешческй связана с развйтяем взглядсв 
польской йсторйографйй ня йстотяпо Лйтбн вообце й с йзменежямн 
в отношеюій к проблеме реформацш в целом.Еслв поворот в поль- 
ской йсторйогра^ій относгтельно ксторйн БКЛ заклзйается в ввдэ- 
ленйй нсторнй Лйтвы.в снлу оеобенностей ее нсторйческого развн- 
тйя н 6нтйя,йз нсторйй Полым после Кревской уням, связан с ймз- 
ноы Х.Ловмяньского, то относптельно особенностей рефоріацші в 
ВЮІ - с якенем А,Брюкнера,- й связан с оценкой регоор-ацйй ?-аянвло- 
жного об^ствэнно-полйстгческогояявл^^ с весьма разнообразныш ’ 
прйчнналй й последствмжй для Речн Посполнтой.

, В совРеыенкой польекой йсторйографнн йзученне реформацйй в 
ЖЛ связано в первую очередь с йменамй Я.Тазбмра, М.Космана,а 
также Т.Васйлевского,Х»Вйснера.В значнтельной степенм касаются 
дшпюй проблеш в своем творчестве, касаюфшся разлйчнш; сторон 
нсторйй как Польшй, так н ЛпГВН в Іб_І7 веках й тате ЙЗВес^!е 
йсторккй как С.Кот, Я.Мацншевскйй, Е.Охманьскйй, В.Чаплннскйй, 

•Огоновскмм, к.Хоролько.Как й в отношенйй реформацнн в Польше
3 .Т™ ^®4®* в ^™5®» в ^О-^О-ые года в'польской кстор^ес- 

^™0 п2®облаДаЛЙ акценты пойсйов олучаев релнгйозной нетер- 
ша.остн.п последугацне десятйлетня основное внянанйе было обрагіе- 
нс на нсключйтельное положенне нноверцев в глазах тогдашней' Ев- 
ропр,в совремекной ей Польше й Лнтве.В йсследованнях М.Космана 
ЯДазбнра набждается стрэішзше представнть реформацню на с ка- 
коі>-лйбо- одной:соцйально-экономйческой,полйійческой йлй культур- 
• о. it) .-..J ^і^л.я, ч в сложном, взаймозавйсймом я взанмопроншсаэ- 
^ем комплексе компакентов развнтмя странш полйтйко-соцйэльно- ‘ 
эвонэжчэского й развнтая фіілософйй, йскусства.лнтературц н т.д, 

дажой неб<>лыной статьн в снлу невозігожностн полной' 
хараеттрнстккй оценкй польской йсторйограйней реформацлн в БКЛ 
ms’ ооракш осповйое вшшанме на ввделяемые ею отлячйтельные чер-



ты реГормацконного двнження в ВЮІ в отлйчнм от собствонно Поль- 
пн.

Как суіцеатвенная предпосылка для распостраненкя реформацнн в 
ВКЛ разс?атрзвается польской нсторнографмей полокенне о полной 
веротерпішостн в Лнтве, в сялу огромной пестроты ее этннческого 
состава.По мненмю М.Космана, веротерпкмость в Княкестве была да- 
же больнек чем в самой Польше.1 В качестве одного мз аргументов 
в пользу такого полокенмя прнводятся польскнмн лсторнкамн факты 
занятня православныіш ряда важнейшлх должностей в ВКЛ, состав 
сената Княгества.

Польскме кстормкй / Косман, Тазбяр, Охнаньокяй / говоря о об~ 
іцйх прячлнах ройормацйй в Европв н Польшб,нсходят йз положэютя 
что основная прпчнна этого двнжвняя в Лмтве Йнла мной» По мнзнкю 
М.Космана, в смлу спецнфккн полояенмя католячества в ВКЛ, а жен- 
но: огрошое разноверное государство, слабость совсем еіце недавпо 
введенного католлчества,- основной прмчлной не моглн бкть здео- 
логнческме нлн экономпческяе потнворечня с Ржом, Католпческая 
церковь в Лнтве, отмечает Я.Денгелевсккй, платлла налогн на со- 
держнне армйл, т.к» она была самьтм тесным образом в этом занн- 
тересована в связн с постоянной угрозой ”осквы. Да н земельнне 
владенйя ее составлялн только около 5 / земельных угодай, в от- 
лвчіін от Польян, где онн составлялн около 12 V. М.Космая подчер- 
ютвает, что лптовская магнатерня пошла на реформацкю несмотря на 
полноа подчпненне католкческой церквя в ВКЛ ж влмяніпо, т.к. ка~ 
толнчоская царковь Лнтвы вс© жв была с^- ^1?- подчннена 
польскоку еітаскопату.2 Этой основной прнчнной, по Косману,явклась 
полігглческая оппозйцйя лнтовской магнатеркн процессу ннтеграцш 
с Полысей.3 Х.Внснер характернзуя прмчнны реформацнн в Лнтзв. 
говорнт о преобладанм полнтнчесннх мотмвов в этом домженнн.- 
Я.Денгелевскмй счятает, что лмтовскне магнаты поклн на реформа- 
шію, счятая что протестантнзм будэа выгоднее, полезнее для ВлЛ,

Еслн в Польше, отмечается польской нсторкческой наукой, рефор- 
мацйоннов двяженме носйло главным обрагом нляхетсіжй характор, 
TO в Лнтве тлавшм покроввтелем рефорцацій внступает магнатерня 
/ С.Кот, М.Костн, Я.Тазбнр /♦ йменно эж фапторов обтлсняет 
Я.Тавбйр се бнстрое распостранснйв к террнторчалвяую ложлгг.-.ч-^ 
в Pares осяовном в трсугольннке mow Hoboiw^’^ $«ш^ * 
сі:ом, на Гда “ «^ Ы«^. Келышм і; Койданаш. Связнзаст 
sto нсторкк с ^стополокеннем резкдвнцнй ішболее могуі-ественньх
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протестантскнх магнатов,®

Этйм же фактором М.Косман обвясняет н меныпую радакальность 
реформацнн s ВКЛ, в отлнчмн от собственно Польшн. По его мненчю 
нн протестанты, нк везунты, в отллчкл от свонх собратьев в Ко- 
роне, не ставнлн соцйально-экономнческкх вопросов. Простой на- 
род в ВКЛ, по его мненню, стоял в стороне отреформацяонного двк- 
зкенля еце больше чем в Полыпе, где все-такк определенное влмя- 
нне прлобрелн арнане. й несмотря на это,отмечают М.Косман н S.Ox- 
маньскнй,- одной нз особенностей реформацйй в княжестве было рас- 
постраненне протестаншзма среда крестьянства.0 Этот казалось бы 
ввднмкй парадокс обьясняется тем, что в на_ванных уже райояах 
Лйтве протестантнзм был связан с. хрнстнаннзацйей вообіце, в сплу 
остававшлхоя еце до енх пор языческнх традацнй.

Как одну нз отлйчнтельных черт реформацнонного двляення на 
Лйтве отмечает польская нсторнографйя более ппірокнй размах про- 
тестантйзма, чем в собственно Польше. Отмечается, что большнн- 
ство лнтовской магнатернк н значнтельное колгчество католнческой 
шляхты прнняло протестантнзм» По мненню М.Космана, еслн в Полызо 
соотаошенне католнческнх л протестантскмх прмходов было I : 25, 
то в ВЮІ - I j I9.

Ожечается такке, что отлнчнтельной чертой ре^юрмацнн в Лмтве 
бшю ее распостраненле не только на лктовскне землл с непрочной 
католлческой траднцней, но н на землн Русм, столкновенне ее с 
православнем. Прн этом в современной польской нсторнографнм в от- 
ллчйй от судествуш,его ранее в ней мненля о реформацнн как Copb­
ee католнчества я протестантнзма, выдвнгается полояенпе о том, 
что протестантнзм оказал значнтельное влмянле к на террлторнн за- 
селенные правоелавнымл. Я.Тазбнр счйтает, что протестантмзм на 
Волннл развнвался в основном за счет православня. М.Косман го- 
ворнт о суіпествованлн в ВКЛ четырех бороцнхся нежду собою релн- 
гнозных теченнй s жатолнчества, протестантнзма, антатрйнвтарнз- 
іч н православня.11 По мненню Я.Тазбнра арканмзм не получлл шн- 
рокого распостраненйя, т.к. требовал определенной теоретйческоГ 
подготовізі»^^ С.Кот отаечает, что проі'естантлзм оказался для мю- 
гях'феодалов ЖЛ удобной ^ормой перехода нз православгя в католн- 
чество. Тогдаынме вельможл н шляхта, отаечает йстсрчк, дошлн до 
католячества окрукной дорогой: от правоелавкя через арнанство ялн
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кальвмннзм, чтобн затем остановмться на релзагмй, обдей почта 
для всой шляхты в 17 веке«

Судествукліуіо веротерпммость в Ллтве польская мсторйографйя 
обтясняет как слабостыо католмческой церквм^, так м упадком 
православкя , но в перзую очередь террмтораально-этнйческйм 
разнообразмем ВКЛ, которое просто без релмгмозной толерантноста 
яе способно было бы суцэствоватьЛ^ В связй с этйм окорее йсклю- 
ченкем в польской меторйческой науке еледуе® назвать положенйв 
С.Кота о том, 420 только реформацмя спасла Лйтву от псгладенмя 
русскмм правосдавню.і шрйй. В свом большвнстве польскне нсторк- 
кн мсходят мз полоаешя, что православме в этст перкод находн- 
лось в состоянмм упадка^ а переломннм моментом, положмвшмм нача- 
ло ослабленмю русского православного влйянйя на Лмтву, вслед за 
Х.Ловііяньскмм, вмдят прмнятме ею католмчества в 14 веке.

Польская мстормографмя / І,!«Косман,Е.Охманьскйй, Я.Тазбмр,Ю.Ге- 
ровскмй, В.Чэплйнскйй / отмечая, неудачную попытку сблмженмя ігро» 
тестантмзма м православня,главным образом мз-за врмзмса правос- 
лавмя, его незэмнтересованностм, да м внутреннмх разногласлй в 
самом протестантмзме, ставмт' вопрос о возможностм мнтеграцмм че- 
рез ресрормацйю всех земель Речм Посполйтой на базе одной релмпта. 
X хотя-казалось, что это будет нетруджйпротестантмзм бмл значм- 
тельно блтае к православмю чем каіолмчество, не ммемцее к тоыу 
se в Лмтве прочных традацмй,^ но эта надежда не оправдалась, как 
не оправдалась м попытка мнтеграцмм через контрре$юрмацмю*^Эта 
попнтка, а ммеется в вмду Брестская церковная унмя, отаечается 
совремешой польской мстормографмей /Ю.Барцах, МЛосман, Я.Кацм- 
шевскнй, Е.Охі’аяьсзшй, В.Тазбнр м др. / прмвела только к пробуж- 
денмя православмя на террмтормз Русм, находмвшегося до этого в 
состояяйй полмтйческого м корального упадаа.

Я.Тазбмр отмечает, что в отлмчмм от Короны, где в Смлезмм к 
Прусспм регормацмя препятствовала полонмзацйй населення, в Кня- 
жестве она способствовала полонмзацмм лмтовско-русской шляхтнЛ$ 
Распостраненме же на террмтормм Лктвы лютеранства мз Пруссям м 
Курлявдмм, способствовало торможенмю этого процесса, но это яв- 
ленме, по мнеіапо мстормка, не было значмтельным*

В отношеяйм перюдйзацйм ре?;ормацнонного двйжешія в ВЮІ в 
польской йсторяографйй нет еданого мнення, Намболее распостра-



ненной является пзрмодйзацня выдвкнутая М.Косманом. По sro «не- 
шпо йстормю реформацнонного двнження в ВКЛ можно разделнть на 
трн перйода: І-й перкод - с начала 50-ых годов по 1570 год / с 
начала раепостранення протестанского учеіпія н до прнхода мезун- 
тов/; ІІ-ой пернод - 1570-1596 годы/ врекя когда католкческая 
церковь Лнтш вышла постепенно мз стадая упадка н вкутреянее прс- 
образовалась,хотя еце н не на уровяе сельскнх парафмй; III -нй - 
1596 - 1655 годы / постоянное усллне позкцнй католпческой церквн 
н потеря позмцйй протестантмзмом,^~

Найболыже рзсхоадення суш1ес‘гвуют пря огределенж врекеня 
окончательно? победы контпресоркацнм. Т. Еасклевскяй опредзляат 
его на пермод 30 - 40 -ых годов 17 века.^ Х.Внснер отмечает,что 
в 17 веке протестанткзм в Лнтве оказался в пясснвкой ролн н его 
агтмвность проявлялась только как ответ на проявленпе нетолерант- 
hocth.^ Я.Денгнлевскнй й Я.Мацншевскйй определяют даяннй перелом 
сераданоі'’ 17 века,счлтая главным рубежом долголеткйе шведскую й 
московскую войны,странно опустонмвнме страну,

Вкесте с тем в польской нсторнограгіта,в отлячйн от русской л 
советской йсторкографйческмх традйцйй,счмта9ч,ся что как в Польше 
так V. в Ллтве й после победа контрреформацйн осталась релнглозная 
тсрпжость в отношенйй, по крайней кере,правяцего сословня. В.Чап- 
лйнскмй й Я.Тазбмр отаечают,что ндея веротерпнмосій в средз шлях- 
'ін остзлась язіва,несмотря на пораягення реформацнн. Да^е прй Сйгйз- 
?унде III, когда католнческая церковь достнгла в Речн ПоЬполн- 
той нагболыаего могултества, в реллгнозном отношенлл она была то- 
лерантнзе,счнтает В.Чапллнсккй, чем окружагаріе ее странн.^ 
’ .кос?'ан,сравнйвая положенне мноверцев в Польше н ВКЛ с соседніі- 
із? государствамй,счйтает что контррейормацмя в Речн Посполйтой 
счогла только отобрать полнтйческне права у некатолчков,осталась 
сеть протестантсккх прнходов^что по его вдені®,свндетельствует о 
сохранйвшейся толера.нтносот?,

Окожаже пергода реформацмя большннство польскж нсторнков 
связызает. не с успеха»,гл католнческой пропагандн,а с нзмененнем ■ 
обп^ственно-полнтяческой обстановкн в стране как нтога казацкнх 
койн II шведского "потспап.Х. Влснер вндат одаой йз прнчлн такого 
позорота в фаоте пер<хода на сторону шведов ряда нзвестных протес- 
^антскйх фаіжлйй'йз Лйтш м Полыпя» Я.ЬІатншевскнй говоря о толерал-
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тностн в среде правяіцего сословйя во второй половвне 17 века, 
пряводат прнмер, удмвляюл^й тогдшпнюю Европу й характершй, по 
его мненкю, дая Лятвы й Польшй, сословно-родовой солвдарноста й 
поддержкй одпого йз крупнейшнх магнатскнй родов йз БлЛ - Радаг.й- 
лов,его бжанской й несвнжской ветвн, относяіцйхся н к протестан- 
тской Й ватолмческой вере. Такне прммеры» счмтает польскйй мсто- 
рнк, былй веська характернн еце во второй половвне 17 века.

Прн этом Я.Мацшпевсккй делает весьма лнтересную оговорку, ко- 
торая н обвясняет столь суцественные отлйчйя в оцннке пернода 
реформацнй я толерантностя в ВЖ Говоря о веротерпнмостн в Лм- 
ве в 17 веке, польскйй нсторнк отмечает что едннственным йсклю- 
ченнем была попытка введеда церковной унлн с православной цер- 
ковью, залреценне православной^церковной нерархнн, преследова- 
нме православннх свяценнмков.

й нменно это нсключенне, по выраженйю Уацвшевского, конечно 
н определнло отношеняе ясторяографмй восточнославянскйх народов, 
которая в cw св°ей нацнональной н релнпіозной пржадлежностн, 
конечно не могла рассматрнвать нетолерантность к православмю как 
нсключвннв, отношенлв к вопросу о пбрноднзацнн реформацлнг о вро 
менм окончаі-жя релвгмозной толерантяоста в ВКЛ. В этом прігаяна 
отлнчпя подходов, с одной сторош - польской нсторяографнн, а с 
другой - русской, а в последствнн й советской, вклжая нацко- 
нальные нсторнографйй Белоруссйй й Украмны, к данной весьма 
сложной й неоднозначной проблене.

В снлу ряда йзввстных особенностей ВКЛ, отмечается польской 
йстотаографйей, в Княжестве, егце болыпе чем в Короне, невожок- 
нн бнля традкцмонше для Еврога мвтода борьбы с рефоротеь.Ло- 
9W основннмй методаш сталн, по мненжо М.Космана, ь.Охмань- 
ского, релйгнозная пропагавда, просвеценке, а прн Спгнэмунде , 
отмечает В.Чаплйнекмй, й раздача королем выгодннх должностеі,
перспектнвы полнтмческой карьеры.

І'.Косман й Е.Ошшьскмй ожечают неоднозначность й проткворо- 
чйвость последствмй пермода реформадай .W йсторнн ЖЛ. 0 однон 
сторож, отмечаотся польскжн йстормкамй, он способствовал уеко 
реняю полонмзацнп шляхты н городского населення собственно л’.те 
й Русйі а с другой - нданальному пробузден™ лйтовсйого в ое- 
лорусского пародов, началу летуалязда ^олмескон церквн в a:Об



—_______ 351 _
ствеjho Лнтве, особенно в Жмудая, кннгопечатанкю на русском 
/ нмеется в ввду староруссклй язык / н лктовском языках, откш- 
тню светскмх школ.

Ксходя лз основннх прлчлн л характера рейормацнонного двнес- 
нме в Велнком Князестве Ллтовском польская лсторлографля шво- 
дат л прлчлны его паденля. Основная прлчлна, отмечается пояьскл- 
№ мсторккамл, был отход магнатов от покровлтельства протестак- 
тнзму под влнянмем католлческой пропагавды, нскусной деятельнос- 
Тй кезунтов н, ставшей на еторону кзтолвческой церквн, королев- 
ской властн. В отллжй от собственно Полыпн, счнтают в своен 
большннстве польскле нсторнкк, в ВЮІ значктельно меыпую роль в 
пораженмм реформацнл мграл фактор матернального могуіцества като- 
лмческой церквм,

Такнм образом современная польская нсторкографйя нзобрагяает 
весьма сложную н весьма нводнозначнук картнну прмчнн, хода в по- 
следствнй реформацнонного двлження на нстормю ВКЛ н населяюнійх 
ее народов.
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ІШяілГіОПП ВНЛ ііЗ ВНЯ/ііЕСКІІХ Н МАГНАТСКІІХ РОДОВ

Нарбут А.Н.

Польша пржяла католнчество ь 966 г., Кневская Русь прнняла 

православне в 988 г.. В Велнком княжестве Лнтовском / ВКЛ /, осо- 
бенно на Белоруссмн, значктельное распространенмэ к кошу 14 в. 

получюто православне. После Кревского договора 1285 г. л короно- 
вання Ягагль’, в 1387 г. в Вйльно было сбьяьлено о креіценмм, прн- 

нятш католнчества в ВКЛ. Чемайтмя Жіудь/ находнлась под властью 
Ордена, м хрнстманство там было введено в 1413 г. после пр-лсоедй- 

Ненмя ее к ВКЛ. Бь’лн учреждены епнскопства Вюіенское - с 1388 г., 

которое охватывало террнтормо Белоруссмн м Лнтвы без &удн/ м Мед 
ншкое /Ьіудское/ - с 1417 г. Онм подчйнялйсь гнезненскому архме- 

пкскопу. Затем былм учрежденьтв ВНЛ епмскопства: Луіткое, Кмевское 
11 Каменеіжое, но этм епнскопства с 1569 г. /Лоблннская ункя/ ока-

залнсь вне ВКЯ, в Польше. Поздаее былн учрезадены в восточной Бе- 

лорусснн епнскопства: Полоцкое, Смоленское /с 1654 в составе Рос- 
свд/, Могялевское - с І70С г.

В спмснах епкскопов ВКЛ нередко Естречаются магнаты, князья. 
В 16 в. мз шестм вютенскнх еппскопов только двое: Bofrex Табор м 
Валернан Сушковскмй не йз магнатов м князет". Первым кагнатом, ста- 

^і...- ешккопог, бчл Bofuex Радзйвютл /ок. I486 ? -І5І°/ сначая- 
епкскоп луцкнй, а затем, в І5С8-І5І9 - ышенскпй. федн РгдЙЖІК- 
лов / Сапег бгло по трм епйскопа, средн ГЬдройгев - лять, в основ- 

ном это ешіскопы аудскне, средн Чарторыйскж - два, прмчем 'лопд- 
ан-Казм’вр /ок. 1620-1674/ бьш архмепкскопом гнезнанскж, занлмая 

буслх^ пост в католхческоГ перявм Речн Пбсйолйтой. В ВКЛ найоль- 

зкаченхе М;! елмскопы вмченск^. 0™ пользовалмсь нанболь- 
влчлнжм. Чаото епнскопамм ввденскймм стайовмлмсь л^а, ранее 

■ опкскопамм лупт-м млм жіудскшм. Прмведем спнсок вмлсяс- 
9' ■ ХСКОіЮВ,
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16. 1616-1630-Евстафмй Волл ов нч

17. 1631-1649-Лбрам Воі;на

18. 1650-1656-Ежй Тышкевмч
19. 1656-1661-Ян Довгялло-Завмша

20. 1661-1667-Екй Бялозор
21. I667-1672-Александр Салега
22. 1672-1684-Нйколай-Стефан Пан
23. 1685-1686-Александр Котовнч

24. 1686-1722-Константмн Бжос- 
товскнй

25. 1722-1723-Майей Анкута й его 
брат

26. 1724-1730-Карел-Петр Панце- 
жйнскйй

. 27. І730-І76І-Ммхал-Ян Зенковнч

28. 1763-1794-Кгнатнй кн. Маса- 
льскйй

29. І796-І808-Ян Корвйн-Косса- 
ковскмй

30. 1808-1815-Героннм Стройнов- 
скнй

ТГіЗ£^^7м7-to Васюілв.

2. І398-І407ум.-Якуб Плкхта.

3. І4О7-І4І4ум.-Нйколай йз Гожкова.

4. І4І4-І42Іум.-Петр йз Кустына.

5. І42І-І453ум.-Мацей йз Трок.
6. І453-І462ум.-Нжолай Дзержговнч.

7. І462-І48Іум.-Ян Лосевяч.
8. І48І-І492ум.-Анжей П Шэлнга.

9. І492-І507ум.-Войцех Табор.
10. І508-І5І9ум.-Войцех РадЗйвнлл.

II. І5І9-І536ум.-Ян йз кн.лйтовскйх.
12. І536-І555ум.-Павел кн.Гольшанскйй

13. І556-І579ум.-Валерман Сушковсклй.

14. І580-І600ум.-Ежн кн. Радзйвклл.

15. 1600-1615 -Бенеджт Война.

Первым епнскопом внленскйм /с 1388 г./ й первым епйскопом в 
ВЮІ был Анжей, поляк йз рода Васйлло герба Ястребец. Ранее он был 

епяскопом в Валахйй. Для согласованмя кандядатуры первого внленско- 

го епмскопа в Рйм был отправлен Доброгост, епнскоп познанскйй, н в 
результате переговоров папа Ркмслнй яазначйл епмскопом вйленскнм 

Аняея Васмллу.
Первые пять епнскопов вшіенскмх бнлн полякамн. 0 Нлколая йз ро- 

да Дзержговнчей герба Венява, с 1421 бывшего епнскопом жмудскмм, 
вмленскнмй епнскопамн становятся лмтвйны. Прнведем сведенмя об епк- 

скопах вмленскйх 16 в., пронсходйвшнх йз магнатскнх родов.
Войцех-/Альбрехт/ Радзнвмлл /ок. 1480 ? -1519/ - первый маГ“ 

нат ВКЛ, ставшнГ епмскопом, прмчем сначала он был епкскопом лупкш, 
а уж потом вютенсКйм /1508-1519/. Co времен правленяя короля Казн- 

мнра 17 /1446-1492/, велнкого князя лйтовского с 1440, в Внльно ста-
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ло две налглавнейшкх должностн: воевода й епйскоп, прнчем часто 

епнскоп оказывался выше воевода. Еоеводамн влленскнмн н канцлера- 
мй ВКЛ былк в 1459-1476 - Мйхал Кежгайло в 1477-1491 - Олехно Су- 

днмунт, в 1491-1509 - Нмколай I "старый" Радзнвмлл, в І5І0-І52І - 
Нлколай П Радзнвмлл, сын Ннколая I, брат Войцеха. Братьямл Войцеха 
былн также Екн - воевода клевскнй н маршалок надворный, затем каш- 

телян влленсклй н Ян - каштелян трокскнй н маршалок ВЮІ. Войцех 

стал епнскопом ввленскш благодаря старанням отца й короля Сйгнз- 
мунда 1. Власть Радвнвмллов в ВКЛ суцественно усйлнлась. Войцех 

был весьма прнмерным л энергнчньш еплскопом. Он очень много внша- 

нмя, временн н средств тратмл на подцержку бедных н обездоленных, 
а также на стромтельство сетн костелов на террнтормл ВЮІ. С его 

смертью, поввдлмому, окончйлся золотой век для костелов в ВКЛ. По 
во“сховой запнсн 1528 г. Радзнвмлльт былн средн магнатов ВКЛ на 
втсгом месте после Кежгайлов.

Ян /1499-1538/, внебрачный сын королевйча Снгнзмунда /1467- 

-1548/ н Екатермш Охотат-Тельнйчанкн. Смгмзмунд, став в 1506 г. 

королем н женнвшнсь в 1512 г., нензменно покровйтельствовал.Яну, 

Около 1510 г. в II лет Ян получмл сан краковского канонйка. В 1512- 

-1516 Ян обучался в Йтэлнй, где повйдймому познакоммлся с Франплс- 
ксм Скорнной, ставшлм позднее его лекарем м секретарем. 0 1516 г. 

Ян познансккй каноннк, a с 1519 в 20 лет был назначен вмленскш 

епмскопом папой Львом X, уступлвшж настоятельньш просьбам Сйгйз- 

’унда I. Ян прнехал в Вйльно вместе с матерью, которая стала бес- 

гереуонно вмешнваться в дела епархмн, что вьтзвало возмуценмя, 

прлчем в ноябре 1520 г, Ян временно был отстранен от властн. С 

’"■гнатамл ВКЛ Яну не удалось наладмть контактов. В ноябре 1522 п« 

- драке его чуть не убмл Станкслав Радзлвнлл. В 1526 г. Ян совме- 

т:” с г?'й Радзквюілом, каштеляном вюіенскш, пытался провестм на



варшавском сейме решенме о прнданнй ВКЛ статуса королевства, но 

польскнз магнаты не допустнлн этого. Ян, получлв от короля Шавлн 

/Шяуляй/, Внтомнр, Каменец co многйен селамм н тнтул воевода, стал 

крупным феодалом. По войсковой запмсн 1528 г. он по чнслу коней - 

- 236 был на девятом месте средн магнатов ВКЛ. В мае 1536 г. был 
назначен познансккм епнскопом, но выехал в Познань лйшь зймой, а в 

феврале 1538 г. умер в возрасте 39 лет.

Павел кн, Гольшанскмй / ? -1555/ в 1504-1507 учллся фнлосбфмн 

в Краковском унмверсйтете, с 1508 епнскоп лугкйй, в 1512 участннк 

церковного собора в Вйльно, в 1515 получнл дополннтельно должность 

Ейленского архйднакона, с 1527 староста пйнскйй, с 1536 епнскоп вн- 

ленскнй, Владелец богатых поместмй: Гольшан, Лебедева, Хожева, Ду- 

нмловнч, Волыіь’, Глуска, Романова. По войсковой запмсн 1528 г. он 

по чнслу коней - 122 был на двадоатом месте в спнске магнатов ВКЛ. 
Хорошо знал современную ему лктературу, нмел большую бмблмотеку. 

Преследовал сторонннков Реформацнн.

Era 'кн. Ралзйвтал /1556-1600/ бкл эоспнтан в духе кальвннйзма, 
обучался в лйпском унйверснтете, в 1574 бьтл обраіцен незунтамн в ка- 
толнцйзм, в 1575-1578 гг. продолжал обученне в Рмме, в 1580 совер- 

шял паломннчество в Нерусалйм, с 1580 епйскоп внленскнй, Стал рев- 
ностным католнком, преследовал не католнков, закрьтвал тйпографмн 
кальвнннстов, сжйгэл публмчно нх сочлнення. С 1582 г. наместннк в 
йнфлянднн, с 1584 кардвнал, актнвный участняк полмтнческой газнн 

Речм Посполнтой. С 1591 епнскоп краковскмй. Умер н похоронен в Рже.

ПРІЖЖНЙЯ:
I. Нс^:^. ^4й к^рал^^^С’^ Am;

2. Р^-^і>1~дй:^А.' U. ЦуЛб/у Pi ^^i^C- 'l^^bP^^
3. ро^^р РЬ'^іі.к Ііі'^--^«^ІІ-І^ Аі-З^— fi1'^;^ ,р/>^~^ Р ' - -
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георгі коніап ешом бшЖскГ”^^ ------- --  
—А.А.Варатнікова

І.ФГгўра гэтага царкоўнага дзеяча звязаЯаГзГпёрйядаіі'зОТя- 

паду уніяцтва на Беларусі у часы Екацярыны П, прыкладна з 1772 
года і да 90 гг. ХУШ ст. /ум. у 1795 г./. Менавіта з гэтай асо- 
бай Г.Коніскі веу перапіску, закранаючы прынцыповыя пытанні вера- 
вызнання, мясцовай культуры.

П. Па-першае, Коніскі прадетае як выдатны прапаведнік^. Яго 

дыпламатычнае выступленне, прысвечанае Екацярыне П дае нам доказ 
яго бліскучай рыторыкі: "... Оставлм астрономам докаэывать, что 
земля около солнца обрашается, наше солнце вокруг нас ходлт ..."^

Ш. Ягоная зарыентаванасць на уладу і праваслауныя колы ма- 
быць і былі галоунымі прычынамі прызначэння у 1755 г. малароса, 

рэктара кіеускай духоунай Акадэміі на магілёускую праваслауную 
кафедру, епіскапам беларускім. Час быу складаны, асабліва для 
"ожлвленля православля" /М.В.Каяловіч/. У перыяд узвьйэння С. 
Панятоускага, які павінны быу зацвердзіць прывілей Коніскага на 

магілёускую кафедру, Екацярына праявіла уладу і прасіла прызнаць 
Коніскага як епіскапа беларускага, мсціслаускага, аршанскага і 

магілёускага. Так былі пашыраны не толькі уяуленні аб пасадзе _  
"епіскап беларускі", было надана у абавязак самаму епіскапу па- 
шыраць свае правы, ды абараняць іх.

ІУ. У сувязі з гэтым Г.Коніскі быу вымушаны энаходзіцца да- 

лека ад сваёй паетвы, у Варшаве. Ішло няпростае абмеркаванне спра- 
вы праваслау"я з уніятамі. I як адзначана у літаратуры, ён быу 
вымушаны "заннмать прежде всего положенме ученого ходатая за всю 
западную Русь, нзучать ее событня, памятннкн, доказывать поль- 

скому правйтельству эанность прав" /М.Яаяловіч/. /Дарэчы, калі у 
Полыпчы была створана праваслауная епіскапія, то як сцвярджаюць 

даследчыкі, указ Екацярына П 1785 г. па гэтым пытанні быу назея-
ны думкамі Георгія Коніскага/.
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Т У 1768 г. быу прыняты трактат аб дысідэнтах і сепаратны 

акт паміж Расіяй і Польшчай. Напярэдадні гэтай падзеі: Коніскі 

правеу апытальную акцыю -- ён разаслау запрашэнні па yc^й Запад- 

най Русі далучыцца да праваслау"я. Было атрымана шмат доказау. 
гэтага, аднак у літаратуры сцвярджаецца, што Украіна далучылася 

уся, з Беларусі памянёны толькі Полацк ды Дісна, іншыя акрэслены 

як "многме другне пункты". Праваслауны гісторык дае нам наступ- 

ную ацзнку дзейнасці епіскапа , адзначыушы, што у выніку акцыі 

уніяты прыйшлі у вялікі смутак не столькі ад поспеху рускай аба- 

роны заходне-рускіх праваслауных, но больш таго ад іх маральна- 
га моцу, які падняу на ногі усю страну па "слову одного челове- 
ка, скромного, пренебрегаемого полякамм епнскопа белорусского...” 

Сімпатыі гісторыка да Коніскага тым ня менш не звязаны з тым, што 

было ужыцці. I тое,- што было. запісана у акце 1768 г.: "белорус- 
ского епнскопа навсегда сохраннть пря восточной вере co всемн 

монастырямн, церквямн й нх фундацнямй" сваёй канчатковай мэты у 

дачыненні да уніі дасягнула толькі у 1839 г.
УІ. Быу створаны Змешаны суд, прэзідэнтам якога стау Г.Ko- 

Hi скі. Суд для вырашэння спорных пытанняу з дысідэнтамі. 3 Бела- 
русі і Кіева Г.К. выпісзау старажытныя акты на маёмасць і пасадН. 

Як цесна была повязь дзяржаунай палітыкі, канфесійных мэтау і 

гістарычных крыніц.
УП. Найбольш грунтоуны аналіз дзейнасці Г.Коніскага дае 

М.О.Каяловіч , гісторык, доктар багаслоуя, і як адзначана у Рус- 
кім біяграфічным даведніку "сын возсоедннмвшегося с православною 
церковью уннатского свяшеннмка ..."^ Тут праглядаецца супярзчлі- 

васць у ацэнцы фігуры Георгія Коніскага. 3 аднаго боку прысутні- 

чае пэуная арыентацыя на абарону інтарэсау праваслауных /у лістах, 

выданых Грыгаровічам/, прыцягванне увагі.да цяжкага становішча
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права елауных святароу'' і ^ д; Тдоугоі^бо^ 

разумныя метады некаторых "неуніятскгх святзроу" у разяальванні 
нянавісці да католікау. Больш таго ён, як чалавек мыслячы і дру- 
ГІ час прысэяціўшы гістарычным крыніцам разумеу, што трапіу у 

асяродак народа, які жыве як у часы Канстанц}навы /г.зн. па ранне. 
хрысціянскіх законах непадзеленай царквы/. Гэта асабістая ацэнка 

ушяцкай, "нізаврй" веры мабыць сведчыць аб імкненні. зразумець 
істотныя адносіяы у грамадстве. I у гэтым праяаілася яшчэ адна 

ягоная іпастась — прага літаратурнай і гістарычнай працы.
Ж Памянутая пзейНасць епіскапа у выглядзе "йсторнн руссов" 

аналізуеода МЛ.Кастамаравым? I хаця ён адзываецца яра тмр як 

пра "мутный ясточннк", усё ж такі сам па слядах гэтай крыніцы 

напісау сваю "Переяславскую ночь". А Бадзянскі у 1846 г. выдау 

невядомую рукапіСНУ!0 крыніцу к хж - пач. XIX Ст. пад назвай 
"Мсторня руссов нлн Малой Россйн" як'твор Георгія &ніСКзГаі, 
епіскапа беларуркагаЛ Літаратурнымі якасдамі без еумненняў, на- 

дзелень. ягонш прамовы. У 1773 г., у прыдворнай царкве, у размо_ 
ве з шператрыцай Екацярынай П ён дау такое яскравае апісанне 
сваі.го стану. ... находясь я ныне между снм народом /белорус-

нахокусь, кажется между Мзранлем от Егнпта нсходяшнм, меж- 
Д.У пленом сіонскйм от Вавнлона возврашаюптся .между хрйстйанамн 
времен Константйновых ...
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ПОЛНІЙКА ПРАВЯДЖ КРУГОВ РЕЧЙ ПОСПОЛЙТОЙ 
ПО ОТНОШЕЫ® К ПРАВОСЛАВНОМУ НАСЕЛЕІМЮ 
ГОСУДАРСІВА ВО ВТОРОЙ ПОЛОВМНЕ ХУІ-ХУНівв. 
(научно-популярные очеркй)

------------------- -------------------- -------______ Г.В.Васюк, Д.В.Карев

ВВЕДЕНЙЕ

Одннм йз важчейшчх столпов феодалязма в средняе века яв- 
лялась церковь. Она была ндеологяческой опорой феодального 
строя. В феодальных обцествах церковь тесно слявалась с госу- 
дарством, освяіцала его власть как данную от бога. В то же 
время государство нередко делало всё, чтобы поддержать цер- 
ковь, её могуцество в полчтйческом й экономяческом плане. Од- 
нако прн йзученйй взаямоотношеняй государства й церквя в сред- 
нче века необходямо учнтывать спецяфяку каждого конкретного 
государства, его традяцяя, его внутреннее й внешнеполятяче- 
^кое положеняе, а также время, в которое проясходяля те йлй 
нкые событяя. Одннм яз проявленяй спецнфйкн во взаямоотноше- 
нйях государства н церквн являлась деятельность государствен- 
ных ннстйтутов в условяях многорелйгйозного состава населе- 
НЙЯ. К такнм государствам во второй половяне ХУІ-ХУШ века 
прннадлежала Речь Посполятая, в которой наряду с заннмаюіцйм 
первое место католячеством, суцествовало православне, проте- 
стантязм, мслам, йудамзм й другне конфессяональные группы н 
секты. Нанболее важное место средн нйх занммало православче, 
которое ясповедовала до конца ХУІ века большая часть населе- 
нйя одной йз частвй Речл Посполятой - Велнкого княжества Лч- 
товского, беларусы, украянцы, русскне. Поэтому нельзя полно- 
стью уяснйть нх йсторяческче судьбы без энання того, как 
стройЛйсь отношенчя господствуюцйх кругов Речч Посполчтой к 
православной релнгнй в средні« века.

Необходнмость йзучення данной проблемы вытекает йз от- 
сутствля мотйВйрованного, доказательного монографяческого
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ясследованяя прм чразвычайной запутанностя н твндвнцяозностй 
в освяшенйй такого важного вопроса в йсторчй Белоруссня, ка- 
кнм является полптнка правяцпх кругов Реч.і Посполмтой по оі- 
ношенню к православному населенмю.

Данная проблема начала прнвлекать росйййскмх йсторнков 
ецё с конца Ш века. В XIX веке колнчество нсследованпй воз- 
растает. Особенно много работ стало выходнть после восстаняй 
на терряторйй бывшей Речя Посполнтой в 1831 й 1863 годах. 
Представятелн офнцнальной м клерякальной йсторногр'іфіія Бсло- 
руссні, такяе как М.ОЖояловнч, М.А.Чйстовйч, П.Жуковмч, А. 
Демьяновнч й др. много заннмалясь вопросамн релйгнозных от- 
ношенчй в Реч:і Посполнтой й, в частностн, в Веліком княжестве 
Лнтовском. Ммн подробно нзучена деятельность католнческой 
церквй н ордена мезунтов на терряторйй данных государств,рас- 
крыты целн м методы мх деятельностн, направленные на поглоце- 
нме православной церквя. Прм этом верно отмечалась теснейшая 
связь королевской властй й мезунтов с самого момента йх по- 
явлення в Речн Посполнтой. Велнкое княжество Лятовское ммн 
рассматрйвается как арена, где беспрепятственно распространя- 
лось польское влйянне й польскне феодалы окатолнчпваля право- 
славное населенне. В протявовес всему этому православная цер- 
ковь представляется йбсолютно в прнннженном положення на про- 
тяженмн всей нсторян ВКЛ, как церковь, которую польскне коро- 
лн н велккне князья лнтовскне ннкогда не поддержнвалй, а всё 
время стремйлясь унмчтожять. Православные духовные й светскне 
феодалы нзображаются в работах офмцнальных й клернкальных яс- 
торнков как борцы за веру й народность. Все выступлення народ- 
ных масс нмя сводятся лйшь к борьбе за православную веру, прн 
нгнорйрованнй соцяально-экономнческмх прячнн выступленнй на- 
родных масс, направленных на лнквйдацйю любых вйдов гнета, в 
том чнсле й православной церквя. В нх работах сйльно преуве- 
лйчйвается роль царской Росзйй в зацйте православяя в Речн 
Посполятой, бескорыстность её полйтмкй. Одаако, прм всех от- 
меченных недостатках, прй всей однобокостм в освешеняй про- 
блемы, работы россййскйх офйцкальных й клернкальных нсторн- 
ков дают большой фактографнческнй матермал по тале, способ- 
ствуют её лучшему раскрытяю.
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Несколько по-нному к проблемам релягйозных отношенмй в 

Речн Посполнтой подходят русскяе ляберальные йстормкй. Н.М. 
Кареев в своей работе "Очерк нсторйй реформацнонного двйження 
й католнческой реакцйй в Польше" говормт о том, что "католй- 
цйзм в Польше' был настроен более мнрным образом й не отля- 
чался нетерпямостью: его агрессявный й фанатяческйй характер 
ведёт начало только co временн яезуятской реакцйй". Но г;і- 
бель полйтйкй веротерпймостм Н.Я.Кареев связывает с прнходом 
йезуятов.

Важна для понйманяя правого статуса Велякого княжества 
Лйтовского в составе Речн Посполйтой после Люблянской унйй 
работа Лаппо й.й. о Лйтовском статусе 1588 года. У него чет- 
ко прослежйвается мысль о том, что Ш-й Лнтовскйй статус во- 
прекн Люблннской уння декларяровал относлтельную самостоя- 
тельность ВКЛ как государства в рамках еднной Речл Посполн- 
той. Другой лйберальнйй йсторяк М.К.Любавскнй уделял вннма- 
нне правовому положеняю православной шляхты на терряторйй 
ВКЛ, показал рост её прйвялегйй, который закончйлся полным 
уравненнем ее прав с католнческой шляхтой в 1568 году. В ра- 
ооте украннского лнберального ясторкка Н.Н.Костомарова "По- 
следнне годы Речн Посполятой" много вняманйя уделяется пря- 
чннам гйбеля зтого государства. Ценным для поннманйя сушнос- 
тн взаймоотношенйй Московского государства м ВКЛ является его 
наблюденйе о том, что в ХІУ веке Москва й Вйльнюс 6ылй дву- 
мя центрамм собярання Русй. Это дает возможность глубже по- 
нять стремленяе велякйх князей лйтовскйх йметь собственную 
незавнсймую от Русского государства православную йерархмю.

В целом, ляберальная йсторйографйя более осторожно под- 
ходяла к трактовке релягйозных отношеняй в Речя Посполятой, 
не делала однозначных выводов -об язвечном стремленйй право- 
славного населення этого государства попасть под скяпетр 
русского царя. Спецмально не занямаясь данной проблемой, вы- 
даюіцййся русскнй ясторнк С.М.Соловьёв в своей многотомной 
"Мсторйй Россйй с древнейшях времен" прйводпт много фактов, 
касаюднхся положення православных в Речя Посполйтой, полй-
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тлк'.і Россмл no отношенню к ннм. Особенно ценны последнме тома 
работы, в которых автор прмводлт большое колнчество нсточнл- 
ков без достаточной обработкл. ДНкументы, помешенные в после- 
днюс томах, достаточно обвектнвно вскрывают захватннческую 
полятлку Россям в отношення Речл Посполнтой, построенной на 
йспользованнн длссядентского вопроса.

Проблема релнгнозных отношеннй в Речм Посполнтой лнтере- 
сует я советскнх нсторяков. Но спецлальных трудов, ясследую- 
ц:іх полятяку Речл Посполлтой по отношен:ію к православному на- 
селенмю у н/х не лмеется. Естественно, что советскте нсторм- 
кй освядалл все вопроеы нстормл взажоотношенйй государства 
з реллглл с "позлц'лй маркснстско-ленйнской узтодологня, клас- 
сового подхода'\ Уже в 30-50 года в условлях догматкческого 
толковання лсторял Белорусснл был допуцен ряд неверных трак- 
товок. Напрлмер, в работах В.К.Дербакова ВкЛ после Люблянской 
унлл характерлзуется как колоння Польшл. Такой тезлс затруд- 
нял понжанле нацлонально-релйглозной полнтнкй правяцнх клас- 
сов на террлторлн Велнкого княжества Лятовского. В работе 
Н.Ф.Лочмеля "Очерк лсторлл борьбы белорусского народа протнв 
польсклх панов", вопрокн нзвестным уже к тому временл фактам, 
говорллось о постоянно нарастаюцей борьбе протпв католнцнзма 
л засллье поляков на террлторлл ВкЛ. .Конечно, нельзя отрн- 
цать выступленяй народных масс протмв католмцлзма, но онн 
змелм прнлпвы я отлявы нз-за уступок господствуюдлх классов. 
Прм резкой крлтмке католяцнзма у советскях йсторнков 30-х 
50-х годов фактнческм затеняется роль православной церквн 
как помоцнмка правяіцнх классов в угнетеннн белорусского на- 
рода. В 60-х нач.90-х годов вышля новые работы советскях яс- 
торнков, касаюіцяеся носледуемой намя проблемы. Экспансям ка- 
толяцнзма в Белоруссня посвяіцен ряд работ Я.Н.Мараша. Автор 
подробно ясследовал формы й методы экспансня католнцязма на 
террйтор'лл Белоруссн'л. Деятельность Ватякана раскрывается в 
негатявных тонах прежде всего по лнннн экономяческой в со- 
четаннн с полнтмческой, оргакнзацяонной л ндеологяческнмн 
сторонамн его экспанснл. В работах белоруссклх ясторяков 80-х
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нач.90-х годов наблюдается некоторый отход от упрогценного 
толкованля католлческой реакцнн, говорнтся о суіцествованлн 
веротерплмостл. Однако этот тезлс проводлтся непоследователь- 
но. Іак, в работе "Католлцлзм в Б^лорусслл" вторая половчна 
ХУІ века характернзуется как перлод относлтельной веротерпп- 
мостч. Одновременно прл выделеннл перлодов распространенля 
католлцлзма на террлторлн Белорусснл вторая половлна ХУІ ве- 
ка упускается.

Налболее полно прннцмп вэротерпямостл как одно лз на- 
правленнй гуманлстлчеокой мыслй освецается в работах белорус- 
ского нсследователя С.Ф.Сокола. Его работа "Поллтлческая л 
правовая мысль в Белорусслл ХУІ - первой половлне ХУП века" 
ценна также н тем, что в ней глубоко мсследуется проблема го- 
сударства, властм в средневековой Речл Посполнтой, подробно 
аналлзмруется полйтяческая н правовая доктрнна католнческой, 
православной й унлатской церквп. Касался проблемы релнгмоз- 
ных отношенлй в Речн Посполнтой в свойх нсследованнях н бело- 
русскнй нсторнк А.П.Грнцкевнч. Прн аналязе взанмоотношеннй 
православной церквм н правяцнх кругов Речл Посполятой он лс- 
ходлт лз того, что православная церковь как й другле церквн 
поддвржйвалась лмя н была "оруднем соцлально-экономяческого 
л духовного гнета". Опнраясь на работы К.Маркса й Ф.Энгель- 
са А.П.Грлцкевлч показывает несостоятельность одного йз пред- 
логов для раздела Речя Посполлтой, который состоял в том, что 
Россля, якобы, зацніцала православне. '

Эта проблема давно лнтересует н польсклх йсторлков. Зна- 
члтельнмй вклад в её лзученяе внес польсклй нсторйк К.Хода- 
нлцкчй. В свойх работах он аналнзлровал взалмоотношенйя госу- 
дарства й православной царквн ХІУ л до 30—х годов ХУПв. Ab- 
top стремллся ноказать свою обьектявность в освеценйй проб- 
лемы, поднял больтой фактографйческнй матерлал й прнводлл 
мысль о том, что положенле правоелавной церквл в Речй Поспо- 
лйтой было лучле, чем в Московском государстве.

В работах современных польскйх йсторнков: З.Огоновского, 
М.Королько, М.Космана, Я.Тазблра, Е.Охманьского очень подроб- 
но разработана йстормя, теорлй й практмкй полйтйкй веротерпй- 
МОСТЙ в средневековой Речн Посполйтой, которой прндержйвалйсь
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'правячее сословТТТГоворлтся о том, UTO сложнлась она под 
влмяняем внутреннлх н внешнеполмтлческях факторов л способ- 
ствовала развлтню экономлкл я культуры Речн Посполнтой. Од- 
нако польскле нсторйкн нередко вдеалмзлруют полмтнку веро- 
терпкмостн, когда влдят её суцествованйе на всем протяженмл 
Речя Посполлтой. Насторажнвает л то, что очень мало гово- 
р-лтся о прнмененмн на практлке прянцяпа веротерпммостл no

XX

отношенлю к православному населенмю.
Основнымл нсточннкамй для мзученйя данной темы послухнлн 

матермалы, опублнкованные на протяженнм ХІХ-го начала w 
веков разллчншл археографлческлмл комнсслямл й отдельнымл 
чсследователямл. Работа данных ком-лссйй особенно актлвно 
«в пооле водамен» в0М™я І863-І864ГГ. 3« ввзвв^ь 
тем, что часть руководлтелей восставшнх постоянно требовала 
восстановленля Речн Посполлтой в гранлцах 1772 года. Беспо- 
чвенность подобных прлтязаннй царлэм решлл показать пуб - 
кацчей разллчного рода документов. По лх текстам доказыва- 
лось" что Белоруссля, Укрална, Лмтва являлнсь мсконно^рус- 
склмй землямн". Поскольку на офнціальном языке понятне пра- 
вославный" одновременш означало понятне РУсст ’ “'
нейшей задачей археографнческмх комнсснй была публнкацня д 
кументов, отнбсяцнхся к лсторнй православня на этнх землях. 
оГновшм учрежденнем для публнкацнл ^™ 
земель бывшнх в составе *ечй Посполнток являлась Влленская 
археографнческая комйссйя. Ею опублнковано множество мате- 
р-лалов, относяцйхся к нсторяй православной церквн. Это обь- 
«твв ™, ™ борьба народа за ^“^Х^Г^ 
номйческого положення воспрннкмалась авторамн сборнмков
бооьба за православную веру н народность.

Р Однако прн всей тенденцйозностн йсточннков, заключен- 
ная в ннх йнформацля позволяет на достаточно представмтель- 
“ vX раскрыть ^ой проблемы В К0НТеКС

„оторчет* событзй = воетодаоевропебеком ретона в №Р"- 

°s w^w- «^^ м-
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более богатая й разнообразная йнформацяя содержйтся в сборнн- 
ках "Белоруссня в эпоху феодалязма'', "Соцйально-полнтйческая 
борьба народных масс Белоруссяй". Документы в этях сборннках 
Сйстематйзярованы составятелямй йсходя йз той перяодйзацйй, 
которая суцествовала в советской йсторяографйй Белоруссйй. 
Онм показывают "нацйонально-релйгяозное угнетенйе белорусско- 
го народа, разоблачают реакцяонную роль католйцязма" в его 
судьбах.

Знакомство с йсторяографйей й йсточнйковой базой, в ко- 
торых представлена проблема, позволяла авторам предпрннять 
попытку её осйценпя в предлагаемых научно-популярных очерках.

Целыо нашей работы является показ вза;імоотношеннй право- 
славной церквя й правяцнх классов Речн Посполнтой в контексте 
всей внутренней й внешней полнтчкйэтого государства во вто- 
рой половяне ХУІ-60-х гг. ХУПвв. Для достяженйя этой целя мы 
попыталйсь обраіцать вннманне на следуюіцйе вопросы:

Как влйяла борьба с Московскям государством на полйтнку 
правяцмх кругов Речй Посполнтой по отношенню к православному 
населенню?

Какне факторы способствовалн становленню прннцнпа веро- 
терпнмостн во второй половнне ХУІ века,н как данный прннцнп 
реалнзовался на практнке в отношекнй православмя на уровне ко- 
ролевской властн, магнатерйй й шляхты?

Что повлйяло на отход правяцего от прмнцйпа ве-
ротерпймостя, начлная с конца ХУІ века, й какяе факторьг протн- 
водействовалй этому в первой половнне ХУП века?

Какова была позйцйя королевской властя, магнатерчй й шля- 
хты в отношенйй православного населеняя в условнях победы ка- 
толнческой реакцйй?

Каковы прйчнны, прйведшйе к ослабленню католмческой ре- 
акцнй во второй половйне M века? Какйе сйлы протйводейство— 
валй прогрессу в отношенйй православного населення в этот пе-
р:юд?
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ГЛАВА I. ПРАВОСЛАВНАЯ ЦЕРКОВЬ В ПОЛЬШЕ й ВКЛ

ХІУ-ХУІ вв.
ПОЛЙТЙКА ВЕРОТЕРПЙМОСТМ ВО ВТОРОЙ 
ПОЛОВЙНЕ ХУІ-го века

Положеняе православной церквй в Речя Посполнтой во вто- 
рой половнне ХУІ века трудно уяснйть без хотя бы краткого 
экскурса её нсторйй в составе Велйкого княжества Лйтовского 
(ВКЛ) й Польшй предшествуюцего перяода. Землн с православным 
населеннем вошлй в состав ВКЛ во второй і.оловмне ХШ-го века, 
а в состав Польшй с І349г. с прйсоедйненяем Іервоной Русн. 
Однако двор мйтрополнта в связй с запустеннем Кяэва в резуль- 
тате монголо-татарского нашествня находнлся сначала во Вла- 
дймлре Суздальском, а затем в Москве. Тем не менее, мйтропо- 
лмты нменовалй себя тнтулом "Кневскмх й всея Русй". Такое 
положеняе сохранялось до тех пор, пока не началась шйрокая 
полоса столкновенйй."Лйтвы с Москвой". Расшйреняе террято- 
рйй ВКЛ прнвело к тому, что Кмев вошёл в состав этого госу- 
дарства. Полчтмческая борьба ВКЛ с Московскям государством 
нензбежно вела к борьбе за созданйе на его террятормй соб- 
ственного центра православця. Уже Ольгерд стремнлся сделать 
православную мерархйю в Лнтве незавйсямой от влпяння нз дру- 
гого государства* Это было свяэано с твм, что во врвмя sro 
войн с Москвой мнтроцолмт Алекснй, тех русскнх князей, кото- 
рые целовалм крест Ольгерду, освобождал от прмсягй й благо- 
словлял на борьбу с Лнтвой. Ольгерд же говорнл, что млтропо- 
лнт должен благословлять московское войско на то, чтобы оно 
помогало Лятве воевать с крестоносцамй.

Этот вопрос обострнлся во время правлбнмя в Взлйком 
княжестве Лйтовском Вйтовта. ВІ406г. после смертй мятропо- 
лята Кнпрлана Вйтовт хотел поставнть на эту должность свое- 
го человека полоцкого епнскопа Феодоспя. Находясь в ссоре 
с Москвой, Вйтовт не хотел мметь одного с нею мнтрополнта. 
Поэтому одновременно с посольством Васплйя Дмйтрневйча в 
Константйноволь было направлено посольство Вйтовта. Однако
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туре, так как не хотел терять расположення Москвы. Новым 
млтрополлтом был назначен Фотнй. Между нлм н Внтовтом в ско- 
ром временм последовал разрыв. Вптовт обвяннл Фотня в том, 
что тот не заботнлся о церквл на террнторнл ВКЛ it вывозял в 
Москву церковные сокровяіца. Но прнчпна оставалась всё та же 
самая. Влтовт, хотя н прннял в 1387 году в этннческой Ллтве 
хрястнанство по католнческому. обряду, не переставал янтере- 
соваться судьбамн православпя н стремялся перенестя двор 
мзтрополята в Новогрудок, чтобы релнгня его подданных не за- 
вясела от конкурнрумцей Москвы. В результате его усяляй 15 
ноября І4І5г. на соборе в Новогрудке без согласяя Константн- 
нопольского патрларха, м ітрополятом, с подчяненнем ему всех 
праврславных в гранчцах ВКЛ, был язбран Грлгорлй Цамблак. В 
конечном ятоге треняя Mew ВКЛ я Веляклм княжеством Москов- 
ск ім завершчллсь тем, что с начала 80-х годов ХУ века проя- 
зошел раздел мятрополяй. Московскяе мнтрополяты сталя нослть 
тнтул "Московекях н всея Руся", опуская в нем слово "Кяев- 
склй . В ВКЛ мятрополят стал носять тнтул "Кяевскяй, Галнц- 
клй я всея Русм". Налнчяе в тятулах м.ітрополятов слова "всея 
ус!' псдчерклвало, что спор не завершен. й та н другая сто- 

рона хотелл этлм неоднозначно показать свон претензня на зе- 
млл друг друга.

Таклм образом во второй половнне ХУІ века православная 
церковь на терряторнн ВКЛ ямела собственную яерархяю. Выбо- 
ры мятрополята пронсходнлн на снноде с разрешеняя князя.за- 
тем нзбранного мнтрополмта утверждал константннопольскнй 
патрларх. Ко второй половнне ХУІ века суцествовалк ограня- 
чення для деятельностн православной церквн. Однако эдесь на- 
ДО учлтывать терряторню н время. В полном обьеме огрзчлче- 
ння действовалн на террнторня Польшн, где болыпянство насе- 
лення было католмческнм. Онн быля следуюцнмя:

I. Суцеетвовал запрет, введенный во время Ягайны, на 
бракл Mew православнымн н католякамя. За нарушенле пряме- 
нялось телесное наказанле. F

2. Влленско-каллшскчй статут 1420 года запрецал право-
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славным стролтельство новых церквей.

3 До 1501 года суіцествовало повторное крецені^ для 
православных, вступаюцчх в католпцнзм. Сутествовалй огранл- 
Хля н в доступе к государственным должностям. Действовала 
статья 12 постановлення Городельского сейма, по которой все- 
М ! "свободамн, прйвйлегйямн й мялостямн только те паны v 
LxLt землй ллтовской могут пользоваться, которш оружне 
й гербы шляхтячей королевства Польсково ™™а!1^ 
тателя хрлстланской реллгйй, Рммской церквя подвлас^іе, - 
схнзнатйкл ілй другяе неверуюіцйе". йз этого вйдно, что пр- 
воХе ^аходХь в прннженном положенйй. Однако на прак> 
т,ке это было далеко не так. Трактовка православных как схй- 
зматлков смягчалась в эпоху Соборного двйження на Западе, в 
пергод Флорентяйской Унйч 1439 года. Кроме того, борьба с 
Москвой настраявала на прлмйрйтельное отношенйе к православ- 
НШ После её прекраценйя последовалн подтвержденяя статей 
^ДеХго п^нвллея /1529, 1547, 1551/. В целом положе- 

нне православной шляхты во многом завмсело от полнтжск 
коньюнктуры. Когда Сягязмунд Август П стал готовнться к - 
блннско^^ля, то в 1563 году пздал 

православная шляхта полностью прнравннвалась к
толнческой, затем последовал подобный указ в 1568 году. 8 
показывает, что Скгнзмунд Август П в свомх расчетах на ун, 
ZZ п ™ главную ставку делал на шляхту в п^нвовеа 
магнатеркм, которая не вся желала ннкорпоряроваться в сос- 
тав едлной Речн ПосполнтоЙ. Все это заставляло его лавлро- 
вать в вопросах релнгнозной полнтйкй.

Вторая половмна ХУІ века внесла новые язмененмя в полм- 
Ткку по отнош™ к православной церквн. Люблйнская^уння, 
пеФормацнонное двмженне поставнлй правяцне кругм Речл Пос 
п5мтой в новую сятуацню в областм релнгйозных отношенмй. 
R впемя в областн взанмоотношенйй между разлйчнымй кон-

° завершекном .»Яе фор^я »Р«- 
цШ веротчюмомн. Нмоо фо^нрованвя првнцша веротерм- 

отномтся К бояее раннай »стор«« Помшя »
“вязано о рао.ярекз» « тзррятор»», в резузь-ак борьбн
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соседямн. Так во второй половнне ХІУ столетня почтй одна 
тргть граядан всей Польшй нсповедовала православне, что свя 
зано с прйсоедйненнем к ней в перяод правлення Казммяра Be- 
лмкого Червоной Русн. Кроме того наступленйе крестоносцев 
вынувдало к понску союзнйков вначале в языческой Лйтве сре- 
Дй татар, которые участвовалм в редах лйтовского войска в

нтве под Грюнвальдом. Подобная Сйтуацмя сложялась й в Велн- 
ком княжестве Лйтовском, которое от начала своего формйрова- 
ння складавалось как государство многйх народов й релнгяй. 
Вдесь после прннятня хрястнанства на терркторнй этннческой 
Лнтвы по католнческому обряду мздавна прожмвалн православ- 
ные. Террнторяальная экспансйя велякйх князей лйтовскйх 
упорная борьба с православной Москвой требовалн лояльного от- 
ношенмя к православню в собственной стране. На формйрованне 
•прянцйпа веротерпнмостй оказывало влйянйв развйтне реформацй- 
°™°Г0 Дв™енмя, начало которого на террй-горйй ВКЛ относйтся 
к 20-м годам ХУІ века. Ко второй половйне ХУІ века реформаця- 
онное двйженяе охватйло довольно большую часть террнторйй й 
ролучйло подцержку средн шляхты й магнатерйй. В это время на 
^рряторйй ВКЛ было 177 зборов, йз нйх 158 кэльвйнйстокйх. 
Ь целом колячество протестантскнх зборов можно соотнестн как 
ОДЙН к одному с католмческймй парафйямй /кх было около 200/. 
Реформацйй было подвержено 16% шляхты, но это была её накбо- 
лее актнвная й культурная часть. Шнрокое распространенне про- 
тестантйзма поставяло правяцне кругя Речн Посполнтой перед 
вопросом, как стронть отношення с этйм двяженкем. Замаячйлн 
прнзнакм гравданской войны, прнмеры которых уже былн в стра- 
нах Западной Европы. Положенне неожяданно осложнйлось еіце тем, 
что после смертн Сйгязмунда Августа первый раз в Речн Поспо- 
лйтой проходяла свободная элекцня короля. Все это обостряло 
релйгйозный вопрос. В борьбе с кандядатурой Габсбургов побе- 
днла кандндатура французского прянца Генрнха Валуа. 0н слыл 
средн псльской шляхты как фанаткчный враг разноверцев, к'ак 
участннк резнй гугенотов в Варфоломеевскую ночь. Этот’факт 
больше всего действовал на протявнйков прмнятйя документа о 
релйгнозном мяре на конвокацнонном сейме. Тем не менее, когда
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27 января проект такого документа /названного по прннятню 
Варшавской конфедерацяей/ был представлен на совместном за- 
седаняй сената й послов, он был встречен в швыкй католяче- 
скмм духовенством во главе с прнмасом Уханьскям. Краковскяй 
епяскоп Франтяшек Красннскйй прнвел трн пункта протяв кон- 
федерацйч. По его мненяю, во-первых, статья о релйгяозном 
м.іре способствовала распространенмю в хрмстйанском государ- 
стве духа безбожня, во-вторых, она вообце направлена протяв 
бога, й, наконец, она направлена протнв прйвнлегйй духовен- 
ства. В последуюцйе года в таком же духе часто высказывалйсь 
католмческйе полемйсты. На данном заседанйй в статью о релн- 
гнозном Мйре быля внесены поправкк. В ночь с 28 на 29 янва- 
ря 1573 года протнв данного документа выступнл секретарь 
папского нунцяя Коммвндоня, Антонйй Марня Грацнанй, который 
спецнально для этого пряехал в Варшаву. В результате доку- 
мент подпнсал только одйн католчческйй епнскоп. Прямас Ухань- 
СКЙЙ внес протест в Варшавскте гродскяе кнйгй. Но светскне 
послы й сенаторы, как католккй, так й представнтелй другнх 
релнгйй подпясалй статью с поправкамм. На элекцлонном сей- 
ме в апреле 1573 года Генрях Валуа подтвердмл Акт Варшавской 
конфедерацяй, но отказался это оделать на коронацйй /24 фе- 
враля 1574 года/. Затем бегство неудавшегося короля в Паряж 
задержало введенне документа в склу до 1576 года, когда это 
сделал Стефан Баторяй, а коронацнонный сейм в Торунй ввел 
конфедерацню о релйгнозном мнре в сеймовые констнтуцмй Ре- 
чй Посполйтой. Несколько позднее, в 1588 году, она была це- 
лйком включена в Ш Лйтовскйй Статут в раздел III "0 волностях 
шляхетскнх й о размноженью Белнкого князства Лйтовского" 
/статья 3/.

Акт Варшавской конфедерацйй регуляровал отношенйя меж- 
ду хрйстнанскймй релнгйямн. "А м в Речя Посполятой есть 
разность нбмалая з стороны ввры храстйяньскоз, забвгаючы то— 
му» абы й с тое прнчйны межы людмй зашстье якое шкодлнвое не 
вецело, которую по йншых королевствах ясно вйдйм, обецуем... 
покой межы собою заховатя, а для разное веры я отмены в кос- 
телех кровм не пролнвать онй..." Актом регулйровалнсь коро-
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левскне пожаловання католнческой м православной церквям. 'Абы 
всм наданья зверхностн костельные, яко арцыбаскупств, бмскупств 
м йншйх всяк’.іх добр былн даваны не нншым, одно Рймского косте- 
ла особам духовным, обывателям Полскйм, водлуг статуту» a 
добра костелов Грецкмй - людем это еже Греческое веры дава- 
ны быть мають". Вместе с тем, акт Варшавской конфедерацмн 
чмел значятельные недостаткя. В данном документе по мненяю 
Я Тазбнра нячего не говорлтся о меданах, а статья о крестья- 
нах сформнрована весьма неясно. Действнтельно, аналнзмруя 
текст относяцяйся к данной группе населення, который звучнт 
так- ” ..через тую конфедерацяю нашу зверхностя жадное нзд 
подданнымн йх так станов духовных, яко й светскмх не уймуем 
н послушенства жадного подданным протмво панов йх не пзуем, 
овшем еслм бы таковая своя воля где была род облнкгом набо 
женьства, тогды, яко завжды было, будет вольно й теперь каж- 
дому пану подцанного своего непослушного так в духовных, яко 
н светскнх речах, подлуг порозуменья своего скарать , - мож- 
но сделать вывод о том, что господйн нмеет право к установле- • 

Н™ СПомгЛсторж Станмслав Салмоновнч говорят о том, что 

В первоначальном тексте конфедерацмн было запксано, что пра- 
во выбора реллгйн прянадлежйт всем группам населення, но епн- 
скоп Мышковскнй внес поправку лнквндарувдую такое положенне. 
Шляхта оставнла данную прнвоегню себе, руководствуясь прл -

", который возобладал в 
Западной Европе^после Аугусбургского мнра. В По“^ ^н“ 

^ом^нГсдёлать еывод о том, что в^™  ̂

Посполнтой носнла сословный характер й была еце одной яз мно 
гнх прявнлегйй шляхты. Кроме того, акт Варшавской конфедбра- 

оставался только постановленнем беэ какмх лмбо к°Нкре ш 
продплсаняй о том, нто й какне надазаняя должен нестн за 
шенне релягнозного мяра. Это во многом обедняло н преврадало 
“Ховленля в какой-то мере в лозунгн. Вместе с тем, несмо- 
тря на обозначенные вше недостаткм, сам факт прмнятня такого
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документа нмел нсторнческое значеняе. Он очень высоко оценн- 
вается в современной польской нсторнческой лнтературе. Без 
сомненмя можно говорнть о том, что сформулнрованный Варшав- 
ской конфедерацкей прннцяп веротерпнмостн способствовал во 
второй половяне ХУІ века развнтйю культуры в Речн Посполятой, 
так как в это государство прябывалм йзгоняюцйеся йз другнх 
стран за релйрчозную прйнадлежность передовые мыслчтелч сво- 
его временя. Вместе с тем польскяе йстоРйкй довольно шчроко 
трактуют рамкя суцествованчя полйтйкй веротерпнмостй в Речн 
ІЮсполятой. Так, большмнство йз нйх счйтает, что резкое на- 
ступленме представятелей полйтйкй релягйозной нетерпкмостй 
начянается co второй половйны 17 века, когда прччйны поража- 
ннй Речн Посполятой в многочнвленных долгйх войнах сталн йс- 
кать не в дефектном полнтйческом строе, а во внутреннях вра- 
гах, которымн называлн последователей некатоляческой релйгйй. 
одготовку к переходу к полчтмке нетерпймостй, а также снлу * 

которая проводнла её, польскче йсторнкй совершенно правчльно 
связывают с деятельностыо незунтов.

На наш взгляд более правнльным следует счнтать датой 
начала католяческой реакцнн І596г., когда бнла введена Брест- 
ская церковная уння й в разрезе co всемн постановленйямн о 
веротерпнмос™ начннается лмквэдацня целой конфесснональной 
группы /православня/.

Co второй половнны Ш века а до уннн суцествованне ппа- 
зТТо'™ 4 П0СП“ Нв П0«ве₽г-^ь сушественной уг^- 

ст-і п К ^^ Т0Же Действовал^ пРЗДпы веротерплмо- 
ка^ом конкретном перлоде по-разному. Каково же 

века в°рГеТ ПраВОСЛаВНОЙ W в° в™рой половнне І6-го 
ноГуннйГ П°Л К0ВЫ ПРЛЧ:1НЫ’ Прй«е « Wkob-

Отношен^ государства к православной церквя стромлось 
нХпСН0В“ "СВЧТКа Ярослава"- На основаннч этого документа 
нчкому чз светскнх феодалов не разрешалось вмешнваться^ 
ховные суды ц дела, касаюцйеся духовных ляц, церковных nZ 
XT й Д0Х°Д0В’ ^™ Разводов. В случае нар^пеннй м™_ 
поллт направлял жалобу королю ч тот посылал своях комнсса^в
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для её разбора. Подобные стношенля вырахала грамота короля 
Александра Ягеллончлка от 1499 года. Надо сказать, что этн 
эаконы действовалн н во второй половяне ХУІ века. Так в 1589 
году Снгйзмунд Ваза нздаёт документ по которому русскому пра- 
вославному духовенству гарантмруется непрякосновенность цер- 
ковного 'лмуіцества н прав. "А так, мы, влдечн в том прозбу 
архчеплскопа мнтрополнта Кчевского, епмскопам н всего духо- 
венства закону Греческого, служную н потребную к доброму по- 
рядку й пожйтку церковному, а будучл фундатором л ‘начвысш'лм 
оборонцою церквей нашнх я наданвя чх, тыя достоянства духов- 
ные, архчепяскопство мятрополяю, епяскопства, архямандрят- 
ства, чгуменства л увесь стан духовный закону Греческого ня 
в чом не нарушаючя, в цале я прл суполной моцы, яко н духо- 
венство закону Рямского зоставуем". Грамотой короля мятропо- 
ллт прязнается верховным судьей в духовных делах. Он должен 
"все суды ’л справы духовные водлуг порядку закону своего гре- 
ческого отправоватл, до жявота своего". Королевская власть 
стремллась огранячлть вмешательство светскнх феодалов в дела 
духовенства. Так, в одной яз грамот Счгязмунда Вазы пряказы- 
вается "абы есте в добрах я яменьях нашкх я своях властных 
попов прл церквях мешкаючлх не судллл, малженств венчаных не 
разводяля, больше через тое в попы л справы духовные начнмся 
не вступовалн але то все над послушенство лх мнлостн отца мн- 
трополлта л епнскопов подавалл ч отсылалн для ласкн нашЬе 
господарской".

Как в’лднм лмуідественные права к право незавлснмостн ду~ 
ховного суда от светсклх феодалов православной церквм гаран- 
тлровалось королевской властью. А ямуіцеств православная цер- 
ковь на террлтсрля Речн Посполмтой ймела немало.

Так, Клевско-Печорсклй монастырь в конце ХУІ века лмел 
в своем владен’.і'л кроме богатых драгоценностей, г.Васчльков с 
замком, местечхо Радомысль с замком, 50 сел, пасекл. Владнмчр- 
ская еплскопня на Волынл владела укрепленным замком в городе’ 
Владнмлре я несколькімя поместьямл. Кроме того ей прмнадлежа- 
ло местечко Квасов, шестнадцать селенлй в Луцком н Владнмнр- 
ском поветах, Купетовскую волость с местечком Озарнчн, однн-



надцать друглх селвнлй п рыбных ловлой, остров Волославль на 
реке Лузе, на котором находллся монастырь святого Онуфрія. 
Можно с определенной долей уверенностл предположлть, что та- 
кое полояен.іе, хотя л в маньшей стапенн было свойственно п 
церквл на терріторлн Белорусслл. Ннтересен вопрос с налогамл 
на православное духовенство. На тех террлторлях, где право- 
слааноа насбЛбнчз было нббольшхм по чіслснностн спвцлальных 
налогов на духовенство не накладывалось. В прлсовдлнбнных к 
Короне воеводствах ШЛ вообце былл отменены все налогл на пра- 
вославное духовенство. Платнлнсь налогн на тех землях, которые 
былл прнсовдлнены к Короне до І569г.

Однйм йз вакных прлнцйпов, на котором поконллсь ззалмо- 
отношенйя королбвской властм й крупных феодалов Рвчл Посполй- 
той с православной церковью было право патроната. Его прояв- 
леннямй была траднціія "подаванья л колляторского права".Пра- 
во патроната выросло йз суцествовавшего ранее в православной 
цврквл ктчторства, как обязанностн того, кто дает фундуш на 
церковь. Право патроната осуцествлялось в следуюцйх формах:

I. Право покровлтельства над Цбрковнымл лмуцествамл.
2. Право представленмя млл рвкомбндацйй нзвестных лйц на 

должност'л свяденн'лков й монастырскнх настоятелей.
3. Право управленйя л суда в определенных гранлцах по от- 

ношенмю к обіцей подсудностм церквей й монастырей государству 
й духовной властн.

4. Право подаванья йлй отдачл монастырей й церквей йз- 
вестным лнцам. Поданье церквей разделялось на трй разряда: 
королю, мйтрополнту й еплскопам, светскчм -феодалам.

До Люблннской унйй с Польшей в ВКЛ на право патроната 
сяльное влйяняе оказывала трактовка понятйя собственностй, по- 
скольку в этом государстве не суіцествовало понятля йнднвмду- 
альной собственностй, а верховным владельцем всех земель, в 
том чнсле й православной церквн счйтался велйкнй князь. Пос- 
ле Люблйнской унйй церковь стала суверенным обладателем соб- 
ственностя, а положенйе короля сводмлось к функцчя ее зацчт- 
ннка. Кроме того, он влнял на процедуру заняткя высшйх цер- 
ковных должностей, прнчём оно было зачастую реваюіцлм.Немалую ;
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роль здесь нграло мненйе магнатерйй н частй шляхты. Так в гра- 
моте об нзбранйй на должность Кневского млтрополйта Млхаяла 
Рогозы говорлтся: "Ознаймуем вам лж за спуіценьем млтропольн 
Клевской, Галлцкой й всея Русн в паньстве нашом веллком 
князстве Лйтовском от мйтрополята бывшего Онлслфора Девочкн, 
а за обраньем чх мйлостй панов рад й рыцерства нашого велл- 
кого кнезства Лйтовского на тую столчцу годного мужа шляхет- 
нее урожоного отца Млхайла Рогозу".

Вллянйе короля на нзбранне высшей церковной йерархмл от- 
рнцательно сказывалос'> на состоянйл православной церкв’л, её 
моральном авторчте?е. В некоторой степенк отрнцательно сказы- 
валось й право патроната. В данном случае состоянне церквн во 
многом.эавйсело от лйчностч патрона, той реллгйл, котооую он 
нсповедовал. Еслй патрон не был реллгмозным фанатнком, а прч- 
верженцем веротерпнмостн, то в таком случае в его владеннях 
деятельность той йлй йной церквй не ограннчнвалась.

Нельзя не отметнть, что й в катоЛйческой церквя Речя 
Посполйтой выбор высшего духовенства тоже завясел от короля. 
Король ммел право номлнацйй, а папа-аппробацнн. М здесь тоже 
з. іастую выбор того йлй йного нерарха завнсел от поллтйческйх 
прнчлн.

Прйчнны упадка православня во второй половчне ХУІ века 
разнообразны. -Средй нйх важную роль яграло реформацнонное 
двіженне, которое затронуло православную шляхту й магнатов. 
Однлм йз первых выделнл участок на постройку лютеранской цер- 
квл в 1535 году слуцкмй князь Юрнй Семеновнч, который являлся 
православным. От православйя отошлй такяе знатные фамйлян в 
Речн Посполйтой как Ходкевячч, Воловйчй, Вйшневецкйе, Сапегя. 
Угроза православню co стороны реформацнонного дв'іження была 
большой. Так, в 1569 году в Веляком княжестве Лйтовском йз 21 
светского сенатора 16 былл протестантамч, 3 православнымй й 4 
католякамй. Меньшую о.пасность представляла католмческая цер- 
ковь, которая еіце только готовйлась к восстановленйю. своего 
влйянйя в среде господствуюдего сословйя.

Православная церковь страдала отсутствйем должной слсте- . 
мы образованяя. йместцаяся снстема была архаччной н не могла 
йдтй вн в какое сравненле с постановкой образовання у проте- 
стантов й католйков.
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Отсутствле должного образовання способствовало моральноку па- 
деняю православного духовенства, которое усугублялось праг- 
матязмом королей в назначенлм на церковные должностя. Кон- 
стантннопольскнй патрларх йереммя во время пребыванйя в 1589 
году в Речй Посполйтой нздал грамоту, в которой пйсал: "Слы- 
шахом от многйх благоверных князей й попов й всего хрмсттан- 
ства, н самл очнша сво..дво-й-троженцам суіцнм лйторгнсатч, й 
зело велне". Многоженцем был н одйн мз мйірополйтов Оняснфор 
Петровяч, который за поведеняе получнл прозвяце "Девочка".

Положенне также осложнйлось деятельностыо мезунтов, ко- 
торыб поставнля своей целью введбнне унйй, хс?я на первых no- 
pax чм не удалось заручлться поддержкой гоеударства, но в 
дальнейшем ях позяцйя всё больше й больше укреплялмсь. йезу- 
:™ хорошо внделй слабые стороны православня, поэтому не слу- 
чайно началн свою деятельность с постановкн шярокой снстемы 
образованчя. Королевская власть в Речм Посполйтой й большая 
часть магнатеряй способствовала начянаняям незуптов. Уже в 
1570 году в Вчльно была основана чезунтская коллегмя. Но не- 
зу іты не сразу добнллсь монопольного права на образованне. В 
том же Вяльно открытяю академнп актнвно протнводействовалн 
Н.Радзнвял я Е.Воловнч. Онн хотелн открыть протестантскую 
академлю, деньгн на которую'завеіцал Н^Радэйвмл Черный. Лйшь 
под давленнем Стефана Баторля й вмленского архнепяскопа Ва- 
лернана Протасевнча Е.Воловнч скрепнл печатью доролевсклй 
прнвллей об открытнн высшего учебного заведення незунтов.Вя- 
ленская академня явнлась первым высшйм учебным заведеннем в 
Восточной Европе й для своего временн давала шнрокне знання 
пря всех свонх недостатках. Незмотря на то, что целью обуче- 
НЙЯ н воспнтанйя незунтов было расшнренме влйянйя католнче- 
ской церквн, ОНЙ не моглй не учмтывать "обдего стремлення 
господствуюгцей элпты, дать детям светское образованйе". Со- 
хранллась коллегня - свовго рода подготовнтельный факультед, 
где обстоятельно лзучалнсь классчческне языкн й давалнсь эле- 
ментарные знанчя по многнм другнм днсцйплннам. После оконча- 
НЙЯ коллегйй ученйКй моглй поступать на фйлософскмй факультет 
с трехгодччным сроком обучення. С окончанмем этого факультета



379

завершалось светское образованле. На фллософском факультете 
даваллсь глубокге л разностороннле для своего временн зна- 
нля. Его выпускнлкл в совершенстве владелм латчнскж языком, 
зналл древнегреческлй, древнееврейсклй, польсклй, свой род- 
ной 'Л одчн, а лногда л два западноевропейскіх языка. Доволь- 
но основательно лзучалн логлку, антнчную н средневековую лл- 
тературу ! фнлософлю, знакомлллсь с фллософней Возрожденмя. 
Лекцлн по натурфнлософлл способствовалл углубленню знанлй, 
полученных ешё в коллеглл по математлческлм дчсцлплннам,астро- 
номчл, флзлке, хлмл:, анатомлл человека, блологш, географлч. 
Вмленская академчя в конце ХУІ века была самым крупным цен- 
тром інтеллектуальной жнзнл в ВКЛ. Конечно, нердко лезулты 
доблвалмсь целн своего образованля л ученмкл етановллнсь вер- 
ным'л слугамч католпческой церквл.. Лногда же было наоборот.как 
мы влдчм йз деятельност',1 Казлмчра Лыцлнского, который окончял 
Брестскяй коллегнум л краковскую высшую незулскуо школу, a 
стал фллософсм-ателстом,

Такчм образом, во второй половлне ХУІ века православная 
церковь пользовалась определенной поддрежкой государства, хо- 
тя л не в такой степенн как католкческая церковь. Вместе с 
тем, по ; у обьект'лвных н субзектлвных прпчнн православле в 
это время находілось в упадке. В такях условчях, начлная с 
1588 года лезулты начлнают' деятельную подготовку к введенню 
уннй. В унйч был з'аннтересован н Ватчкан, который хотед рас- 
шлрять граннцы своего влйянйя. Её поддерчало господствуюіцее 
сословпе феодалов, которое хотело консолндароваться на релн- 
гмозной почве в связй с растутцей соцнальной напрженностью 
мезду высшпмй й нйзшймм слоямй населення Речн Посполнтой. 
Кроме того, полйтнческое обьедйненяе ВКЛ с Польшей должно 
было завершнтьея лдеологнческш. К унмн стремнлась я королев- 
ская власть, надеясь получнть в ней подцержку для укрепленля 
своего влйянчя на жйзнь государства. Введенме унлм подтолкну- 
ло й созданме в 1589 году Московского патрмаршества. Ндея 
"Москва - третнй Рйм", проповедовавшаяся православным духо- 
венством с конца ХУІ века получнла дополнмтельный стйілул. Её



лспользовалн для оказанмя влняння на православное населенне 
в Речн Посполнтой.

Борнс Годунов, отправляя в ВЮІ послов Салтыкова й Татм- 
Чева дал йм следуюцяй наказ: "Станут спрашмвать про патрмар- 
шье постановленье, то вы говормте: прмходмл к велйкому госу- 
дарю йз Греческого государства антмохййскйй патрнарх йокнм й 
говормл государеву шурмну, Бормсу Фёдоровнчу Годунову, что 
’лз давнях лет на семм соборах уложено быть в Рнме нам грече- 
ской веры, а в Греческом государстве четырём патрмархам; но 
когда Евгеннй папа рнмскнй составнл нзсмысленный осьмой co- 
eop, то с этого временй папы рнмскйе от греческой веры от- 
сталм. Еслй бы no cue время в Греческом государстве былм 
благочестмвые царм хрнстманскйе, то патрмархм поставялм бы 
папу в Греческом государстве, й теперь онй все четыре патря- 
арха советоваля по всем всёленскям собором Греческмх госу- 
дарств, дабы вместо папы рммского поставнть вселенского па- 
трнарха константйнопольского, а на его место поставмть че- 
твертого патрнарха в Московском государстве".

К унмн стреммлнсь й высшйе православные нерархн, наде- 
ясь такнм образом улучшмть свон полнтнческйе позйцйй й до- 
ходы. Мйтрополнт Мйханл Рогоза в наказе луцкому епкскопу 
Кйрнллу Терлецкому, отправленному по делам унмн к канцлеру 
Замойскому, да'вал наставленме о том, чтобы мметь все свобо- 
ды, что й рнмское духовенство. В наказе мйтрополята право- 
славным епнскопам н СйГйзмунду об условнях прннятня унню, 
говормтся, что взамен за унню "на сойме учтмвость й местеце 
в раде" йж бы его мйлость господарь дароватн рачмл..."Такмм 
образом не дух подвйжннчества, а обыкновенные земные ннте- 
ресы двмгалй высшей яерархней православной церквн.

Прннятйе унйй на Брестском Соборе І596г. коренным об- 
разом йзменнло релйгнозную снтуацню в Речм Посполмтой, по- 
став’лло государство перед проблемой выработкн новой полйтй- 
кй по отношенмю к православным, прйнявтмм унню й к тем, кто 
её не прннял.
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ГЛАВА П. БОРЬБА ЗА ВЕРОТЕРШМОСТЬ й НАСТУПЛЕНйЕ
КОНТРРЕЗОРМАЦНЙ (1596 - 1667 гг.)

Брестская уння не прннесла правяцему классу Речм Посполн- 
той желаемых результатов. Вместо консолндацмн сйл пронзошло 
еце большее размежеванне. Развернулась борьба мевду сторокнн- 
камн к протнвннкамн уннн, между стороннжамн веротерпжоста в 
сторонннкамн релнгнозного фанатнзма. Все это заставляло пра- 
бядйс кругн Речн Посполнтой нскать выхода мз создавшегося по- 
ложенмя, не всегда онй былн достаточно взьешенннмн, чагто за- 
впселн от внутренней н внешней полптаческой сйтуацкн.

Уже сам $акт прннятня Брестской церковной унж показал ее 
создателям, что путь нозой релкгмн будет трудным. Сжптоматач- 
но, что параллельно с собором решавшм вопрсс об унші, в 
Бресте собрался контрсобор, на который прнбыл князь К.Острож- 
гккй, кмея прн себе двух епнскопов: львовского Балабана н пе- 
ремышльского Копыстбнского, едннственных нз высшего духовен- 

тва не подцержавшмх унню. Былй здесь н представмтелй ннзшего 
духовенства, депутаты шляхты, предс*авнтелн братств м мецан. 
Руководал собором, прнбывшмй нз Молдавнн посол Константано- 
польского патрнарха Ннкнфор. Собор направнл в адрес короля 
протест, в котором говорнлось о том, что с бсс.ьей помошью 
собравпмеся здесь будут бороться протнв уніш. Однако коро- 
левская власть не отозвалась на просьбы православного населе- 
нкя я на первых порах безоговорочно поддержала унню, фактн- 
Ч“СКЯ поставнв православную церковь н ее прнверженцев в нелс 
гальное положенне. Все это вело к релйгаозным погромам, раска- 
лнвало обпество, ставнло страну на грань гражданской вонны. 
Резкое усяленне релнгнозной нетерпммос™ грозяло м протестан

Сактнческй у нйх н православных был одан обіцнй враг, 
-^чітбі пээтому в конце ХУІ века складавается основа для 
сблження обекх релнгкй, чего не было в середане ХП века.

в августе 1595 года на торжественный собор в Торунь прм- 
б—а делегапкя православных, посланная князем К.Острожскнм, /



нскавшы сзюзіілкоб в борьбе с готовяс-ейся Брестской унней. 
Сднако гогда не удалось создать союз. Новая попытка относмтся 
•' 1599 году, когда бйл органхзоган сьезд еьангелмстов м праго 
сгавннх. Как гйдно йз р^іёні’я атого сьззда, на ном была про- 
вззрлатена нвобходмгост:, задхты положеннй Варшавской гсЕбеде- 
рацнл 1573 рода, прнчято решеняе совместно не допусгать, что- 
бы " кз за разлхчня веры л церковных обрядов была лролкта 
кровь.. нлм кто-лйбо был подвергнут кон^мскацнн нмуп.дства,лл- 
сенмю честа п нзгнанню". Однако полностью союз не был заклю- 
чен, так как православные заяшлк, что не морут заключать со- 
гла:лзнхе без разрсаенкя патрхарха. £актачсскм была только прн 
іікта полнтяческая часть соглашеяпя. Для наблюдення за выполне 
гМСы рэшеняй ВаршаБской кон$едерацяй хзбяралось 119 человек ,: 
Ч’лсла сенаторов ;: послов сеййа, которые дсгяны былм на ссйках 
;. сеалпсах перед королем лроснть задлты от прйтесненйй. Данны 
соаз, да^е в такоіл урезанном вяде не нравмлся некоторым пра- 
вославным, Проанв нз?о высгупял князь Курбскнй, острсжскмй СБ 
ценннк Васйляй.

Оцнако совместные действня православных с протестанташ, 
направленные на введенне конкретных наказаннй за нарушенне 
релхічіозного кнра, декларнрованного Варшавской кон^едерацней, 
в первой половянс ХУП века оказывалм определенноэ впйяжз на 
правяцяе кругн Речл Посполйтой. Так,уке на сейме в 1603 году 
король соглашался пойтк на уступкн православным, чего однако 
не было сделано под воздействмем кезуктов. Новая борьба разго- 
рслась на Бараавском сейме ІбОСг. На эток сейме от жсяк про- 
тестантов к православньк с требованвем введенмя "кснстнтуцхі 
о погромах" выступалн Януш Радзнвнлл, Марцлн Брзневсклй н 
Петр Горайскнй. Представленный ммк прсект "констнтуцші о 
повромах", через который красной нмтью проходат предостерсхе- 
нне от надвйравшейся гразданской войны, кмел важные пункты. 
Так, предполаралась смерть за участнё в релнгаознух погромах, 
даже духовным лмцам, требовалось отстрокть зборы й церквп 
унмчтоженяые после смертм Смгмзмунда Авруста. В проект кон-
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стнтуцнн была впясана особая статья "о релнгнй греческой", 
в которой требовалось унячтоженме Брестской уннл. Данные 
предложеняя встретмлм резкмй отпор co стороны католмческого 
духовенства, поддержанного папскмм нунцяем Рангонн м мазо- 
вецкой шляхтой. Однако протестанты н православные былн до- 
статочно снльны й сейм согласнлся утверднть "констатуцню о 
погромах", утвержденме которой должно было пронзойтн на сле- 
дуюцмй день. В дело вмешался незукт Петр Скарга, который 
настроял короля проткв прннятня данного документа, а также 
смог повернуть скгуацмю в пользу католнческой церквн. В ко- 
нечном нтоге этот конфлнкт справоцнровал рокош Жебжядовского. 
Рокошане требовалл язгнання незунтов, лнквндацнн прмтесненяй 
co стороны католнческой перквл. Выступленне шляхты было по- 
давлено. Тем самым было ухудшено положенне той стороны, кото- 
рая требовала выполнення постановленмй Варшавской конфедера- 
цнй в последуюпдіе десятнлетмя, когда члсло ее стороннмков 
значнтельно уменьшллось. Польскнй нсторнк Збмгнев Огоновсклй 
связывает э?у смтуацмя с лзмененнем обцественно-полнтлческой 
п экономнческой снтуацнн в Речя Посполнтой начала Х.УП века. 
іюстепенно начлнают появляться прпзнакн экономнческого регрес- 
са. Шляхта в конце ХУІ -’начале ХУП века, добнвшнсь в борьбе 
с духовной н светской магнетерней большнх полктлческнх прав, 
увндсла в католяцнзме нх надсжнос ндеологнческое освяцснме. 
Правда, ко временн рокоша Жебжядовского, смтуацяя была несколь- 
ко яной. ІПляхту очень тревожллн проповеда лезуятов в пользу 
сяльной централязованной властн. Поэтому в 1607 г. почтл все 
сейммкн требовалк язгнання йезунтов. Члены "Обіцества яксуса" 
нзвлеклн должные урокя н сталл горячймл стражаіл " золотой 
шляхетской вольностн". Католмческая церковь во главе с незу- 
лтамл становялась основной снлой, которая освяцала государ- 
ственный строй Речя Посполнтой н охраняла его от возможных 
язмененмй. Деятельность незуятов все в большей степенн Яолу- 
пала абсолютную поддержку короля, больпмнства магнатерня н 
шляхта. Она пркнесла свой плода. Деятельность незуктов средм 
родовятых фамнлнй Речн Посполнтой как протестантов, так м



384

православных, конечно носнда спбцйфйчвскйй харахтер, так как 
влнятельных магнатов нельзя было заставмть прмнять католм- 
чество насммем. Поотому мезунты пользовалксь нх семейнымм 
обстоятельстЕамй,(так, жена протестанта Ннколая Радзнвйлла 
Черного была ревностной католнчкой, католнческого веройспо- 
веданмя была жена кзвестного заіцйтннка православкя К.Острож- 
ского), показывалн недостаткм той йлй лной релйгйй м пользу- 
ясь сомнснйямй убеждалн перейта в католнцйзм, который йх яко- 
бы лнквйДйрует. Детей магнатернн йезунты стреммлнсь восшітать 
в Духе католнцйзма чероз свою многочйсленную сеть учебных за- 
веденнй, где, как йзвестно, моглн занлматься детм разных йспо- 
веданяй. В отношенйй православных феодалов действовал я такой 
фактор как стремленяе полностью уравняться в правах co шлях- 
той Польвя, которая в своей основной массе была католяческой. 
Все это прнвело к тому, что родовктые православные фамялнй, 
переходмлй в католнцнзм. Это относнтся к Слуцкмм, Заславскям, 
Санг'ушкам, Пронсккм,Ролннскмм, Соломсрецкям, Головчянскям, 
Вншневешшм, Массальскнм, Горскям, Соколннскнм, Лукомскнм.Пу- 
зыням, Ходкевячам, Глебовнчам, Сапегам, Дорогостайскмм, Хме- 
лецкям, Еойнам, Воловнчам, Зеновнчам, Тышкевнчаіл, Поцеям.Ску- 
мннам,'Ярмолннскнм, Чолганскнм, Калннрвскнм, Павловнчам.Со- 
СНОВСКЙМ.

/нйатскую церковь феодалы ВКЛ рассматрнвалй как второсте- 
пенную. Но она пользовалась поддержкой правяцях кругов Речн 
Посполмтой н католмческой церквн в лнце апостольской столйпы. 
для поддержкй уняатской церквн королевская власть пользова- 
лась разлпчнымй средствамй. В частноста, за распространенйе 
унлл давалнсь збілельныо по?каловання« Так, уннатскому свяідвн— 
ннку Петру Аркаднушу было дано за распространенме уням село 
Торокань " co бсйм на все, с поданыміі оселыміі л данью, лх, 
яко в себе й обкходех свойх кает, дерчатк й ужнватн я по~пт- 
кй пркмножатй..." Вйдным запдітнккам православня запрегдлось 
пройзноснть пропове-Мграмота Сйгнзмунда ! от 29 сентября 
1599 года). Православные бурмнстры п мецане подчннялнсь унн- 
атскшл керархам. Сйгіізілунд S в грамоте от 7 августа І6СІ гс_а
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прквлекал магйстрат ворода *огллева н православное братетво 
к королевскому суду эа неподчнненнс унйатскомў млтрополнту. 
Королевская власть не сдертмвала своеволня унматскнх лерар- 
хов, попустнтельствовала нм в деле насажденйя уннм. Это ясно 
вядно на прммере Мосафата Кунцевнча.

Сам Кунцевмч посылал жалобы королю на то, что жйтелн под- 
властной ему епархня не ходят в уняатскйе церквн, не пускают 
его в город для отправлення службы. Прн’ вьезде в Могнлев 
9 октября І6І8г. перед Кунцевнчем закрылм ворота, "установнлк 
пушкй на башнях й валах, нацелнв на него, как протмв врага". 
В ответ на это последовал декрет Задворного ассесорского суда 
от 22 марта 1620 года, за подпнсью канцлера Велккого княжества 
Ллтэвского Льва Сапега, в котором главнне бунтовцлкі' предава- 
лйсь смертной казня как нарупмтелн обцественного спокойствмя. 
іпогклевскхе мсдане должны бклн передать Кунцевнчу все церквк 
й монастырн под угрозой штрафа в 25 тысяч польсккх злотых. 
Пользуясь подцержкой правяцж кругов Речн Посполятой»Косафат 
Кунцевяч начал действовать более актквно, прнменяя методы на- 
снлня, что только увеллчлвало озлобленке населення. Мокно со- 
гласнться с тем, что уннатская церковь мнрным путем достнгла 
бы большнх успехов, но ее стремленпе "охватнть" всех право- 
славных, не останавлкваясь перед наснлкем, создавало взрыво- 
опасную обстановку в Речм Посполнтой. Это поннмалн наяболее 
дальновйдаые полнтнкн этого государства, однйм кз которых 
был канцлер ЖЛ Лев Сапега. Хотя он сам был стороннкком уннн, 
помогал в этом Нософату Кунцевнчу, ко н он не мог прннять 
фанатнэм Кунцевпча в деле насаждення уння. По вопросу о формах 
н методах распространення ункатства мевду ням к Кунцевячем 
велась перепнска В одном йз свойх шісем Кунцевнчу, он пнсал: 
"Руководствуясь не столько любовью к блнжнек-у, сколько зуе- 
тою й лйчнымй выгодамй, Вы злоупотребленйем своей властью, 
своймй поступка^й, протявньмк свяценной воле й прйказанкям 
Речм Посполнтой, зажгля те опасные нскры, которыа всем нам 
угрожают пагубным й всекстребляюцйм пожаром".
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Нанболее дальновндные представнтелн правяЦйх кругов Речн 
Посполнтой в вопросах уннк стреммлмсь руководствоваться ннте- 
ресамм государства, складываюшейся внутренней н внешней полк- 
тйческой коньюктурой. Мменно опасность турецкого нашествня я 
необходалость подцержкн правослаьных казаков заставнлн короля 
сквозь пальцы смотреть на восстановленне в 1620 году право- 
славной нерархйм константанопольскнм патрнархом Фео$аном,на- 
правляоджся нз Москвы через Речь Посполнтую в Константнно- 
поль. Былк воссозданы Перемышльская, Полоцкая, во главе с Ме- 
летнем Смотрнцкнм. В восстановленнн православной нерархнн был 
закнтересован я Константянопольскнй патрнарх. Ему необходамо 
было ежегодно платмть дань турецкому султану в размере 20 ты- 
сяч пкастров, кроме того, за каждый выбор нового патрнарха 
необходамо было дать взятку турецкому султану. Поступленне де- 
нег в патрпаршью казну уменьшмлось, так как нх главным обра- 
зом поставлялн богатые греческне купцы, жнвуцне в Константн- 
нополе. С нзбраннем в Москве отдельного патрнарха перестала 
поступать дань нз Московского государства. Уння в Речн Поспо- 
лнтой тоже прявела к уменьшеняю доходов патрнарха. Угроза ту- 
рецкого нашествня сказалась н на ходе работы Варшавского сей- 
ма 1620 года. На нем в запдіту православкя выступнл посол н 
чашннк волынскмй Лаврентнй Древннскнй.,0н умело воспользовал- 
ся суцествуюцей внешнеполнтнческой снтуацней, говоря в своей 
речн о том, что когда угрожает опасность от нашего главного 
государству врага "Ваше королевское велнчество едва лн не боль- 
шую часть ратннков потребуете от народа Греко-росснйского 
нсповедання, народа того, который еслн не удовлетворен еце 
пребудет в свонх нуждах н проценнях, то как может в заіцмту 
Вашей державы преградою грудь свою представнть?". Сейм прннял 
решенне вбзобновнть констмтуцяю 1606 года, но она выполнена 
не была. Как только начннала ослабевать внешняя опасность, 
вновь возобновлялнсь гонення на православне. Ярого фанатнка 
Мософата Кунцевнча не моглн остановнть нн решення сейма, нй 
пркзывы Л.Сапегн. В конце концов его деятельность окончмлась 
убнйством 12 ноября 1623 года в Внтебске, что вызвало даль-
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нейсмй всплеск релнгяозного фанатмзма. Король для псдавленля 
выступлення горожан направнл войска. Папа Урбан УШ направял 
в его адрес плсьмо, в котором назвал Кунцевмча мученнком за 
веру, погнбшнм от "дышавпмх злобой" схлзматнков л потребовал, 
чтобы король не удержал "меч свой от кровн". Для укрепленля 
автормтета уннатской церквн Н.Кунцевнч был уже в 30-х годах 
Х.УП века беатйфнцнрован, а в 1867 году канонлзнрован папой 
Пнем IX. Для укрепленпя авторнтета уннатской церквн предарк- 
нммалнсь й другне ш?н. Особенно актпвно действовал ункат- 
скмй епнскоп Веннамнн Рутскнй. Главную цель в яеправленнн 
уннн он ввдел в улучшеннм образованля духовенства. Для зтого 
создается Базнлнанскйй орден с обученмем по скстеме лезунтов. 
В результате данной реорганлзацлл, уровень образованля унл- 
атского духовенства стал выте. Стремнлся поднять авторлтет 
унлатской церквл л Ватакан. С этой целью 7 фсвраля І627г. 
Папа Урбан УШ нздает буллу, в которой запрецает переходать 
лз унлл в католлчестьо. В обратную же сторону переходы со- 
вершать было можно. Однако несмотря на все меры унйл к 30-м 
годам ХУП века не удалось овладеть абсолютным большлнством 
населенмя Белорусснк, проткв нее ведут актнвную борьбу горо- 
жане, особенно восточной частя Белоруссмн, церковные братст- 
ва, проповеднккн православмя: С.Злзаннй, М.Смотрнцкмй, А.Фн- 
лкпповнч н другне. ,

К началу ЗО-х годов ХУП века появнлнсь новые возможностн 
для борьбы православного населення за своя права, свяэанные 
с нзмененнем полктнкн правяднх кругов в отношенкн этой кон- 
фесснональной группы. В 1632 году умер Снгнзмунд Авгу^т Ш, н 
пернод бескоролевья поставнл вопросы взанмоотаошеннй в обла- 
стм релнгян, шляхты н калоллческого клпра. На предконвокацн- 
онных сеймнках пляхта давала послам наказы борьбы протнв на- 
рушенля католнческкм клнром ее прав. На одном лз главных мест 
в перлод конвокацлонного сейма стоял вопрос о дополненлн 
нсполнлтельнымй предпнсаннямн акта кбнфедерацнн 1573 года. 
Православные н протестанты выступплн совместно, во влаве нх 
стоялм Альбрехт Станнслав Радзнвнлл н клевскнй мнтрополнт,
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которые во время бескоролевья далн клятву выступать вмссте. 
Онй предоставялй на сейм свой требованяя в форме "пунктов" 
4 нюля 1632 года. Важнейшнмй йз нмх декларяровалй необходм- 
мость: I).Лйквйдацйй всех постановленнй й декретов протаво- 
речаіцйх свободе совестн, особенно пркговоров трйбуналов, 
мзданных в І627-І63Ігг.; 2). Обеспеченме полной свободы 
публлчного отправлення релйгнозных культов й пропаганды ре- 
лнгмозных ндей.; 3). Прймененяя штрафных санкцмй протнв всех, 
нарушаюіцйх свободу релнгйй. Для разрешенмя подобных дел дол- 
жен создаваться трнбунал яз католмков к разноверцев; 4). Все 
процессы между ліодьмй разлмчных веронсповеданйй, а также 
между духовнымн й светскямй лнцамн должны проходать через 
светскйе суда, без возможностй апелляцмн к нунцмю йлй папе; 
5). Король должен давать разлмчные пожалованйя невзмрая на 
то, какую релнгпю хсповедует тот, кому жалует; 6). Обеспе- 
ченяе свободы всем сословйям, в том чмсле мецанам й крестья- 
нам; 7). 3 королевскнх городах отдать йх настояцмм владель- 
цам православные церквн н протестантскне зборы, которые былм 
у ннх в момент вступлення на трон Снгйзмунда Ш.

Выполненке данных предпмсанмй вело бы к пмрокой релягноз- 
ной свободе. Однако онн не былн введены полностью. На элекцн- 
онном сейме велась острая борьба, разноверцы поннмалн, что 
это последняя для нмх возможность о.жпвмть постановлення Вар- 
шавской конфедерацнй. Немногого не хватало, чтобы "поле" 
элекцнн превраталось в поле сраженйя. Но католйческая сторона 
нмела военное превосходство (15000 солдат, протав 5000 разно- 
верцев), й поэтому блок протестануов с православнымй пошел на 
уступкй. Хотя было подтверждено положенне о подцержанйй ре- 
лйгмозного мкра й введены штрафные санкцнн протнв его нару- 
шнтелей, однако снтуацйя для раэноверцев ухудпмлась. В текст 
Варшавской конфедерацйй была внесена формула

. Фактмческй данная формулнровка сводала 
на нет сам акт веротерпжостй, провозглашая, что между раз- 
лйчнымй вероксповеданйямн будет поддержнваться мкр, еслн бу- 
дут обеспечены права католмческой церквм. Такнм образом 1632
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год явйлся переломным в борьбе за толеранцяю. Однако за 
время правлення Владаслава ІУ положеняе православной церквм 
улучпмлось. Это было связано прежде всего с тем, что пред- 
стояла война с Московскйм государством й король хотел обеспе- 
чнть спокойствне в тылу й заручнться поддержкой православно- 
го/населення в непосредственных военных действйях. Поэтому 
14 марта 1633 года Владмслав ІУ нздает грамоту в пользу пра- 
вославного населенмя с подтвержденкем его релнгйозных й 
обшественных прйвйлетйй. Провозглашалась свобода бтправленйя 
релйгнозных служб в королевскях городах й местечках, в мо- 
настырях, как в Короне так й в ЕКЛ. Разрешался свободный вы- 
ход кз унйй. По данному указу офйцмально прмзнавалось суце- 
стЕОванме православной нерархйй. Мйтрополмтом стал ввдный 
деятель православной церквм Петр Могнла. В состав мнтрополйй 
входяля епархяя: львовская, перемышльская, луцкая, могялев- 
ская. Такям образом на террйторяй Бейоруссйй суцествовала 
’’’олько одна православная епархяя. Вознйк даже проект язбра- 
нля нового патряарха для Речн Посполнтой. Однако Владнслав 
ІУ не был последователен в своей полйтнке, когда внешняя 
снтуацля менялась, то прежнне обецання нм быстро забывалнсь. 
16 марта 1635 года он нздал грамоту, в которой подтверждал 
права Л прнвнлегнй унйатов. Нзвестен декрет короля, датлро- 
ванный І64І.ГОДОМ й относяцнйся к брестскому цеху сапожнн- 
ков, в котором говорнтся, что "авторнтет й власть начальства 
й старшнх" в упомянутом цехе сапожннков й кожевннков должны 
оставаться на с.тороне членов католнческого веройсповеданйя, 
а не греческого. Членам цеха греческого веройсповедання не 
разрешается отправлять собраняй й сходов, в отсутствйе чле- 
нов католяческого веромсповеданйя под угрозой наказаняя 
штра^ом..." Хотя Владаслав ІУ й содействовал унйй й католя- 
цмзму, однако его уступкн православйю вызвалн гнев папы 
Урбана УШ. Вспыхнул спор с папой м по поводу младшего бра- 
та Владйслава - Яна Казнмйра, т.к. Владаслав ІУ протесто- 
вал протнв шагов папы, направленных на прнвлеченйе Яна Казн-. 

мчра в орден йезуятов.
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Хотя в пернод правлення Владаслава ІУ православные добн- 

лнсь важных уступок (былм прнзнаны нх важнейаме права),одна- 
ко наступленне католнцлзман уннн не было сдержано. Ухудшало 
сніуацню для православной церквн, а также для протестантов 
фактяческй ревйзмя на сейме 1632 года положенмй акта Варшав- 
ской конфедерацйм, отдаюцая прйорнтет католмческой церквн. 
Особенно напряженная обстановка складывалась на террнторйй 
Украяны, которая после 1569 года вошла в состав Польшн.Здесь 
судествовало многообразке соцнально-полнтнческнх протнворе- 
ЧйЙ.

На террнторнн Белоруссмй, входяцей в состав ВКЛ, положе- 
нке к середане ХУП века было менее запутанным. В релнгнозном 
вопросе была меньшая напряженность. Это связанос тем, что 
здесь не было шнрокого переселвнмя польскнх феодалов нз Коро- 
ны, так как Статут 1588 года законодатвльно сохранял ВКЛ как 
самостоятельное государство. В нем запреіцалось давать нменмя 
яностранцам, польскне феодалы не нмелн права заннмать госу- 
дарственные й духовные должностн в Велмком княжестве Лятов- 
ском. Все это обьектавно в некоторой мере сдержмвало полонм- 
зацню л .окатолнчмванне на террлторнн Белорусслн в отлячяв от 
Укранны, где многообразне н сложность проблем, шнрокая поло- 
нязацяя вызваля моіцное восстанне казаков под руководством 
Богдана Хмельннцкого. Это восстанне, последовавшая затем вой- 
на с руссклм государством н Швецней уснлнлн негатявнов отно- 
шенме господствуюіцйх слоев Речк Посполнтой к раэноверцам, в 
том чнсле н к православным. Этому способствовала полйтнка 
русского правятельства на прнсоеднненных к Московскому госу- 
дарству землях. Царь Алексей Мнхайловнч на первых лорах прово- 
Дйл репресснвную полнтнку по отнршенмю ко всем конфесслональ- 
ным группам за йсключенмем православных. Так, в ответ на про- 
шеняе ряда городов в соблюденмй свободы релнгнн последовал* 
ответ царя: "Костелам не быть, уннатам не быть... жмдам на 
Белорусснй не быть й жйзнй нккакэй не нметь". Поэтому не 
удавйтельно, что Старый Быхов, который долго загцшцался, обо- 
роняло мноро его жятелей - евреев. На террнторйм, которая
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переходала под власть русскмх войск, деятельность католм- 
ческой церквн запрецалась. Костелы, унпатскме церквм, базн- 
ляанскне п католнческне монастырн закрывалнсь. Былл закрыты 
также католнческне к уннатскме учебные заведення- В отноше- 
ннн шляхты к мецан проводмлась строго дя^еренцярованная по- 
лнтнка. Шляхту н мецан, которые открыто сопротнвлялнсь рус- 
скнм войскам, вывознлн, прнчем тех, которые оказалн нанболее 
упорное сопротавленяе вывознлн как можно далыпе в глубь рус- 
ского государства. Шляхтйчей-катслнков не заставлялк обяза- 
тельно крестаться в православме, хотя некоторые яз ннх самн 
переходчля в новую веру, чтобы нзбежать высылкя нлн добнться 
какого-нмбудь пожалованкя. В дальнейшем, когда стал вырясовы- 
ваться конфлякт co Швецней, русское правятельство сняпчяло 
свою полнтйку по отношенйю к католнческой церквн й пошло 
навстречу просьбам шляхты о сохраненмн ксстелов, однако дея- 
тельность уняатской церквн повсеместно запрешалась, ее зе- 
мельные владення конфйсковывалмсь. Неоднозначной была полл- 
ті-іка русского правнтельства к православной церквк на прнсо- 
еднненных землях. Конечно, в первую очередь оно стреммлось 
нспользовать православне как средство ндеологнческого воэ- 
действня на массы. В свонх воззваннях к населенню Белорус- 
снн царское правнтельство обецало сохранять за православяым 
духовенством все его владенмя м права. Однако само духовен- 
ство не удовлетворялось этнм н требовало новых земельных по- 
жалованмй. Оцнако на это нм отвечалн, что надо подождать до 
тех пор, когда будут прнсланы пйсцы п опкшут землн. По мере 
продвнженмя русскмх войск вглубь Белорусснн, православной 
церквн отдавалось нмуцество людей, бежавшмх на Запад Речн 
Посполнтой. Земельные владення католнческой церквн отдава- 
лхсь православной только тогда, когда те моглм подтвердать 
свон давнне права на пользованне ішй. Факткческн это очень 
напоммнало полнтмку Владнслава IV в 30-е годы, когда по ука- 
зу 1633 года посылалмсь комнссары, которые нскалн подтвер- 
ждення с прйнадлежностя земельных пожалованнй той нлм нной 
конфессмональной группе. В І655г. русское правнтельство
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подчйнйло могйлевскую православную епйскопмк Московскому па- 
тркарху. Это ограннчнвало оппозйцйонную деятзльность белорус- 
ского духовенства, состояшего йз крупной белорусской шляхты, 
а также пополняло доходы московского патрнарха.

Русское правйтельство на прйсоеднненной террй'горнм Бело- 
руссмй проводлло крепостннчесхую полйтнку. Поэтому рост кре~. 
стьянского двкження, выразйвшнйся в двмженйй цмгаей, был опа- 
сен как для "лнтовской" шляхты, так м для русскнх дворян. 
Лозунг зацнты православкя сочетался с укрепленмем крепостнн- 
чества. Участне православного духовенства в крестьянскйх партм 
занскмх отрядах, зацйідавпмх местное населенне от грабежей как 
польско-лйтовскймй, так й рузскнмй ратнмкамй, пресекалось. 
Такмм образом, нельзя согласмться с той точкой зрення в бе- 
лоруссксй нсторйографйй, в которой утверждается то, что рус- 
скнй цармзм унмчтожал на террнтормй Белоруссмй тяжелый наці’- 
онально-релнгйозный гнет, которому ее подвергалй польскме па- 
ны й Ватнкан. Русское правйтельство нз-за полнтйческнх сообра- 
женлй замгрывало с католнческой церковью', своей полйтйкой 
усугубляло м без того сложную нацйонально-релйгмозную смту- 
ацйю на террмторйй Белоруссям. В сложном положеннн в резуль- 
тате войны оказалнсь правяцме кругм Речм Посполйтой. Посколь- 
ку казакн й русское правнтельство в войне протав нмх йсполь- 
зовалк не всегда на деле, но постоянно на словах "знамя за- 
іцйты православйя", постольку необходамо было нейтралмзовать 
данный лозунг. Еіце во время войн с Богданом Хмсльннцкж 12 
января І650г. Ян Казнммр нзда&г грамоту о правах н вольностях 
православной церквн в ВКЛ. В 1652 году король нздает грамоту 
с распоряжёнмем распечатать православную церковь в г.Дрог/- 
чмне. Брестскмй сеймнк, заседавнмй в марте ІбЗІг. предлагал 
огранйчнть прятесненяя в вопросах веры й прекратнть наслль- 
ственное насажденйе уніш. Но эта постановлення не моглн вне- 
стй коренного йзмененяя в релнгйозную сйтуацню на террнторйл 
Речм Посполмтой, былн лмшь ответом правдцнх кругов на кон- 
кретную сйтуацйю й не моглй остановнть тендзнцй® роста ре- 
лйгйозной нетерпймостй, котору® уселмлн войны. Е конечном
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нтоге менно с нх началом "хмельнмчнны" в 1648 году связыва- 
ется окончательная габель полмтнкн веротерпкмоста. Войны усн- 
лнлм элементы сарматазма в господствуюцем сословнн Речй По- 
сполктой, способствовалн росту вравдебностн ко всему нностран- 
ному, соответственно, борьба co всем нностранным переноснлась 
в область релягйй.



_ _________ _____________394_____________
Глава Ш. ПОБЕДА СНЛ КОНТРРЕфОРМАЦЙЙ. ІЮЛОЖЕНЙЕ 

ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВЙ В РЕЧЙ ПОСІЮЛйТОЙ 
В 1667-1795 ІТ.

После окончаняя войн середйны ПП века в Речя Посполя- 
той наблюдается резкое усяленяе релягяозного фанатязма. Гос- 
подствуюіцая элята государства все больше начйяают вядеть в 
католйческой релягяй й ее спасятелях йезунтах еданственную 
сялу, способную зашйтять йх от внешнях а ваутреняях врагов. 
С этого временя начннается новый этап полйтйм правяшях кру- 
гов Речя Посполйтой по отношёняю к православкому населеняю. 
Еслн в первой половяне ХУП века велась ожесточешая борьба 
на сеймах в зацяту прав разноверцев й короля под давленяем 
внутреннйх я внвшнйх обстоятельств возврашаля ям же йлй яные 
права, to co временй Андрусовского перемяряя І66?г. яачнна- 
ется прямое й резкое настулленне католяцязма. Впрочем, его 
основы былн заложены ете в годы война, так в 1658 г. последо- 
вал акт об йзгнзнйй йз Речя Посполйтой аряан. Чясло кэльвйнйс- 
тскйх зборов в ВкЛ ко второй половжне ХУП века сокрацается co 
I4U до 51. Etoe в І648г. в составе сенаторов ВкЛ было 3 протес- 
танта, что составляло 12^ от йх обтего чвсла. В последней тре- 
тн ХУП века о нйх уже нет сведеннй. В І668г. Варшавскнй сейм 
запретял выход яз католнчвской я уняатской церквя под угрозой 
язгнаняя яз страны я конфлскацйй ямушества. Данное постановле- 
нйе относялось не только к протестантам, но я к православным. 
Так решеняем млтрополячьего суда от 18 февраля І682г. был оглу- 
чен от уняатской церквя я ляшен всех прав как гравданскях, 
так я духовных, йван Семен Ходыко за то, что он пврешел йз 
уняя в православяе. В решеняя говорялось, что "настояіцям лйс- 
том нашнм проклянаем его я как мертвый член отсекаем й отлу- 
чаем от едянекяя с верувдямя, обьявляем его ляшенным покра’вя- 
тельства законов как светскях, так я духовных..." Нескольно 
позже представнтелям другях релягяй был запрешея доступ к 
шляхетскому сословяю. Все это вместе взятое давало неоспоря- 
мое превосходство католяческой церквя над другямя конфессяя-



мя, сушествовавшямя s Речя Поеполктой, в том чясле я над пра- 
вослэвнем. Одновременно предпрйнямаются шагн, направленные на 
укрепленяе уняатства. Еше сейм Речн Посполятой І667г. прлнял 
решенне об освобовдення уняатского духовенства от военяых по- 
вянностей, которое было подтверадено в І673г.

Одновременно с расшйреннем прав уняатского духовенства 
прннямаются меры к стесненйю православной релнгнй. Так в 1676 
г. сейм запретял ставропягяальным братствам сносйться с кон- 
стэнтйнопольскйм пзтрнархом й представлять на его решеняе де- 
ла, касааднеся веры. Братства должны быля подчйняться местным 
епнскопам. В случае несогласня йсполнять это требованяе, брат- 
ства должны былн представлять спорные вопросы на обсужденяе 
гравданскнх судов. Сейм воспретял православным всех сословйй 
год угрозой смертной казня й конфйскацяя ямушества отлучаться 
за гранйцу Речя Посполйтой. Кроме того запрецалось прянямать 
послов патрйарха. Это мотявйровалось тем, что она являются 
шпяонамй турецкого султана.

Нряннмаются меры й к лйквйдэцйй православня вообвде. С 
этой целью 15 ноября І679г. Ян Ш Собесскнй яздает уняверсал, 
которым он прнглашает православйе я уняатское духовенство соб- 
раться в Люблнне для соглашеняя по делам веры. Сьезд состоялся 
в Люблйне 14-24 января І680г., однако своей целн он не достйг. 
На местах, местные властн заменяля православные церквя на уняа- 
тскяе, как это сделал в І686г. полоцкйй воевода Слушка, зйме- 
няв православную церковь св. Нкколая, находяіцуюся в Езернцкой 
волостй на унйатскую. Рост релйгнозного фанатязма прявел к 
смертной казнн в І689г. за безбожяе брестского шляхта К.Лы- 
шйнского. Во время правленйя Яна Собесского оказывался счльный 
нажям на сутествозавшяе в граняцах Речй Посполйтой православ- 
ные епархяй /ях по Авдрусовскому мярнбму договору было ч^тыре/. 
Это быле связано с тем, что Левобережная Украяна вместе с Кяе- 
вом, переходала ео договору о "Вечном мяре" Речя Посполятой с 
Россней в состав Россня. Такнм образом двор кяевскях ммтропо- ’ 
лйтов стал находаться за граняцбй Рачя Посполйтой» а самй мйт— 
рополнты подчйнйлясь Московскому патрнарху. Едйнственный вы- 
ход в этом, чтобы язбавяться от вмешательства Россйя в дела
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Речя Посподаой ее правяшяе кругя вяделя в ушш. Сяльное дав- 
леняе было оказано на львовского епяскопа йосяфа Цумлянского. 
Надо отметять, что сам Носяф Шумлянскяй, чтобы получять от 
короля выгодную должность главы православных в граняцэх Речя 
Посполятой был склонен к уняя. йменно поэтому король назначял 
его адмянястратором кяевской мятрополяя в Речя Посполятой.Од- 
нако пребывая на этой должностя Носяф ІЦумлянскяй тяготялся 
завясямостью от Московского патрпарха я стзл прязавать духо- 
венство я шляхту пряаять уняю. Вместе с ням согласялся пря- 
нять уняю перемышльскяй епяскоп Нннокентяй Вянняцкяй. В і700г. 
офяцяально Львовская я Перемышльская епархяя сталя уняатскямя. 
В І7І2г. к уняя прясоедянялясь Луцкая епархяя. Осталась только 
одна православная епархяя /Бзлоруоская/ с центром в Могялеве. 
Усяленяе наступленяя католяцязма я уняатства такям образом 
прявело к большому уменьшеняю чясла православного населення 
на терряторяя Речя Посполятой. Такая полятяка правятях кругов 
государства была на руку русокому правятельству, которсе поль- 
зуясь его ослабленяем стало актявно вмешяваться в разлячные 
вопросы отношеняй к православным. Офнцяальным предлогом для 
вмешательства Россяя в релягяознай вопрос в Речя Посполятой 
являлась статья IX договора о "Вечном мяре". Где правсславным 
в Речя Посполятой ее правнтельство обязывалось гарантяровзть 
свободное сутествованяе. Православные епархяя ставялясь в за- 
вясямость от Кяевского мятрополята я в свою очередь от Москов- 
ского патряарха. Русское правятельство получяло разрешеняе 
наблюдать за выполненяем правятельством Речя Посполятой дан- 
ной статья. На первых порах эта статья ямела формальный харак- 
тер я не прязнавалась правятельством Речя Посполятой. Усяле- 
няе прятязаняй Россяя относятся ко временя Петра I, когда во 
время Северяой войны стало ясно, что Речь Посполятая не пред- 
ставляет серьезной сялы. Поэтому в 1710 го.ду на Варшавском 
сейме Сандомярской конференцяя IX статья "Вечного мяра" была 
еше раз подтвервдена я введена в действяе под нажамом Петрэ I.

В первой четвертя Ш века относятся сведешія о наступле- 
няй католяцязма на уняатство. Нэ сеймах сталя раздаваться гс- 
лоса с требованяямя ляквядацня уняатской цсрквя я пзревода
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всей ее паствы в католячество. Унаатское духовенство, чтобн 
укрепять свое влйянйз в І720г. на Замойском соборе провозгла- 
сяло унню едйнственной законной церковью греческого обряда 
в Речя Посполйтой. Однако наступленйв яа уняатскую церковь 
продолжалось.

В 1726 г. Гродненскяй сейм вынес решеняе о вечной каба- 
ле детей уннатскнх святеннйков у тех ляц, которые счяталлсь 
колляторамя церквей. Однако уняя была поддержана рнмскям па- 
пой. Двумя декретамн рямской конгрегацня пропагадды веры в 
1724 й 1727 гг. й булламя папы Бенедйкта УІУ в 1743 я 1744 
годах запретвлось переходйть яз уння в католяцязм. Апостоль- 
ская столяца не спепшла как незуяты с вопросом ляквядацяя 
уняя я установленяя господства в Речя Посполятой кэтолйческо- 
го веронсповедання. Но на деле этй постановленяя не выполня- 
лнсь ,да й самя папы ях затем отменяля. Однако уняатская цер- 
ковь попрежнему пользовалась поддержной господствуюцнх кругов 
Речя Посполйтой в борьбе с православяем. Поэтому Петр I во 
время Северной войны, пребывая на ее терряторйй, негатявно 
относйлся к уняатам. Во время прябываняя в яше І705г. в По- 
лоцке, русскйй царь посзтйл уннатскйй Софййскяй монастырь я 
убял в гневе несколько монахов-базялйон. В 1716 г. пря заклю- 
ченйй Пвтром I договора с Речью Посполйтой, русскяй посол князь 
Долгорускйй предьявял требованяя возвраіденяя православным зах- 
ваченных уняатамя епархяй, но этя требованяя не быля пряняты.

Co времен Петра I начннаются многочясленные жалобы пра- 
вославного духовенства, шляхты, белорусскях епвскопов, в Пе- 
тербург по поводу ях прятесненйя в Речя Посполятай. В начале 
І7і8г. православные монастыря ВкЛ обрэтллйсь к Петру I с жало- 
бой на то, что оня терпят большне ганеняя co стороны поляков. 
Петр I послал королю грамоту в которой пясал, что "совесть 
человеческая едяяому Богу токмо прянадлежят л ннкакому госу- 
дарю не позволено оную сялою в другую веру прйнувдать". Бнло 
предложено князю Долгорукому на сейме в 1718 г. сделать коро- 
лг заявленне, чтобы было подтвервдено свободное отправленйе 
православной релягяй. Однако сейм высказался негатйвно протлв 
этого, потребовал вывода русскмх войск йз Польшй. йнтересно,
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что янтересы Россйй на сейме зашядал кзльвйнйст Андрей Пет~ 
ровскйй, которого за это лйшяля голоса й удэляля йз чясла пос- 
лов, В то время жалобы яа жесткую полятяку правятельства Pe­
na Посполнтой в конгрессяя-----------------------------ямеля под собой
очень большйв основаяйя. Северная война, как й войны сервда- 
ны ХУП века, очень сйльно обострнла релягяозную нетершшость 
шляхты й католкческого духовенства. Но в нежгорых жалобах 
православного духовенства упор Делается не столько на прнтес- 
нення co стороны католвков й унаатов, сколько на лмевшне мес- 

то оскорбленяя росснйского ямператора а русскях должностннх 
ляц. Все это ймело цель подтолкнуть Россяю на ■ ямое вмеша- 
тельство в дела Речя Посполятой.

В І733г. умер Август П. Конфедераты, стремятйес£ нзбрать 
на трон Станйслава Леаднского яздалн постановленме в котором 
все вероясповеданйя за ясключеняем католйческого я уняатского 
запрецаются. Однако под дэвленяем Россйй й Австряя на трон 
короля Речя Посполйтой был язбран АвГуст Ш, сын Августа П. 
Новый король на коронацйонйон сейме обовдл сохраннть все прн- 
вялегяй православным. 20 декабря 1735 г. он подтвердал прявй- 
лей Августа П от 1720 г. В 1736 г. на сейме было решено учре- 
дать комйссйю для разбора жалоб православного населеняя с 
целыо йх успокоенйя. Однако все этй меры не прйносйлй успеха. 
Неуспех королевскях прявялеев коренялся в порочном государст- 
венном строе Речя Посполйтой, пережявавдей в первой паЛовяне 
ХУШ века глубокяй крязяс. По дяссвддентскому вопросу в Речя 
Посполятой в Россяя ймелясь треняя меад Сянодом я Цностранной 
Коллеглей. Сйнод хотел яграть в этом деле первую роль. Поэто- 
му быля опорсчены во время Елйзаветы I русскяй посол в Варша— 
ве Кейзерлянг я комяссар Голембовокяй, так как первый был лю- 
тераняном, а второй католяком, й оня, якобы, в сялу этого не 
могля зашйтйть дассйдентов. Заіцншая йх, йностранная Коллегвд 
обвяняда православное духовенство в Речя Посполятой, особенно 
ягуменов монастырей в том, что оня совершают поступкя, протя- 
воречаідне духовному званлю я самя нередко служат прячннамй 
упадка монастырей. Наяболее актявно нагнетал обстановку в воп- 
росе о дяссядентах Сянод, йностранная Коллегяя в то же время



была менее настроена в егп разжііганйй. Тем более, что выход 
на первый план йностранной Коллзгйй явно раскрывало планы 
вмешательства Россйя посредством релягйоэных вопросов в суве- 
реннтет Речя Пс'Полйтой.

Co временя правлення Влйзаветы I дела н прятесненля пра- 
вославных поступалп в Смнод, затем правнтельству, а оно в 
свою очередь давало йнструкцйн послам. Оказалось, что не всег- 
да жалобы православного духовенства быля полностью справед- 

лдвы. В вопросе о правах дйссйдзнтов в качбстве борцов за пра- 
вославне выступалл белорусскяе феодалы. Белорусская правос- 
лавная шляхта прн сйльной поддержке русского царнзма отстая- 
вала формально нацнональнорелйгйозные янтересы. На деле же 
вое сводалссь к уравненвю полятйческйх прав небольшой группы 
фоодалов Речя Посполлтой с основной массой феодалов-католя- 
ков. Это двйженйе не было направлено для облегченяя положення 
народных масс. Тем болез, что выступленнй угнетенных масс про- 
тйв унйй в последнйй третв ХУП - первой половяне ХУШ веков 
наблюдается мало. В массе своей больпшнство населення Бело~ 
руссйй во второй половяне М века было уже уннатскям. В 
І790г. люстрацйй подымного налога в Белорусскйх поветах ВкЛ, 
за йсключенйем Восточной частя, прясоедяненной к Россйй в 
деревнях было 83 католйческнх, 143 православных й 1199 уннат- 
скйх плебаннй, 16 кэльвйнйстскйх зборов. Католнческйх плебанлй 
в городах насчйтывалось 345, уняатскях - 201, православных - 
56, кальвйНйстскйх зборов - 21. Около 80% сельскохозяйствен- 
ного населення Белоруссйй прйнадлежаля к уннатской конфессм, 
православные насчнтывалй 6;5%. В целом ке католяческая эксан- 
сйя в Речя Посполйтой к ХУШ веку не смогла поглотять другйе 
релягйй. В Речн Посполятой к кояцу ХУШ века насчйтывалось 
около 200 тыс. протестантов, /в основном лйц немецкого пронс- 
хоаденмя/. Кроме того нз 8.8 млн. жятелей этого государства 
I млн. состзвлялй еврея. Здесь жйлй небольшямй груйпамя тата- 
ры, ясповедувдйе нслам, карэйны, находнлксь старообрядцы, бе- 
жавпійе на террйторяю Речй Посполнтой от прёследованйя co сто- 
ронн русскях властей. /к середнне ХУШ века от разных вядов 
гнета скрнвалось до I млн. б^глых/. Православное населенне 
жяло в основном в восточных частях Белоруссйй. Его сохране-
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нй8 связано с борьбой за сохраненяе преюслэвной релягяя я 
обычаев. В некоторых крупных латяфувдяях это связано я поля- 
тнкой магнатов в релягяозном вопроое. Так Радзавяллы бяржан- 
ской лйнйй, ясповедавшяе кальвянязм, й Радзявнллы несвнжской 
лйнйй, католнкй, почтя не огранячявалй прав православного ду- 
ховенства в релягяозной деятельностя, данных прежнямя вла- 
дельцамя православная церковь как в городах так я в сельской 
местностя была надежной опорой властн магната.

Значятельное вляяняе на позяцяя магнатеряя в релягяоз- 
ном вопросе оказываля восстанйя нарздных масс. Одннм йз круп- 
нейшях выступленйй населеняя Белоруссйй в ХУШ веке было Крм- 
чевское восстанме. По своему содержаняю оно было направлено 
протйв жесткого соцяально-зхономяческого гнета. Вместе с тем 
борьба за улучшеняе соцяально-экономяческого положеняя здесь 
тесно переплеталась с борьбой прэвославного населендя протпв 
релнгйозного гнета. He случайно, после подавленяя восстання 
в 1745 году йероням Радзявялл направял управляадему Крнчевс- 
кйм староством цнсьмо, в' котрром запрешал ему участвовать вмес- 
те с католяческям духовенством в насяльственном обрашешш пра- 
вославных в уняю. Большйнство православного населенйя ко вто~ 
рой половяне ХУШ века все же оставнло релнгню свояХ предков 
й перешло в уняю без прямого нэсйлйя, В связя с этпм терял ■ 
значенве повод для разделов Речя Посполйтой, быдвйнутйй Нка- 
теряной П, в’ заіцйту православня. Большйнство православного 
населеняя в этом государстве давно прймйрйлйсь co свойм поло- 
женяем по отношенжо к рймско-католйческой церквя* Русское пра- 
вятельство, такнм образом, высіунало в заіднту очень малой частв 
населення Речя Посполйтой. Кроме того, ему былн безразлнчны 
судьбы православного крёстьянства. Царская Россйя яспользовала 
лозунгя зацйты православной релнгйй в свойх корыстных целях. 
Ей в том актявно способствовало небольшое чйсло православных 
феодалов Речя Посполйтой. Особым усерднем отлнчалнсь белорус- 
скне епйскопы я средя нях, ставшяй в 1755 году духовнж пзсты- 
рем православных Речя Посполнтой Г.Конясскяй. Пря Екатеряне П
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вмешйтельство Россйй в дела Речя Посполйтой под цредлогом за- 
цйты православня актйвйзяровалось. Особенно слльно это проя- 
валось во время лзбранля на престол в Речл Посполйтой Станнс- 
лава-Августа Понятовского 6 апреля І764г. русскяй посол Кей- 
зерллнг л Репннн получллй плсьмо Екатерлны П, в котором гово- 
рнлось, что "необходнмо прл сейме конвокацал, так й впредь прл 
сейме коронацйй употребять всевозможное старанле ваше, дабы как 
собственные нашл едановерные, так й просле дйсслденты» обязан- 
ные между собою ко взаамной обороне формальным актом I599r.s 
во все прежнле свол права й прежушества ^очным й ясным зако- 
ном восстановлены... былй! В протйвном случае преполагалось 
созданяе конфадерацлл. 17 октября Екат-ерлна П плсала Репннну: 
"Мне остается рекомендовать вам всего более два дела: дело о 
дяссйдентах й двло о гранлцах; моя слава залнтересована в обо- 
йх, помннте это, оба дела в вашнх руках, действуйте согласно 
с указамл а янструкцйямй". В ответ Репннн жаловался на труд- 
ностй в разрешенйй дйссйдентсского дела й счлтал, что прлвес- 
тй ях в полное равенство с католлкамл невозможно без яасллля. 
Станлслав-Август Понятовсклй хотел убеднть Екатерлну П в том, 

что успех дясслдентского дела "нельзя достлгнуть без ясправ- 
леняя нашнх сеймов". Однако Россйя не пошла на это. ймператрн- 
ца требовала решення дассйдентского вопроса, а вместе с этж 
тормознла всякне преобразованвя государственного строя, тому 
способствуювде, т.е. не хотела решення этого вопроса, чтобы й 
в дальнейшем яметь предлог для вмешательства. Поэтому состав- 
ленный Репняным я поданный королем й прямэсом Речн Посполйтой 
на сейм проект решеняя дассйдентского вопроса был сорван. бан- 
тэстяческй настроенная часть сейма даже не разрешнла его прочя- 
тать. Консерватявные слой господствувдх кругов Речн Посполй- 
той сопротйвлялясь йзмененкям в релягйозном воцросе. 'Тем самым 
онй обьектйвно способствовалй усяленяю вмешательства Россйй, ко- 
торое намечалось на предстояцйй в І766г. сейм. Готовясь к сейму, 
глава йностраняой коллегнй Н. Й.Пэнйн давал следутацую янструк- 
цню своему послу в Варшаве Репнвну: "Старайтесь всемя мерамн 
собрать к себе как можно больше дйссядентов, в том чнсле й йз
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нашйх едановерш, есля между нймй есть способные люда; об- 
ходясь с лучшнмй йз тех й другях откровенно, прнготовляйте й 
ободряйте нх надеждою сйльного покровнтельства ймператркцы, 
пусть онй податут промеморяю королю я сейму, в которой бы как 
вольные гравдаяе требовалн восстановлення своях прав". Как 
крайнее средство выдвнгалась ндея создаяня Дйссвдентской кон- 
федерацяя. Ее вовдям необходамы быля деньгй на поддержанне 
пря себе обедневшей шляхты, а также надежная охрана русскнх 
войск. Репняч намечал создэяне конфедерацйй одновременно в 
четырех местах: в Польской Пруссйй, в Велаой Польше, в Малой 
Польше й Лнтве, к которой прйсоедйнятся і: гре і / т.е. правос- 
лавные/. Сейм, как й предполагалось, отверг требовання дйссй- 
дентов, особенно нейстовал епнскоп Краковскнй, который сказал, 
что еслн б он "увядзл отворенные для днссйдентов дверя в сенат, 
йзбу посольску, в трябуналы, то заслонял бы я йм этй дверя 
собственным телом - дусть бы стопталн меня". В вяду этого, как 
я намечалось русскям правятельством сталн готовяться конфеде- 
рацйй дйссйдйнтов. Для йх поддержкя собйралясь войска, которые 
тремя корпусамн долкны быля выступкть на Савдомкр, Слуцк,Торунь. 
Во время подготовкй еше больше обнаружнлязь йстйнные целй Рос- 
сйй в дассйдентском вопросе. Онй язлокены в янструкцйй Паннне 
Репняну: "сокраіценяе некоторое в равенстве ясполнеяля веры я 
'гравдапскйх прав дйссйдентам полагается для предупрежденйя 
большях замешательств й для скорайшего окончаняя однймй яамя 
сего дела с утвервденяем cede нового права янфлюенцйіі в цра- 
вятельстве польском, а восстановленяе того равенства сколзко 
возможно остается навсегда основанйем нашего янтереса, к пото- 
му еіце два предмета всегда должны быть согласуемы между собой". 
Короче, Россйя стремялась решать дассйдентскйй вопрос больше 
на словах, стремясь как можно дольше пспользовать его как сред- 
ство давленйя на Речь Посполнтую,

Получйв у Репняна 20000 рублей, вояда дмссядентов в мар- 
те І767г. образовалн конфедерацйю йз протестантов в Торуне, я 
одновременно была образована конфедерацня в Слуцке под мяр- 
шальством генерала Грабовского. В предполагаемых двух другях
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местах созданяе конфадерацйй отменвлй яз-за бсязня распыленяя 
сйл. Слуцкую конфедерацй» подпясало 266 человек. Руководявдто 
роль в ней яграла не православная шляхта, а кальвянйсты, так 
как большйнство православных былн представятелямй мелкой шлях- 
ты. Среда нйх выделялся ляшь одйн белорусскяй бпкскоп Г.Конйс- 
скяй. Созданйе конфедерацяй яе решяло всех вопросов с дйссй- 
дентамн. Поэтому к предстоятему сейму русскнй посол Репнян 
вел перепяску с правйтельством по вопросу, какях конкре-тно необ- 
ходямо добйваться п'рав для дйссйдентов. В отношенйй правос- 
лавшх Пэнйн ему отвечал, что "йзляшне не уснлйвая ях, так, 
чтобы онй самя собою, незавйснмо от нас, моглй удержаться в 
республяке й разделять ее ііравленяе, подвергаем мы себя нау- 
добств^ в рассувденйй й без того столь частых я велякях побе- 
гов, которые тогда еше более уснлятся прй свободе вгры, сое- 
дйненной с выгодамя свободного во всем народа; тогда можно 
будет опасаться й насчет нашнх погранячных провлнцйй, сходяых 
с Польшею правамя й обычаямя народа". Как вйдйм, Россйя боль- 
ше забомлась о свойх собственных янтересах, чем о православ- 
ных в Речя Посполятой, й не стремялась добяваться для нйх боль- 
пмх прав.

Большую трудность для Репняна составял вопрос, кого йз 
чмсла православных Речя ііосполйтой назначять на должность в 
сейме я сенате. Поэтому поводу Репнкн доносйл Пэнйну' что он 
уке некоторое время яцет й нарочных рассылает, чтобы к нему 
прйвезл:1 "кого-нйбудь хотя несколько способного, но дс сйх 
пор нйкого на нашел, нбо все онй самй землю пашут н безо вся- 
кого воспйтанйя".

Открывніййся осеныо Т767г, сейм пошел на уступкя дассйден- 
там. Был подпйсан "Вечный трактат" Россйй с Польшей. По нему 
всем православным й протестантам разрешалось свободное отправ- 
ленме богослуженвя, все прежняе стэтьй, проткв двссядентов от- 
менялясь, йм было рагрешено создавать собственныэ тяпографяй 
для печатанкя кнйг релягйозного содержання,. разрешалнсь сме- 
шанные бракя, запрецалось прннуждать дяссйдентов к празднова- 
нкю католяческйх праздаяков. Для разрешенйя режгйозньк сно-
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dob учревдался суд в соотаве 8 светскях православных а бело- 
русского епяскопа й 8 светскнх католяков. Все церквя й монас- 
тырн отобранные у правосланых должны бшш йм возвратаны. Дйс- 
снденты получнля право нметь представятельство в сенате й сей- 
ме. Однако католяческая церковь обьявлялась господствуюіцей 
церковью в Речя Посполйтой, король обязательно должен был яв- 
ляться католнком, переход йз католйцязма в другое веройспове- 
данне обьявлялся уголовным преступлэннем. Почтй нячего не бы- 
ло сказано о православных й протестанскнх мецанах й крестьянах. 
Мх касался только 17 пункт 3 статьн.

Такям образом решенне сейма не прявеля к полному уравненйю 
в правах дйссядентов й католнков. Онй являлйсь результатом 
компромясса в польском обіцестве между группйруютйхся вокруг Ста- 
няслзва-Августа Понятовского, такях деятелей как Станяслав Ко- 
нарсккй, Петр Слйвйцкйй й ДР.. й реакцнонно настроенной шляхты 
н католнческого духовенства, а тэкже резулыатом полйтйкя Рос- 
сйй, которая яе стремнлась к предоставленяю полной свсбоды днс- 
сядентам, даже православным. Дйссмдентскйй вопрос был ужа для 
Россйй превде воего средством усйленвя ее влйянйя в Речн Поспо- 
лятой, средством для постоянного вмешательства во внутренняе 
дела этого гооударства. В конечном ятоге это подготавлявало 
разделы Речн Посполнтой» Вмешательство Россйй затрудняло реше- 
нне дйссйдентского вопроса, давало предлог реакцнонным сялам 
вндеть за спнной любого требованяя о равенстве прав дяссйден- 
тов йностранное вмешательство. В св'оей полйтнке по днссйдент- 
скому вонросу царское правятельство прйдержнвалось чаткой сос- 
ловной позйцйй й заботнлось прежде всего о правах я свободах 
православных й протестантскнх феодалов.

После первого раздела Речн Посполятой вмешательство рус- 
ского царйзма в 86 внутрвннйб двла под прбдлогом ззіцйты правос— 
лавяя не пракратнлось. Поскольку восточная часть Речя Пэсгюл;- 
той вошла в состав Россйй, to была лйквздярована белорусская 
епархкя. Поэтому необходймо было цодумать, кто зэі.:еннт Г.Конйс- 
ского й будет актявным проводннком русской пол/тіші. Выбор пал 
на Вактора Садковского. До 1783 г. оя был свяшенняком прд по-
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сольстве в Варшаве, затем по цротекцйй русского посла в Речя 
Посцолятой Штакельберга получял сан архяшндрнта Слуцкого мо- 
яастыря. Дая большего веса Садковского яазначйлй кневскж вя-. 
каряем с тятулом нереяславского епяскопа - наместняка кйевс- 
кого мйтрополйта. Его резадеяцяей был определея Слуцк. После 
первого раздела Речн Поополатой наяболев дальновядной частн 
полятяков Речя Посполятой стало ясно, что дальнейшзе суіцест- 
вованяе.этого государства завясят от проведенйя радякальных 
реформ. Онй быля кевозможны без ограняченйя вляяняя папства 
я епйскопата на дела государстваs без догуценкя большей сво- 
боды другям релягяям. Поэтому Ватлкан я католнческая церковь 
торпедяроваля'реформы, делаля ставку на усйленяе влйянйя в 
Речя Посполнтой католячеекой Австрйя. В сялу этого представя- 
теля передовых слоев обіцества в проектах реформ предлагаля 
уменьшять влйянне католяческой церквя на дела государства. 
Так, Гуго Коллонтай предлагал ляквядйровать в Речя Посполя- 
той право суда нунцяя, власть над к толяческой церковью пере- 
дать в рукя народного Сянода. Однако наяболее радякальные 
устремлення передовых слоев Речн Посполнтой не былл учтены 
в Констятуцяя 3 мая І79ІГ. Четырехлетняй сейм предпрянял по- 
пытку для ограннченйя влйянйя Россйй в дела пр'авославных Ре- 
чй Посполятой. По его решенню 15 йюня І79іг. в Пннске собра- 
лась конгрегацйя православных в составе 24 монахов, 20 пред- 
ставятелей белого духовенства, 39 светскнх лкдей. По решенйіо 
конгрегацйй правэславная церковь обьявлялась нацкональной 
церковью в граняцах Речя Посполйтой с завйсямотыо в духовных 
делах от константйнопольского патряарха, с собственной яерар- 
хней в составе архйепйскопа я трех емскопов.

По слввам К.Марска "православные, яе прнзкавшйе ункю я 
подчнненные петербургскому Снноду быля йскуссным образом отор- 
ваны от Россйй". Однако даняое решеняе было запоздалым, й к 
этому же проведеняе его в ямзнь сорвалл тарговкчане. Но оно 
зэставвло Россйю скорейшнм образом подчйнять всех православ- 
ных на терряторйй Речя Посполнтой своему руководству. Эту же 
цзль праследовало й спешка с ляквйдацяей уянй, правда, здесь 
влйянне оказывало начавшееся в марте І794г. восстанне под
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руководством Тадеуша Костюшко. 22 апреля І794г. последовал 
указ Екатеряны П об яскорененйй уняя. Оснрвнымя средствамл 
"восроеднненйя" крестьян явмлйсь рэспространеше слухов о 
том, что за дрянятае праввславйя е переведут яз половешія 
крепост-шх в государственные, Помеіцйков предупревдалй, что 
всякое протйводействяе яавйнанлям русского правйтельства бу- 
дет квалйфйцнроваться как уголовное. Прн помовд таклх "сред- 
ств" был достягнут болыптй успех. В русской дореволюцяонной 
йсторнографйй называется даже цнфра в 3 млн. "воссоедйненных".
Более правйльнай_даддется вераятно цяфра ~ т.5 млн. Даняый 

акт царского правйтельства был несправедлйвым а показывал 
ястйнную роль царязма в релйгнозяом вопросе. 06 отношенш 
"новообраценных” православяе свадетельствует факт возвраше- 
нйя 9® "воссоедйненннх" в унню после указа Павла I о прнос- 
тановке ее лйкввдвцйй.
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ПРВДВЛРЙТЕЛЬНЫЕ ЙТОГЙ

Аналнз основных направленяй полйтйкй правяіцйх крутоа Ре- 
чя Посполйтой по отношенлю к православному населеняю показы- 
вает, что она не была однозначной на протяжзнйй рассматрнвае- 
мого намн временного промзжутка. Она завясела от внутренней 
я внешнеполнтнческой обстановкн в которой оказывалось данное 
государство.,йз внешнеполйТйческйХ факторов на состсянйз пра- 
вославйя в Речй Посполйтой н отношенйе правяшйх кругов к яе- 
му огромяую роль нграла бор&ба с Московскйм государством.Эце 
до Люблйнской унйй сопернйчество ВкЛ й Велякого княжества Мос- 
ковского в борьбе за обьздйненйе русскнх земель ставйло воп- 
рос й о борьбе за влйянйз яа православную церковь й ее нерар- 
хсв. В конечном йтоге данная борьба прйвела во второй половй- 
не І5-го века к созданяю отдельных мятрополйй для ВкЛ й Мос- - 
ковского княжества. Кроме того, сопернйчество с Москвой, в 

которой православне было господствуюцей рзлйГйзй, заставляло 
правяшяв кругя ВкЛ, а затем й Речп Посполятой, в полйтяке по 
отношеняю к православным в собственной стране проявлять йзвзст- 
ную лояльность. Поэтому на протяжашш ХУ-го~первой половяны 
ХУІ-го веков постепенно была уравнена в правах православная 
шляхта с католяческой, православное духовенство пользовалось 
немалымй прйвйлзгйямй, ймзло покровятельство короля, отдель- 
ных мзгнатов й шляхты. Однако прк всем этом суіцествовалй оп- 
ределенные ограннченйя для деятельноста православной церквя. 
Важнейшеее йз нйх заключалось в том, что православное духо- 
венство не вмело доступа к высшйм органам управленяя государ- 
ством. Прн аналйзе ограняченйй для деятельностн православяой 
цэрквй необходамо учнтывать террйтормю й время. Большая 
часть йх прйходнлась на ту терряторйю, где православное на- 
селеняе было в меньшянстве /в частностм террнторйй Короны/.

Вторая половйча ХУІ-го века внесла свой корректнвы в 
полйтйку правяодйХ кругов государства по отношеняю к правос- 
лавмю я другнм конфессйональным группам. Это было связано с 
шяроккм развйтяем в Речя Посполйтой адей веротершімостй.На 
ііх становленяе значятельное влнянйз оказало развмтйе реформа-
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цйонного дайження, пронйкновеняе йдей гуманмзма. Следованйе 
ндеям веротершімостй отвечало кореннвд йнтересам Речя Поспо- 
лктой, способствовало в условяях пестроты релйгнозного н эт- 
няческого состава населеняя решешію внутренннх й внешнеполн- 
тйческях задач. Основные положення о веротерікмостй быля за- 
шісаны в "Акте Варшавской конференцйй" 1573 года, а затем 
внесены й в Ш-й Лйтовскйй Статут 1588 года. Однако, прянцнп 
веротершшостд во многом декларнровал, так как не было статей 
определяюшнх наказанне за его нарушенйе. Статья "Акта Варшав- 
ской конфедерацйй" 1573 года не относйлйсь к меіцанам й кресть- 
янам. В отношенйя йх действовал прннцяп

". бактнческй веротерпямость стала одной йз многйх прн- 
внллегйй господствуюцего сословйя-шляхты.

С конца ХУІ-го века правявдяе кругн Речя Посполятой вста- 
лй на путь всемярной поддержкя католнческой церквн в ее экспан- 
сйй по отношенйю к православню. Составным звеном этсго курса 
явзлась Брестская цэрковная уняя. Ее вдохновятелем я органнзэ- 
тором был орден незуятов. йезуйты в борьбе co своймй протйвнй- 
камл йспользовэлй разлнчные методы обработкя населення как на- 
сйльственяые так й ненаойльственные., дктявную поддержку своей 
деятельностй онй получйлн co стороны государетва й многйх пред- 
ставдтелей его правяшей элнты. Нескотря на бурное наступланле

католнческой реакцйй в государстве с конца ХП з. eft все жа 
н в первой полоыше І7-го века не удалось достйчь свойх це- 
лей. Это обстоятельство было обусловлено борьбой народных масс, 
расколом в правяцем сословйй й вйешнеполйійческймй фактара.’ій. 
Столкнувшнсь с нймй правяшая элнта вынуждена была лавзровать, 
порой этступать й подтверждать свою верность прйнцнпам веротер- 
пймостй. В конечном счетс в 1632 году была офйцнально восста- 
новлена православная церковь в Речн Посполмтой. Но пря всзх 
колебаннях, постепенно к концу первой половйяы І7-го века пра- 
вяшяе кругн РП шаг за шагом переходат на сторону католйческой 
реакцйй.

Войнн середйны ХУІьго века обострмлй релнгнозный вопрос 
в Речл Посполятой, способствовалй росту релягйозного ййіг'лтд- 
ма. 8 ргзулыате йх к последней третн ХУП-го века курс яа на-



______ ™___>_™-^J^_^^
толяческую рзакцяю побевдает окончательно. Хотя я в это.время 
короля формально пря вступленяя на трон подтвервдаля верность 
пряцяпам веротерішмостя, но в условяях усялення анархяя в го- 
сударственном строе Речя Посполятой, ях прясяга уже нячего 
не значяла. В результате наступленяя католяцязма сфера пра- 
вославной релягяя резко сузялась. Одаако православные парэ- 
фяя я тогда продолжаля сушествовать в ряде городов я сельской 
местностя /особзнно на востоке Белоруссяя/. Православная ре- 
лягяя сохранялась я в ряде магнатскях владеняй, что обьясня- 
ется с язвестной самостоятельност&ю крупных магнятов в отноше- 
няя к релягяозным вопросам.

Co второй половяны ХУШ века, в связя с развятяем адей 
Просвеіценяя я осознаняем частью магнатеряя я шляхты пагубнос- 
тя курса на релнгяозную нетерпямость, католяческая реакцня 
начянает ослабевать. В 1773 году был ляквядярован ордея яе- 
зуятов. Однако глубокое укорененяе ядей нетерпямостя по отно- 
шеншо к другям релягням в дравяіцях кругах Речя Посполятой 
не прявело к коренным язмененяям в этом вопросе. Положеняе ос- 
ложнялось вмешательством яностранных государств. Оня под пред- 
логом зашяты дяссадентов готовяля разделы Речя Посполятой. 
В связя с этям, католяческая церковь в сознаняя правятях 
клвссов начянает окружаться ореолом едянственяой завдтняцы 
псльской нацяя.
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і'іССЛСДОВаННЗ HOKOTOpaX ДрбЫіДХ болорусскнх ООрВДОВ ПОЗВОЛДС2 
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ііОглснхіп. і.йфопорядка внутра рода, сзеыі, обдшш, србдство борьбд 

прок-ш энтропдп внутры обдества; в разнообразной знадозоіі седводй'- 
ке на одовдо д прадмотах быта.

Родонструвруя супціость очдстйтольной функцші огня, обратдмс.; 
к ого ролд з предсіавдзндях древнзх Ендоевроподцев. В ведтісндх 
пссЕопендях, почтз в двухстах гжнах восхвалдатоя ценіральнаЕ - 

гура сродн зсідіых богов -молодой, свжддй бог огкя Апы. р'Оі&г^СД 
ок лдбо дз нсбесных вод з летнт па зомдю в ваде ;,'олыде, лзбэ лу- 
гоі; троьдя сухого дсрэва, козорое загораэтся. Агш;- додр?.^, лас- 

козіш дардіааь до:.:ашнэго счас^ья, здорового Еогааства, усірха д 
ооссі ,црТхіЛ, даланвіііх .rocTB в чадовсческоій доі.х» Он cHyx*'.? bog’ — 

В-до?: і.'.д.ду вооо:4 „ зоглен д псредаат жортзопрдііошендя дд. со. . .
GoxviaChO Рдгвэдз, "Агнд біл посх-авлэв ВЕераді; богоь"^, Агі



sitsa кеба, Anm - "доглашівЕі бог, досі’ойььіі гііііна, вріДіадабліаіцкА 
9

всон карода:.; , а талже "господш кдсдбн.., іфавлтоль голкгв.., 
СііЗОЛ обрддов"0.

"Я ескь Агдл, Ддатаведас по роддекхіо,». 
Трохчастная песнь, мера цроётранстЕа, 
накстоціздйі аар, &ерівенноз возлденлс -Лов чіо/я

йі;;ім Д.;атавсдас обозвачаоі’ "знавок scex судзств" дід "о&эдах& 

вссх судосів". чдеоь, еозі..о;.е.о , рочь іде" о і'о;.;, что Агіід осла— 

аДОа кадііі ііЗ ilex іЗіров /взрхніі.:, eix-li.-'.; л срсдшх;/ в свлу 
сіювЯ іу_іроды - "язккіі iddieEx, продьхгаюдііеся чэрез лросграііст- 
ва, направланЕ ввврх"", а хакже в сілу тсго, чао он знаё? во.дл.л- 
вую прнроду всех оудасів. .

Аі’іеі, согласко Рлгведе, "породден счас'іл.івін: куско.іі дарсва 
ж; е этон ае г.в;н£ его назнгайг "згродьшбі; зод".8 Коль

скоро речь вдес о дараве, породпзшем бега Агнн, еохю преднолОЖЕ 

’лэ эі‘о ме лросто д&рсво, а йдровое древо, :..одел„руі4ое троікуа

>і.±алы:уіэ ьгуг.уру :вфа Арх царсава -Еерхдга, еілзіз-і Ьрзд- 
іде/. Вода сіхзоліізкруе^ лзначальніы хаос, аійДоваяольно, огохь 
Bucuyuafes здась кал ро.хд&нііьш на хаоса, охвсД’льшіі грл ыірй л 
ес^:.; in so глазо ;іх. Яслз совосалыіхь хаос z саруліуріірова'ное 

шрозданііе, юглно прсдсгазха'Ь, чдо понілаотся под очіцеів.еі. — 

преобразоваві^ хаоеа в порэдок. Ь пользу зтсго заіітвчеяіді -^ат 
о'.оучсіюл какюхілбо взаш>:.ск;і:;чэнж л прО'лтоЕОСх’а;.:-Дй-1 зіч- 
лі: п нсба, CEesa а а’ылі н др.ііолярнкх начал з прсдс'х'ак;зх.іях 
/ipi^iiiEi .--^іооьроЕаііцеь: sue ііілгла нэ БЗхЕіюдсішТачгл^ друі' дртта 
л.о 'уію<.і..зо:*:_.ал;;, r ..i.csup;._<d^ Нролв-одоАс'х’вуя . --«у ;. ХО'



-------—----------------—_______4ia________ __________________ _
лоду,. Агкіі xsroiKes всааіх дсхоноз, цорздсііпо тсіяоі, нечнсі’Оі;

czKU, бедк ц болсзхх н те« саі.м.: сгруктурдруеі ілосго своого прэбн- 

і-анвя особым oopaso:.. Огонь счхіался саілй ч^сгол к свотлоіі стг- 
хкей, нз серііхех ыічого грсховпого п злого м аХОст епнтет-/’С’^^ 

-"о’Цісіы-ель”. Дроышо белорусн с^талл, чсо ьсо уіізйчоскл к: 

нраьсяглкпо почлслое должно быть содрыго os огня, т.х. онне sep- 

ІСЧ К 0608 ГрЭХОВНОГО /нсуПОіВДО'і'ЭІШОГО, ЕОрЕТуаКЕЗГрОВаЯПОГр/ 05X0 

ніхіі.-.Яе С 3<<Jj іІрСДОіс^чС-ІіЯСа ОНЛ СВЯЗОН ЗЛЛрОТ, СОХрс.ШіВШліІСЯ ДО 

■і-.сЛІС.і'о l>jyCi5 Л-і-*Ьл\^Всх*'1>, іЛіі брОСсіОЬ ЧЮ—^ч-іОО Ііі^ЛлСтОО В ОІ’ОНВ, 30. 

ч^о оскорбііісль слятшш lo^ot кслуч^іь "іогіпіг" /лглолсіую болезяь, 

дір~і ЯО/О^-Оіо v-х.ЦО і.0:..СЬмо>.’.«7С<.. О-руЕЬЯ* lPicJ/Я C7J42- і.ЛЯ Л^ Ядй.Я 

Cvlc^OI’Obx-^ B^.’Xj'-iiv^Li Х'уО^чА-іІ Уд<Чр.-іл.о ^іу’іЯму 00 КОЛ 1Х‘Я ЗО.‘ІОГ?ХО.'хЬ

ОЯОгОЬ 3 др<>Л'Г.-ЛД^ UP'C4'U-«-Uj.iI Ялх?х/0 сіВрОЯі^ СЧ.-ОсІ'іСЯ СуОСХОХі— 

Грід/і-, OOSoA^lI; ^.л^Оа *.'>0SX4iOi’- Ыіі КОСд.ОС /кОХОрКіі С007ІІ0СІХЙГ0Я С ТрОІ'/..£ 

-ссіС itj. ,.х у ілгд.ов/* оО^’ЛскСгІО ДООГІ-Сі^і-дОСВрОіі'З^'СлГ^^ Іір0ДСХс<ііХ£іі1^:}.! j 

<:U£CJIOі^Ліі-У-J роЛЬ ЯТрОЛ Ц&рЬ —Oil 3xCJE04cJi В 060.0 LCO ^СОЛСлШу'Э л 

ПОДДСф';'^ Я;рОПОрЛ'ДОІ* • ЧОрОЗ ОСОбШі рІГХуйЛ Ц£,рЬ ЛркОбДсХіСЛ л #. - 

0л*йСгіі;0Я ПрЛрОДС 11 ОбрОТОЛ ТсЛ1„Л ООрсіЗОЛ ОСГООСЛкГЛіОЕЛОСТЬ В СООСіі 

1010.0-71, ЦсірСІчіУІ лОфІй АГНІІ В ДрСІІіОйЛііІЛ ІффДСОГОзіЗНІОіХ лгргл роль

CJ
 р

ООЛЬЫуіО, ЧОГ.. ІіДрЬ — ОІі .іу'J-uiLk .'ХСрХ'ВО.ЗсІлОЛЬ, ЗіЛ-'-Ол ВССЛ Gji^OCL-*.-, 

viLO HO л.ілДОz-pvu.iClMij’.j ііс^;01 ic;_. COO‘±’UG’XO<— --У GT O^c-:aj.>.-^.c.1j' —_3L-Ul;iO.ki хчсіС -- ,

Зііс^ійТ 1_ іуЛОІЛО •^і.ТЮрЦу , і-3 Ttvlci х.’ОТОрОРО OIL.j- СОЗДйііП і*сіС-;»в

OTQli рОЛ-і ІІІ’іІІі «ШСІІОТСЯ упО’УДіОЧі-ІО^СлО^ СІСІОіі Д11- .GopAbcrv -.u.pC.,

ЛСЮЧсіЭДОГО ВСС суцоо, богос, аркроду, 40'101;ОІАсг»

д <71’0.11 ypOJG;lb, І’ДС 01‘СПЬ бііЯ ЦС.<1‘рЛ .хэ-'Ю.-і Ор1‘<О-.ііЗуЛ-^С-і С:—*О-‘., 

000'1/. .<-.<<_'і>0а.':7і COlviVriy., 1хрс£\А'.-'ЛСІОІ V ВСсХ 1<Н2цОол<л<';7і.СК1’.Х Ік.фіДС.і;
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О..< ЕЬ ДО.'хіхшС'ІХ) ОЧНРсХ ОбОДОСхВ/ІЬЛС^іў СЧі.хоЛСл СВ/Л^ЮДйл» 181;, 

у ck.__.oi! вксочаіішей клятзоіі бкла"клягва царскіьгн гесінші" /Геро- 

доі, xj',o9/f ііаруіы_хС.іЛ эток клятвы дда?іа сі.оріь. ш^у юк, гсс— 
1*Н- —ЗТО бОГНхіЕ ОПІЯў ДОд.сшіІЮРО ОЧаГіл*

1р0ТЫЛ< ўрОВНОР, ГДО ОГОКЬ ІірОЯ£ДЯЛС/І КФ рСі^л'ілруіЗД^ СРДй., 

оьл нслосредстіокно чоловок* Это подтьервдгет гіглі гігводы, где 

С АГНлІ СВЯ.ЗЫВЗІОТ КНЧОСТВа^ ПрІІСуіД.м.0 JIxffiLo 4&/iOx>UxQT#

’’Распрос^глшя сзос превосходсрю, сплой разуыа.

Нз эюго осюсхВошіо вьіхОкаст, чю Агнн всбрал. ь ссбл. сллу 

t-азуліа Д ЕЛаДЕЧвСТВуСх1 18х\’іЮ В ЭЮхх ІЫОСКООІхІ• jj ЛЮбОі.\. О-і^Чс'.С ЕО— 
. ...о Рм, означа&;іі ,!с.і-эдіі1", ',СБэрка2Жік"1\ будучк эпшілон ож 

.<■ '. . ч.?1 ЮдСав Б НаЗБаШіС ДрвВіЮНЕДШ.СК01і СКС2в1!Н ПСііАіЛвСКОх'О 

с ок эунанс тбовакня -Радаа-Попі.
іакіа' образом^ оронь зкстудабі' как с.ла, оргзннзу!\Ц^я 'і'рх. 

урсіжя е.тсы самш, очкцгэдая вх. В Рлгведе есть пряі.юс обраіі^кне 

к Апііі с іфооьбо£ о сохранонюі цорлдка на эткх уровнях:

пКэ відаді нас f о Ann.^
Ell бсзАлОХііОБЭішоСжіі, he бсзглушюсі-л, 
Нк бескроьносі'іі, о сын селы, на глумлеызо!

0 ISpXlLKLL ypOEHCH СООТЕОСі^'СЯ ВДОлНОБОІНіОСІ’Ь, С Ч&ЕОЬОКОК -бСЗ- 

^оо.ь, беснрознос-ь; обііссі'Езкнш o?hu.ko;llk< соохвотсгі.уег 

г.:у. .;гі.„о, прояв^онііэ ненсснсік,
Совосі.ьг^ баіорусскк& обуіА: с дуевнекшсі "редіздіеіі, :юано 

о. U'; с'-_.і-~іь, -Lio особоу значйкі^ у белоідгсов ьр;цсх.а±ооь ' .■...-



Ой?ОЕЬ СЧлТсіЛСЯ y OOJIOpyCOB ОЧІ-СТ^д 0л.оШ1І’.і il UWI ВІЛЮЧОН Ь рІГі'УОЛ 

^алокцаріікх обрэдов н ьраздіі^^ов чСоляд, Купаяья я ДР*> іір^.хшл- 

СЯ DO ВрСл'.ІЯ Эйд-лЗООІдІіі II ЭШцСі.ііііч, a 'JCJ^O lipli ІіерЗСОЛОНІЗі В НОВЫВ 
ДСМ* КсШ ВДЦ-Л', ЭТО СООі^С^СдВуОТ CKOScudlOI.^y 0 pOJ^OHkiil ОПШ 3 

Рдгвсдо іі нссоі-еэнно связако с ігродсіавлеіХіем о Шроьоі-: дрезе 

й 'ірСХЧЛОі'ііОіі БСііЛОШіОіц КО*ОруЮ# Орі'сЛнЗуя * ІІрО; ЛЗЫЬлОТ 113304“ 
ІіЫІІ О-ЮЗЬ, уСл'рОЛЬлОцІйі ХДОС* РаЗЫіВаЯ /ЛЖЬ 0U ОЧІьДСНІДІ /траНСрОр— 

СЖЖі/ лВДОІІ ХЗ 7р6Х ВСОЛОННЫХ, £СПОСЗІЖ древнкй КуііЗЛЬСКШІ ОбріД , 

сохраішзішііад: на Нолесье: дрова свозіжі в кучу, ізодвшп; повере- 

ДЛІІб аордь, ЕЙВОрХ Еоюрой цоішші комскую голову - КОСЕЬ. Й ЖКііІ 
sty кучу, ** назнвелн э*о "хуаа-Ую іхжлл"; а сб^^ы s^y голову, 

ІХ-лЗЫВаЯ СО ВОДЫ/011 > КііДайЛ В ОГОЕЬ, ^ЛСІ /ВОДЫсу ПоДО C^uX-V • 
йлохда жшй хостры аз хворосга, ветох, солош, сіарого іЖі.а, і'р.чпф 

которно явшзлксь атрдбутаілн водьнн. Зздьаа в данном случае - 
олііцз'і’воронйв ХсЮса^ ілрсша^ бозобразня» Чорньш цсо'г ііілсс? зііачэ™ 
нле'ненашхсга, почалн, скорж, протітодолоаіке значешпо света, 

огня. Піжіоіі от кулсльского костра носнпала стеквн, дорогн, 
БХОДН 30 ДБОр, ЧхООЫ НО ЦР0Н4іа ІЮЧІІС'і<ХЯ СДЛс.» сДОСЬ іЛЫ 1ШД1Д1 
соотноксхііо с ііервым уроЕкеі.. -унзіверсальноіі свлой огня, очедсю- 
іцого зсс просіразство от хаоса, пр;пзодяц&го ніф к нордцгу.

Лругоіі прД/Ср, ко'іорій гоано пр.шесііі, соо'жоснтся с воплоце- 
нхем восоіійего солвда 1°~ в образе Ярімо, отоздерткгаомык co сж- 

тыіі Юріібг.і» На Крьзв 'Дбвь - ооходіжі іі.івн н пзлпі 

мСвяц.'н ЮрсіД^ Боіііы кіііЭЧіілк» 

1-шіму гдаыкас, pacy-BHuyEWav, 
Сж:кек жгайіэ, слсўгд зк.л ўжс, 

Лаб Сігжу ЬС ОЖО ўладку



_________ ___________ 42a——.-------------------------------------------Ад saro Зх«ея грй-'учйга,
Ад kjo гада бягучага..."1'

. укрбжемкй сЬ.ЙрЕём, в др&ьнах раякгЕях са.2олп3жфо.вал: Е ро~ 
.:е/т роазнті, я зло, нсходядае отсжа,х°зто н воійіоден^е хаос.

л Йрьёв Д6еь жзьоііных перад вкгоіюі' окурііЕаіш гройнвдбіі, а «х- 

; V? ОбХОДХІХ СХОТ С ЗСІ.'ЗЗННОіл ГОЛОВхіОк» ЧЗОбіі ьсДІлйЬ і;С 0.І.Л.Х1.

v -o'-b ^олоха, в ьоро^ах кдалх крапьву в iTi^ic^i^- ое bcu.u.u-.

Іб.аЕхьа в баіоруссксі обряднсств із:«ла' огнаму»:^:.?:ду.~"
С спіоі.., ЕВЬзьаіхНК' обос^&чіііь о^деіше е об^й^^» t'^S^»

as лечебной ср-здотво; ісак прсдаюг» которвд даьаг^ - £
7, хтобі-"дула CLopoe оідсл^ась or '.-іе' ,”' £ эесе рс.



423 ___________________ '
Огонь лочдз, очддаег, уравновешдвает органдзі.;, дзбавляе’г от 

болазшх. К огню обрадалнсь в закллійннях а ьхэліі'ізах об дсцелс'ідлх, 

дбо такііе болездл, ка: "родш.іец" у ребенка, ляхорадка, разнообраз- 

нне сыпд -сч^гліісь пороздеішом огнонной прцроды. Отсэда н поі_т-ае- 

"ксредокать болезнь". Так, прн лсчснш "качЕвд"/детскоіі болеЗюУ 
Еройзносагся .заговор, в ко'горон солнце прбтдвопос^ааляется геі«но2 

дочд, ваесла с ^ем совершеіся раіуальное деіістгле - ребенка ”на- 
ле^дь" -в іюд&ла юбкд подбрабывают перед пла:.:. 7J?o:.y да ліде 
■хакзіз "BLuiuL^aL."" юіалд. паклю льда на адо д под^ліігайі.^^

Оч^іэнідо чсловека досредсіво' оітія дол:іен бал сііособсвьс— 
заль оорад, проводді.дбі на Русаддд: девушл водачі. хоровод, 
а захза СхсірЕіая дз аэніДйн сэкла дх драліівоіі по ^ул^..ь‘''і

Обрс.ца.ісь к нлеі.;>і-Ді одня, люд~ іісцрашідзалд нз только боггл— 
зсва, но _4 “uiCWbll сердца, умерснносгн, здравіі душавнбго а тслес- 

ного. 'іж, в Б^ізнскоіі губершді подкдгалд сэбе долосы гроілідце.х - 
"на счаскіе д здраьне".23

дрй расс;.;о±ренан влдяшія огіія на внутрадддц адр чадовека, 
особыд .лі&рсс вазывает обрдд, коріш которого ш^іо сржо просло— 
ддгь ііз бодйчсской эпохп - на все солнечвке празда:л-д /Коллдн, БУ- 

палье, Волішдунь, БогояЕЛэнде, Ыагозеіцешіе/, ознаьеновакные нгсс-х 

солдца , перод восходом цроводддся очдстд'лльны.х рілуал водо^, a 
за'веі.; лнцезрйлся сам восход солнца. Нугаіо іхо^агать, что свод?; де^- 
ctsom чалозек воспродзводал акк-.роздсдпя огня з водах, чзо дож:- 

но вазвать роаденда ооікес'і'Бадноі'О огня б нем саюі.:, пріюддзнть чс- 
лоьека к божестьенноду аачалу, творчеокж саіж Косыоса, уз?р.знідь 
дзначалышй хаос.

Іакж образог.:, все оіноішае раіуалы п обряды у Ослорусов .



С,',ч„.,уіЭ OC^xOSyу СВ^ІЗО-іХххУіО С ^Г.рОюха^ ^.JILi-ia-i IIр^ДСТсііл.хОН—‘■l.-xx x\Ov->.Uv_O—L_~ 

ЧССКОГО 1. _ Ll'.Bpc.. OpOHB, _ЧО CcU^i о52Ч?ДОЧЯс1Я II 3 TO ЯЧ ВрСі.ІЯ 
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ВЛНЯНЙЕ ЦЕРКВН НА ЭТНОЯЗЫКОВЫЕ ПРОЦЕССЫ В 

БЖРУССЙН (ХШ-нач. XX вв.)

Т.Н.Мнкулнч

He вызывает сомненяя тот факт, что церковь во все времена 
являлась модным фактором, влйявшйм на культурное развнтйе наро- 
дов. Средн прочмх сфер культуры этноса, йспытываюдйх воздей- 
ствне релнгнн, выделяется языковая. Релйгяозные проповеднякй, 
монахя времен Средневековья прославмлйсь как просветктелн, пе- 
репйсчякн княг, выдалдйеся лятераторы. йх деятельность стнмулн- 
ровала ннтерес к языку.

Сколько славных ямён подармла церковь белорусскому народу, 
начнная с Ефроскньй Полоцкой й Кярмлла Туровского, чавсегда во- 
шедшнх в нсторню белорусской культуры. Ефросхнья Полоцкая, княж- 
на по пройсхожденйю, монахння по судьбе, всю свою жйзнь посвя- 
тнвшая релйгяозной кнйжностй й обученяю детей в основанных ею 
школах, была прйчмслена к ряду святых провославной церквй. Мо- 
нах Кйрюіл Туровскай лзвестен как пясатель-проповеднйк, мастер 
ораторской прозы. Как н Ефроскнья Полоцкая, он пмсал на церков- 
нославянском яэыке, языке русской православной церквн.

Следует отметнть, что co временем распространення правосла- 
вйя на землях нынецяей Террйторяя Белорусснй совпадает я время 
распространенйя пнсьменностй. Старославянскнй язык, прншедшйй на 
землн Полоцкого, Туровского княжеств как язых богослуження, ре- 
лйгйОзной лнтературы, "высокой" культуры, не нашёл, однако, шн- 
рокого йспользовання. Препятствяем к этому явйлйсь значктельные 
разлйчяя, суіцествовавшче к к. X в. между нмм й языком населеняя 
восточнославянскях земель. Язык последнего с XI в. устойчяво на- 
зызался "русскнм" по названню первоначально жнтелей Среднего По- 
днепровья, а затем й другях восточнославянскйх террнтормй, йспы- 
тавшмх полнткческое й культурное влняняе Кйева как центра Рўсн. 
Прннятне же православмя Клевскнм князем Владммнром в качестве . 
едннственной государственной релягйй способствовало закрепленчю 
за ней в глазах населення соседннх террнторнй статуса "русской" 
релнгйй.

Воздействке, оказанное в XJ-XIII вв. древнерусскнм пксьмен- 
жм языком н "русской" церковью на предков соврекенных белорусов,
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трудно переоценнть. За этот пермод в сознаннй восточнославян- 
ского населенйя, прожмвавшего на террнтормй современной Бело- 
русснй, довольно прочно закрепнлся этнонмм с корнем рус- ("ру- 
сы", "русь", "руськйе", "руснны"), вытесннвшйй все племенные на- 
звання. Язык свой местное населенне определяло как "русскнй". 
Такое положенме сохранялось й в более позднее время, в ХІУ- 
ХУІ вв. н вплоть до ХУІІІ в.

Co второй ПОЛОВйНЫ ХУІ в., в условнях актнвного проннкно- 
вення на земля Белорусейй польской культуры, католячество, пря- 
судее полякам, н православме, соотноснвшееся с русскнм народом, 
началк нграть этноразгранмчйтельную роль. Наряду с прнчннамй 
полмтйческого, соцйально-экономнческого характера, тормознв- 
шймй с середнны Ш в. становленне еднного белорусского этноса, 
можно проследнть м снльное влйянме двух укаэанных конфессмй, 
отовдествлявшнхся одна (католнческая) с польскнм, другая (пра- 
вославная) с русскнм народамн. Соответетвенно прйнятяе одной нэ 
нйх нмело в значятельной степенм й этнйческме последствяя.

Самая распространённая на землях Белоруесіій в ХІЛ-ХУІ вв. 
православная церковь в условнях блнзкородственной культуры я 
языка населення Белоруссйй, Украмны й Россйм способствовала, 
есля можно так выразнться, сокрытйю под обцйм названнем "рус- . 
скйй" значятельно разлнчавшйхся уже в тот пернод в языковом 
отношеннн отдельных регяонов с некогда более еднным восточно- 
славянскмм населенмем. В ХУІ в. термнн "русскнй язык" вмецал в 
действнтельностй разлнчное содержаняе в Велкком княжестве Лй- 
товском й Московйй. Но консерватнвность названнй была такова, 
что белорусскнй первопечатннк Францнск Скорнна пнсал в Предйс- 
ловйй к "Псалтырю", что он "повелсл есмй Псалтырю тнснутй рус- 
кымй словамн, а словенскям языком".^

Этноязыковые процессы в Белоруссйй получнлн новый нмпульс 
после того, как в 1595 г. король Снгнзмунд III нздал ункверсал, 
обгявлявшнй соеданенйе в Речн Посполнтой православной церквн е 
католнческой, а созванный в 1596 г. в Бресте церковный собор 
оформял эту унню. Так как рнтуальная часть православня была co- 
хранена й всё отлнчяе от неё уннатской церквк своднлось к под- 
чмненню рнмскому папе, то большой оппозйцйй уннн на соборе яо 
было. Люблйнская государственная 1569 г. к Брестская церковная
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1596 г. уннм открылк дорогу на Белоруссйю польской культуре й 
языку.

С середяны ХУІ в. в Белорусснл началн актлвно действовать 
лезулты, прлзванные нестл католлчество на этм землл. В короткле 
срокл йм удалось создать шлрокую сеть обіцедоступных начальных 
школ, обученяе в которых велось на польском языке. Ответом пра- 
вославного населення, встревоженного наступленлем католлчества, 
явйлйсь православные братства, вознлкшме в к. ХУІ-нач. ХУІІ вв. 
Братства открываля свол кколы, в которых лзучался церковносла- 
вянсклй язык, греческлй, а также "руссклй". Однако этл школы 
не смоглн оказать значлтельного вллянля на языковую слтуацлю, 
так как церковнославянскйй язык, в то время уже малопонятный 
народу й ограннченный в свомх функцнях, не нграл большой ролл 
в обдестве й не ймел обгектлвных условнй для возрожденля. й уж 
совсем нет основанлй счлтать деятельность братств борьбой "за 
белорусскую культуру, язык" , так как в ней отражалось ллшь 
протлвостоянле обцерусской православной церквя католнческой.

ЕДлнственной церковью нспользовавшей в богослуженнй ста- 
робелорусскяй язык была уннатская. В условнях нараставшей эк- 
зпансмй польского языка й запреденля нспользованйя в делопро- 
мзводстве с 1695 г. старобелорусского унлатская церковь в 
определённой мере способствовала сохраненяю последнего. В уня- 
атскнх школах, отллчавшлхся языковой толерантностью, для обу- 
ченмя разрешалось нспользовать разлнчные языкй, в т.ч. "сло- 
венскнй" й "русскйй". В к. ШІ - пер. пол. ХУЛІ вв. суцество- 
валй ункатскне тнпографйй, печатавшне й на старобелорусском 
языке.

Последствня влйянйя Брестской унлн на этноязыковое развн- 
тне белорусов не ограннчйлксь распространенйем польского язы- 
ка средн белорусского населеняя й временным ожмвленнем вннма- 
нйя к церковнославячскому языку. В ХУІІ-ХУІІІ вв. былн подор- 
ваны конфессмональные этнйческме стереотмпы населеяня Веллкого 
княжества Лйтовского, счятавшего себя русскнм во многом благо- 
даря траднцйокному отовдествленмю православных с русскнмя. 
Уняя 1596 г. прннесла населеняю Белоруссям конфесснональное 
отлнчке от русскнх Московйй. В этннческом самосознаннй "бе- 
лорусцев", как сталн называть жнтелей "Белой Русн" (терряторйя 
современной Вктебднны й Могнлёвіцнны) во второй половнне ХУЛ-



ХУІІІ вв., нашлй отраженне "простой" "белоруссклй" язык й "бе- 
лорусская" (уннатская) вера.

Уннатская церковь просуцбствовала в Белорусснм до 1839 г., 
когда Полоцккй церковный собор лйквндмровал её, прксоедйНйв 
к православной. Тогда же Россяйское празнтельство начало нас- 
тупленне на католнческую церковь в Белоруссйй н её школы, 
выполнявшкб функцйй ополячяванйя мбстного населеняя. Право 
славная же церковь, укрепнвшая своя позйцйй во второй половнне 
XIX в., следуя лмперской полчтлке царской Россйй, способство- 
вала руслфйкацлй белорусов.

Краткяй обзор ролл церквн в этноязыковом развнтлн бело- 
русов позволяет сделать вывод о её заметном влнянмн на ход 
этноязыковых процессов я значлмостн церквн как нацнонального 
скмвола прн формнрозанкй этноеа, особенно в условяях господ- 
ства-релнгйозной йдзологйй.

ПР»ЧА1ШЯ;

^ранцнск Скормна н его время: Энцкклопед. справочнйк. Мн.: 
БелСЭ, 1990. С.22-

21каналіс БеларусІ ХУ-ХУІІІ стагодцзяУ. Мн., 1992. С.8-9.
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ЖТВА ХУ в.: ОІЦУІЦЕНЖ МН0ГО0ВРАЗЖ ОКРУЖАЮІЦЕГО ММРА

Э.Д.БанмонйС

Велннмй князь лйтовскйй Гедамйнас в 1324 г., когда обсуждал- 
ся вопрос о его крешенян, ответнл послам легатов папы рнмско- 
го: "Пусть хрнстмане чтут бога своего по-своему, русскне - 
по-своему, полякй - по-своему, а мь; чтйм бога по нашему обы- 
чаю, й у всех нас одан бог". На основе этой реплмкм Гедймнна- 
са можно строять раггае предположення о его представленнях о 
Боге й его релнгмозностй - попыткй такого рода мы можем найтн 
конфессяональной лятературе, .- но в ней, на наш взгляд, отра- 
зйлйсь знаняя того временн об окружаюцмх Лмтву странах, йх жм- 
телях, обычаях й релйгяях, нначе говоря, осознанне разнообра- 
зйя окружаюцего ммра. В ХІ.У веке языческая Лятва входала в не- 
посредственное сопрйкосновенме с католнческнм Западом в лнце 
Немецкого й Лйвонского орденов йлй Польского й Венгерского ко- 
ролевств, с православнымя княжествамн Русм, с мусульманскям 
Востоком. Прй заключенйй договоров каждая сторона пользовалась 
своймй правовымн обыЧаямн й трацйцнямн й, что очень важно, 
прйзнавалй чужне формы заключення договоров другой стороны.

Но знакомство с другнмя мнрамн не ограннчнвалйсь только 
сферой международных отношеняй. В Лнтву прмезжалн й здесь 
оставалясь монахн кэтолйкй, сюда перебегалн православные 
князья, к концу ХІУ в. в Лнтву сталн переселяться еврен, та- 
тары, караямы. Дочерй велякнх князей Лйтовскйх, выходя замуж 
за польскйх королей йлй молдавскнх воевод, сыновья, беря в 
жены православных княжных, прмнпмалй креіценйв по соответствую- 
цему обряду. Сам велнкмй князь Лйтовскйй Алгйрдас был дважды 
женат на православной.

He только знакомство с разнообразмем окружавцеро мкра, но 
й некоторые йнтеграцнонные процессы, создавалн такую унмкаль- 
ную сйтуапйю, в которой нй одна йз релйгнозных сястем не мог- 
ла в Лнтве сразу завоевать господствуюцее положенме, когда 
сама прнрода мйроопцлценйя невоспрйншлала й отталкнвала любые
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проявлення ортодоксальностн.

Полйтмческйй крнзнс в Лйтве в конце ХІУ в. ускорйл реше- 
нне назревшеро вопроса о креіценйй Лйтвы. В свяЗй с зтйм йсто- 
рнческйм актом не следует забывать, что князь Ягайла в поясках 
полмтйческой опоры, был ротов прнзнать свойм опекуном велякого 
князя московского й прмнять православяе, а князь Вйтаутас был 
крешен дважды.

Кэтолйцйзм, католлческйй костел й представятелй его органм- 
зацмн уже вскоре после креченяя Лйтвы вошлн в структуру верхов- 
ной полйтйчзской властя Велякого княжества Лйтовского й йх роль 
в йстормческом процессе неоспоряма. Но вопросы, связанные с 
ролыо костела н церквя на более нмзкнх слоях обцества в ХУ в. 
остаются маломзученнымй. В свою очерець, данная проблематнка 
как бы рассланвается на два пласта: на вопросы о переходе са- 
мйх шкрокйх масс населеняя ст язычества к католйцмзму с одной 
стороны, й о взаммодействйй йлй протйвостоянйй католнческого 
костела й православной церквн.

Креіценйе Лйтвы в І387г. создало новые условйя для соцналь- 
ной й экономкческой дйфференцйацйй населеняя Лйтвы, для быстро- 
го роста, вхожденчя й закрепленяя в выспвіх полйтйчзскйх струк- 
тур&х государства новокреіценного лйтовского боярского сословня, 
выделенкя йэ него нового полйТйЧеского органа - Рады панов. 
В этом процессе показательна судьба сына вйльнюсского пана 
(1451-1458) Судвая, брата старосты Жемайтнн (1412-1432,1443- 
1450), вйльнюсского- пана (1443-1450) Кезгайлы й земского Map­
mana ВКЛ (1412-1432) Румбауда. По его же прнзнанйю, сын Суд- 
вая не был крецен й рос язычнйком, но позже крестался й прм- 
нял хрйстйанское ймя Станнслав, с родственннкамя построял 
костел в Делтуве (недалеко of Укмерге). йменно это обстоятель- 
ство позволйло Судваю лйшь 1449 г. стать маршалкой, позже 
он был наместннком в Каунасе, а в І475г. - наместннком в Грод- 
но, в І477-І478гр. был воеводой тракайскям.

В конце ХУ в. велнкокняжескйм наместннкам на всей террнто- 
рйй Велнкоро княжеатва Лйтовского, в том чнсле м на православ-
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ных княжеств, ранее составлявшх Древнерусское государство, 
предавалнсь все больпме функцйй местного управлення. He оста- 
валась в стороне й релмгйозная проблематнка. Поэтому следова- 
ло бы более детально рассмотреть вопрос об йх обязанностях в 
данном вопросе: как анн, будучм католнкамн, заннмалнсь построй 
кой н обеспеченнем деятельностм православньтх церквей.'Это 
должно помочь тому поннманйю, как в более шнрокмх массах насе- 
лення воспрнннмалась й одушалась разняца - йлй она была почтн 
неодутнма - между яатолнческой й православной конфесснямн. 
Ведь наблюдается очень кнтересное явленне н в элнтных слоях 
обцества. Княэья лнтогцы, будучм католйкамм, отправлялйсь по- 
клоннться усопшнм н в Кневской Печерской лавре похороненым 
родственным предкам, делалм вклады й пожертвованйя православ- 
ным церквям м монастырям.

Когда в конце ХУ в. в Руссксм государстве велнкйй князь 
йван Ш сформулнровал доктрнну ззіцйты й опекм православня, в 
том чмсле й в Велнком княжестве Лнтовском, й такнм образом 
подготовйл йдеологмческое обеспеченне борьбы за возвраценйе 
Москва всех православных земель, этк нден не получнлн шмро- 
kqpo отклнка лрздн православных Велйкого княжества Лктовско- 
го, Нанболее яркмй прнмер - нэйвысшйй гетман князь Константнн 
йвановнч Острожскнй, побывавпмй в московском плену, а потом 
продолжнвшйй военную борьбу с войскамн Нвана Ш. Менее нручен 
вопрос о ролн в этой йдеологнческой борьбе православных пй- 
сарей велнкокняжеской канцелярнй ВКЛ. Ведь йменно онй владе- 
лй тем документальным й кнйжным матерйалом, на основе которых 
готовнлйсь вопросы полнтмческой й йдеологаческой проблематмкй 
для посольской службы ВКЛ.

Но большая часть лйтовсйх бояр, в том чнсле й потомкй 
сподвйжнйков велйкого князя Внтаутаса, после полйтмческйх бурі 
первой половйны ХУ в. осталксь за бортом полйтнческой жйзнй 
государства. й это провсходйло в то же время, когда предста-. 
вмтелям другнх ветвей йх рода полйтнческая карьера нлм процесс 
обогаценйя складывалась куца более удачно. Для "обмженных
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судьбой" мелкого боярства пряходской костел, ймй же построен- 
ный н ймй же содержаемый, прмобретал качество обьеднняюшего 
центра й открываюіцего определенные возможноста для самоутвер- 
жденмя. В этом смысле можно выделнть несколько такнх анкла- 
вов местного боярства, группйруюцегося вокруг своего костела. 
Так фундаторамя костела в Майшягале (около 30 км. к северо- 
западу от Вмльнюса) а также Пабярже (к востоку от Майшягалы) 
выступает целая группа семей местного боярства, представнтелн 
которых входйлй в родственные связн между собой. Показательно, 
что в качестве содержателей этах костелов к боярам прнмыкалн 
н местные мелкне князья Гедрайчяй. Другне анклавы местных бо- 
яр, группйруюцйхся вокруг свойх костелов, явно выделяются в 
Полонке (около 20 км. к западу от Барановйчей) й Ваверке (око- 
ло 20 км. к западу от Лйды). Куратор костела в Полонке Мйко- 
лай Гнат явно отлячался незауряднымм органйзаторскммй способ- 
ностямн, сумевпмй добяться хорошего матернального обеспеченйя 
себе й костелу эа счет пожертвованкй местных бояр, но й спло- 
тйть последвдх вокруг себя. В 1502 г. он ссвместно с местньплн 
боярамм органнзовал релйгнозно-моральное братство, подготовйл 
устав об этйке взакмных отношенйй членов братства. Вокруг ко- 
стела в Ваверке сплачнвалйсь потомкй одного йз преданнейпмх 
сподвйжнйков Велйкого князя Внтаутаса Голнкйна. Ваверка была 
отчйной такнх весьма незаурядных боярскнх родов, как Рачковн- 
Чй,Немойковнчй, Радэевнчм, ІОндйлы.

Проблематнка сопрякосновэнйя разных культурных традяцйй 
наблюдается й в областм летойсчйслення. ХУ в. был переломной 
эпохой время-й мйрооцуіценйя, когда на смену 'языческому цйклй- 
ческому времяоцуценйю прйходнло лмнейное хрйстманское лето- 
нсчнсленне. Но возннкает вопрос, в какнх слоях обцества, где 
м когда преобладал тот йлй яной способ летойсчнслення. Так, 
пхсарй велнкокняжеской канцелярнй в середйне ХУ в. явно стол- 
кнулмсь с проблемой согласовання дотмровкй от Сотворенмя Мнра 
н йндйкцйсй, а в начале ХУІ в. - йндйкцйй й летонсчйсленйя 
от Рождества Хрнстова. Поэтому в мсточннках не раз можно встрс- 
тмть случам, когда пйсарь,датйруя документ годамм от С.М. йлй
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Р.Х., все-такм добавляет более знакомук ему сястему датн- 
ровкн: "Наставшн месяцу марту по кннжному (пропускь) день, 
a no данному февраля 15, в пяток", нлй "лето 6973, крур 
солнца I, луне 19, ннднкт 13, месяца феьраля 9, на Серкнзо- 
вой неделе".

Знакомство с культурнымм традйцмямн соседннх народов, 
весьма разнообразньтх, развнвало чувство многообразня окру- 
жаюцего мяра м создавала такне условня, в которых любая 
ортодоксальная догма в мнтунтавно сознаваемом воспрнятнн 
преврацалась в условность, по отношенкю которой развнвалось 
естественное чувство скепсяса. Мсторнкя давно говорят о ре- 
лнгпозной толерантностн в Веляком княжестве Лйтевском. Но 
следует осознать, что нсходнла не от ’’доброй волн" полйтн- 
ческой властм, а являлась об-ьектявным условяем н результатом
ксторнческого развнтяя.

йменно оілуценяе многообразностн мяра, невоспрнятке любых 
догм, создало те благожелательяые условпя, в которых в моло- 
дое хрястманское обцество Лнтвы с такой легкостью волна за 
волной, без трагнчеекой борьбы между собой, в первой половнне 
ХЎІ в. проннкаля новые ндея реформацнк я ее разновмдностн, 
нден ренесанса я гуманязма, оставявпме нейзгладямый след в 
мсторнй кудьтуры Лмтвы. He следует также забывать, что побе-
да контрре$ормацнн была достмгнута не за счет репресснвных
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РОЛЬ РЕ4ОРМАЦЙЙ й РАННМХ ПРОТЕСТАНТСКЙХ 
ЦЕРКВЕЙ В КУЛЬТУРНОМ ПРОЦЕССЕ Б БЕЛОГУССНй 
й НА УКРАЙНЕ СЕРЕДЙНЫ ХУІ - НАЧАЛА ХУП вв. 
(ПРОСВЕ!ЦЕНйЕ,ОБ1ірСТВЕННАЯ МНСЛЬ,НАУКА)

В.й. _Лю_баденкр_ ______

В середнне ХУІ - начале ХУП вв. на террнтормн Речм Посполй- 
той, в частностн в Белоруссйй й на Украмне, получмло достаточ- 
но пмрокое распространеняе реформацяонное двйженне. Оно, с 
одной стороны, захватнло светскне кругн обцества, деятелей 
православной й даже католнческой церквм, стремяшнхся к реформе 
свонх релйгнозных структур, преодолення йх застоя. С другой сто- 
роны, Реформацмя в восточнославянскмх землях прмвела к вознйкно- 
веняю здесь й собственно протестантскях церквей - прежде всего 
кальвннйстской й лютеранской, а также протестантскйх теченнй, 
не оформленных в йерархнческую органмзацйю, но сыгравшмх боль- 
шое значеннв как в развмтйй обцастэеннсй мыслй, гуманмзацйй всей 
духовной культуры, так й в формнрованнй й дальнейшей эволюцмй 
самого протестантазма в регмоне. Речь ндет об антйтрннйтарйзме 
н его лево-радйкальном крыле - соцйнн5нстве.

Раскрывая предмет нашего нсследованйя, ’ы обрачаемся ко все- 
му полю реалязацйй реформацнонных устремленнй позднесредневеко- 
вого обтества на террнторйй Речн Посполнтой: как к деятельностн 
светскнх, так й релнгйозных (безотносйтельно мх конкретной кон- 
фессяональной прннадлежностй) деятелей Роформацмн, светскйх й 
релйГйозных органйзацчй. йзученме йх творчества й деятельностй 
дает все основаняя утверждать о значнтельной ролн реформацнон- 
ного двнженйя в духовном прогрессе восточнославянскйх народов.

Воплоценйе ндеалов Реформацнн в Белорусснй я на Украмне в 
ХУІ-ХУП вв. способствовало значмтельному распространенкю тут 
многнх западноевропейскнх релйгйозно-$йлосо$скйх теченмй.уче- 
нйй антнчных авторов, ндеологов нтальянского Возрождення.пере- 
довых мыслнтелей, ученых.педагогов. Это в свою очередь подго- 
товяло условня для успешного развмтйя ндей гуманнзма, рацйона-
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лнзма, свободомыслйя.
Пёрвый этап реформацнонного двнження в Белорусснй й на 

Украмне познаксммл йх народы с новым релнгйозным ученмем, 
содержанне которого не просто протмворечйло традацнонным 
основам господствуюцей церквн, а -что нанболее суцественно- 
раскрывало основные мдем ренессансно-гуманйстйческой культу-
ры.Благодаря усмлмям эмнгрантов-протестантов в середане 
ХУТ в. на террнтормй Речн Посполйтой появляэтся немало нзда- 
нмй европейскнх гуманмстов - предшественнлков, а точнее 
"духовных отцов" Реформацйй. Это, напрлмер, сочмненля пталь- 
янскнх фйлософов Фйлйппо Буонакорскй-Каллймаха (был тесно 
связан co львовскнм архйепнскспом-вольнодумцем Грмгорйем йз 
Санока^), Пйко делла Мнрандолы, Марснлйо Фнчнно й особенно 
Фауста Соцнна; немецкйх гуманйстов Эразма Роттердамского 
(вспомнпм хотя бы сочмненйя украйнсднх й белорусскнх пчсате- 
лей-полемлстов, которые часто цлтмруют ево сочнненйя.особен- 
но "Оружне хрйстнанского вомна", неоднократно перензданное 
здесь, в том чмсле на польском й чешском языках), Ульрмха 
фон Гуттена; целой плеяды польскнх гуманйстов - А.Моджевско- 
го (особенно его сочнненне "06 нсправленйй Речн Посполйтой", 
переязданное в Белоруссйй), Н.Рея, Н.Кровнцкого, С.Соколовско- 
го Й блмзкйХ к НЙМ белорусскйх гуманйстов-вольнодумцев.кото- 
рые оказалн большое влляняе на украйнскнх мыслмтелей.

Такоа обшнрнов прнсосдйнбнйб к завоаванйям обіцеевроцейско—
го гуманмзма поднймэло на новый уровень всю духовную культу- 
ру восточнославянскнх народов, ндселякпцнх Речь, йх обіцествен- 
но-полнтйческую мысль, лскусство, просвеценйе, науку. Прнчем,
речь ядет не о механлческом прйсоедмненйй, а о таком, которое 
выросло на отечественном грунте, обогатало нацлональную куль- 
туру народа, помогло ндейному осмысленйю его гуманйстй.ческнх 
устремленнй й оформнлось в славянсклй тяп гуманлзма. Его твор-
ш ПОЛОЖЙЛЙ СВОЙ КйрПйЧй 
польского м европейского

к основам велнчественного строенмя 
гуманнзма эпохй Возрожденмя .

Пдеологамя восточнославянского гуманлзма былм преаде все-
го прсдставнтелй просвеценной "верхушкй". Средн нйх-выдаюшне-
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ся лйчностй обцеевропейского масштаба: фнлософ й ученый 
Юрнй Дрогобыч, поэт Павел Руснн йз Кросно, полйтнческйй пй~ 
сатель Речн Посполмтой Станнслав Орііховскмй. Свойм творче- 
ством украннско-белорусскне гуманмсты способствовалн секуля- 
рмзацйй не только мнтеллектуальной деятельностм, а й всего 
процесса мышленяя, возвышен'йю ценносгей земного бытйя, поня- 
манмю морального достоннства человека. Онм прокладывалм путь 
к духовной эмансйпацйй лнчностй.

Благодаря тому факту, что украннско-белорусскйе гуманнсты 
получалн образованме в учебных центрах Европы, подцержйвалм 
тесные связн, сотруднмчалм с выдаюпдіммся деятелямн культуры, 
мскренне сммпатйЗйровалй Реформацям, в Речя Посполйтой в 
ХУІ-ХУП вв. актмвно распространяются сочйнёнйя саммх реформа- 
торов, прежде всего Мартнна Лютера й Фйлйппэ Меланхтона.Мй- 
геля Сервета й Жана Кальвяна, а также многочйсленные пдсання, 
проповедя воспйтанннков лютеранского унмверснтета в Кенягсбер- 
ге, лндеров малопольского реформацйонного двнженйя, немепко- 
моравскнх анабаптастов, "чешскнх братьев". Обпмрная реформа- 
цнонная лнтература, с одной стороны, способствовала гуманйстй- 
ческому просвэценйю, овладенмю духовным наследнем антачных й 
ренессансных авторов, с другой - делала доступнымй пмрокнм 
слоям населенмя й тексты Бйблмн, многочмсленные релйГйозные 
йсточнйкй, многне йз которых былн переведены на славянскме 
языкн й становнлйсь матерналом для распмренйя учебного процес- 
са, развйтмя нацмональных языков.

Деятелк Реформацмй в восточнославянскях землях направляля 
свой гуманнстйческйй взгляд на разные аспекты духовной жмзня 
обцества. Как представйтелй его нанболее просвяшенной частя 
онй стремнлйсь поднять уровень всей языковой й кнйжной куль- 
туры народа. Это хорошо вйдно на прймере деятельностй тех по- 
лймйстов, которые сймпатнзйровалй Реформацмн (некоторые йз 
нйх - напрямер, Стефан Зйзанмй, Хрнстофор Фнлалет - былм да- 
же тайнымн протестантамй) й пйсэлм свом оочнненйя на языке, 
блнэком к народному, насыдая йх богатым украннскям й белорус-
скйм фольклорным матермалом, элементамй устного народного
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творчества. Особой заслугой этнх полемнстов стала подготовка 
спецлальной лнтературы, рассчнтанной на языковое обученпе 
масс. Это, к прямеру, появленле "Лексяса" н "Граматікн" Лав- 
рентая Знзання, "Грамматікм словенской" Мелетня Смотряцкого. 
Нспользуя грамматяческяй матернал славянского, греческого, 
латннского промсхожденля, полемясты уже отходят от канонов 
церковнославянского языка, тем самым демонстрнруя богатство 
простого, разговорного, понятного населенню восточных земель 
Речн Посполлтой языка. Этмм доказалн, что язык славянскях на- 
родов может входать не только в снстему реллгнозных, но н про- 
светлтельсклх ценноотей.

Языковедческая деятельность реформацнонно настроенных по- 
лемнстов - это по сута целое научно-фнлологнческое направле-е 
няе в духовной культуре восточнославянскнх народов, которое 
дрстаточно полно отражает ее гуманнстйческне тенденцян. Мож- 
но счятать, что ренессансно-гуманмстнческое содержанне фнлоло- 
гнческнх нсследованнй полемнстов поднямает нх на уровень вы- 
даюцнхся деятелей западноевропейского Возрождення н северной 
Реформацнн.

В своем творчестве ее многае представнтелк на террнторпн 
Речн Посполнтой вырываются за рамкя сушествуюіцей моделя мм- 
ра я прмбляжаются к рацноналнстнческому поннманлю прнродного 
ммра. В своей устной (проповедннческой) н пнсьменной деятель- 
ностн онл нспользуют целый спектр не только ясторлческнх дан- 
ных, полнтаческлх событай, но н естественнонаучной ннформа- 
цкн. Это способствовало популярмзацнл начальных элзментов 
научных знаннй срсдм населення регнона, распмренню горнзонта 
самого процесса познанля.

Выдамцейся лмчностыо в этом плане был Лаврентнй Змзаннй. 
Он поместнл в своем "Катехнзісе" нзвестля об астрономян л 
древнекласснческую термннологню прн характернстнке звездно- 
го неба. To есть в этой на первый взгляд чнсто конфесснональ- 
ной кннге Л.Знзаннй разрабатывал ряд научноестественных во- 
просов, которые стремнлся обьяснмть, лсходя нз прогресснвных 
на то время познцнй.
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В "Катехйзісе", напрямер,"...было... напчсано о крузях 

небесных й о плаштах, н о зодмях, й о затменйй солнца, о 
громе й молнйй й тресновенкй, й о пмбеНян, й о перуне, й ко- 
метах, н о прочмх звездах", что, как сразу увяделм православ- 
ные ортодоксы (речь ядет об йзвестном дмспуте Л.Зязання с пра- 
вославнымй й светскймм сановннкамй в Москве в Іб27г.,(было 
"тут в кнмге к нашему правоверню несходно , то есть протнво- 
речмло хрчстнанскому взгляду на мнр. ЗйЭанйй утверждал также 
й о том, что гром пройсходмт от столкновеняя облаков, в то 
время как его православные оппоненты счнталн: гром й друтае 
явлення прмроды завмсят от волй ангелов. Конечно, взгляды Зм- 
зання былй далекн от действнтельно научных, однако уже тот 
факт, что онй протйворечнлй телеологйй, хрястаанской космого- 
нйй й самому Свяіценному Пйсэнйю, является весьма прнмечатель- 
ным. Свойм рацйоналйстйческнм взглядом на прйроду полемяст 
возбуждал научное познанче человека, его стремленме к светско- 
му образованню.

Еіце более решятельно в этом плане действоваля протестанты,- 
Онн.готовя себе пропагандйстскую смену, мнссйонерскйе кадры 
йз местного населеняя, вместе с тем актмвно заботалйсь й о 
релйгнозном я обтеобразовательном воспятанйй подрастаюцего 
поколенйя. He случайно пря многйх свойх обіцйнах онй открьтва- 
лч й школы. Начболее нзвестной средн нйх на Укранне стала шко- 
ла в Паннвцах, в учебную программу которой, кроме фнлософйй й 
теологйй (прежде всего патрйстакй), было включено "сем сво- 
боднык наук"^.

Для успешного распространенчя свойх ндей' протестанты от- 
крывают в Речя несколько тйпсдрзфйй. Благодаря поддержке Нй- 
колая Дадзййнлла в его йменнм в Несвмже былн мзданы сочнне- 
нме "06 оправданйй грешного человека перед Богом", а также 
"Катехнзіс" Н.Ковечннского, С.Бўдного й Л.Крнйшковского.став- 
шего первым - не только на Украмне й в Белоруссйй, но й на 
Юге Русн - кнйжным отголоском Реформацйй^.

Нанбольшая роль в культурном процессе в регяоне средм 
действуюіцнх протестантскйх теченйй прмнадлежала соцйннанам.Онй
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развернулм тут актавную педагорйческую й нздательскую дея- 
тельность, создав в Ракове академмю, в которой одновременно 
обучалось до тысячм ученмков. До нас дошел учебняк одного йз 
учнтелей академмн Йоахмма Стегмана (ІбЗОг.). Учебннк состоял 
йз двух частей - арйфметакй й геометрйй. В предксловйй к не- 
му автор гшсал:"Как в жйзнй, так особенно в науке действуем 
мудро.корда следуем прнроде. Она является учйтельняцей всей 
жйзнй"^. Вообце, практяческй все обученяе в Раковской акаде- 
мйй было поставлено на рацноналйстйчесдой основе, мбо ее $ун- 
даторы усматрявалй необходкмость образованяя не столько для 
церковной карьеры ученмков, сколько для йх служеняя своему 
отечеству. В академйй обучалнсь Юряй Неммрнч н Андрей Выгаова- 
тый, которые впоследствяй сырралн большую роль в развйтйй 
обцественной мыслй, культуры й наукя на террнторйй Речя По- 
сполйтой. Прм академйй была ссздана тяпографйя, где разверну- 
лась подротовка знаменнтой бйблмотекй "польскйх братьев" - 
своеобразной энцйклопедмй ранней Реформацмй в восточнославян- 
скйх землях.

Эта к многне друряе прямеры, как й сама нсторня реформа- 
цйонного двнженйя й протестантмзма в позднесредневековых 
Белоруссйй й Укранны (рассмотренне которой в тезнсноро ха- 
рактера матеряале обьектйвно ограннчено) свйдетельствует о 
большом значенйй указанных факторов в духовном прогрессе 
восточнославянскйх народов. ,
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І.ЖЦЕгіАТСТВО й РЕІОРЫАЦЙН В БЕЛОРУССйй /ВТОРАл ПОЛОВйНА ХУІ — 
ПЕРВАЯ іЮлОВЛНА ХУП БВ./

Л.С. йванова

Меценатство, как значлтельное соцлально-культурное явленле 
получлло заметное распрострайенле в Веллком княжестве Лнтовском 
/далее — ВКЛ/ в середлне ХУІ в. Развлтлю меценатства способст- 
вовалл возросшле культурнне л полнтлческле связл Белорусслл, 
Летвы л Польпіл, распространекле гуманлстлческлх лдей, ренессан- 
сной культуры, реформацлл.

Некоторые лсследователл западноевропейской культуры эпохл 
Возрозденпя, отмечая, что гуманлстлческле лдел сталл однлм нз 
лсточнкков реформацлл, категорлчно протлвопоставляют этл явле- 
нля: "Реформацля, даже когда она затрагнвает проблемы обцествен- 
ной жлзнл, остается двлженлем, в суцностл своей релнглозным; гу- 
манлзм, даже когда он включает в сферу свсего внлманля реллгл- 
озную проблематкку, сохраняет светсклй характер" . Рефорглацля 
л гуманлзм неслл новое, отллчное от средневекового, млровоззре- 
нле, что нашло свое отраженле в новом прочтенлл текстов Старого 
л Нового.Заветов, обраценлл к блблейсклм перволсточнлкам, утвер- 
жденлл человечвской ллчностл, требованлях соблвденля этлческііх 
норм в сфере деятельностх г&сударства, развлтлл секулярлзацлон- 
ных тенденцлй в обдественной клзнл, прлзнанля этно—культурного, 
поллтлческого л даке теологлческого значенля нацлональных язы— 
ков наряду с языкамл канонлческой плсьменностл. Как отмечает лс- 
следователь, "... в Белорусслл л Ллтве шлрокое развлтле получл- 
ло радакально-реформацлонное двлх:енле /антлтрлнлтарлл, соцкнла- 
не/, вдейные вьразлтелл которого ренессансно-гуманлстлческл ре- 
шалл многле соцяальные, моральные, поллтяческле, реллглозно-фл- 
лосо.Ьскне, культурные вопросы: духовной свободы, ролл разума в 
познанлн, отношенля к антлчной культуре, светсклгл знанлям, флло- 
софлл, веротерплмостл" 2. йнымл словамл, в ВКЛ реформацля л гу- 
іланлзм лсторлческл былл тесно взалмосвязаны.

Своеобразле реформацлонного двлкенля в ВКЛ заключалось в 
тсж что основноб apo твчвнлв “” кальвлнлзм •* в сллу разллчных 
соцлальйых л обдественно-полагйческлх прнчлн поддержлвалось 
главншл образом крупной шляхтой, магнатамл. Поскольку меценат- 
сг.ая де.чтельность связана с влояенлем значлтельных средств
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/ стронтельство заіжов, дворцов, культовых сооруженнй, органнза- 
цйя кнйгокздательской деятельностй, поддержка деятелей наукн к 
яскусства/, нанболее развятые формы меценатства былн прнсудй 
Феодаіьной знатп. Возможность совершать заграначные цутешествйя, 
обучаться в европейскнх унйверсятетах содействовала налажнванйю 
культурных н полйтйческдх контактов, расшйренйю кругозора, прк- 
обретенню культурных ценностей.

Развятне ре/ормацяонного двяженйя прнвело к более шнрокому 
распростраяеняю новых форм духовной культуры, в частностл, ляте- 
ратурного й художественного меценатства. В отлйчке от празослав- 
ного княжеского рода Слуцкйх /Олельковячей/, которые длнтельное 
время поддержявалй греко-православную рукопнсную траднцню, бе- 
лорусско-лнтовское летопясанйе, лнтературное меценатство магна- 
тов-протестантов было тесно связано с органйзацяей кннгопечата- 
ння в Белоруссйй. Особая заслуга в этом прннадлекнт роду Радза- 
вяллов, прежде всего — крупнейшему магнату ВКЛ, вяленскому вое- 
воде й канцлеру, князю Ннколаю Радзйвяллу Черному. Длятельное 
пребыванпе за гранйцей, знакомство с местной й европейской 
культурой помоглй ему оценять ролькннгопечатанйя в обіцествен- 
но-полйтйческой я культурной жйзнй.

С шленем Радзявнлла Черного связано распространенйе й пропа- 
гаяда реформацнонных ндей, органнзацня реформацяонной церквн в 
ВКЛ. Первую реформацлонную церковь /сбор/ Рздзйвйлл заложял в 
своем замке в Бресте в 1553 г. Для пропагавды реформацлл, в 
зтом же году прв брестском сборе Радзйвнллом была основана nep- 
Ban на террдторші Белорусснн тнпографйя. В Бресте работалн прн- 
глашенные йз Польшй тнпограры Б. Воевудка /1553-1554 гг/, Ст. 
Мурмеляус /1558-1561 ? гг«/, талантлнвый поэт, переводчмк й 
композйтоп Кяпряан Базнлнк /1562—1570 гг./. йзвестно 3 9 назва- 
ннй кнйг /вышло, несомненно, больше/ на польском языке, йз- 
данных в Бресте. Здесь печаталась не только релйгкозная /псал- 
мы, катехйзнс, релйгнозная полемйка/, но й светская лятература. 
В Бресте былй язданы первые в Бэлорусснй печатные нзданля юрк- 
днческого характера /"Статьп магдебургского права" Б. Грокцкого, 
1560 г./, нсторйческйе сочйнення /"Йсторйя о жйзнй й славных 
делах Георга Кастрнота..." М. Барлетяуса, 1569 г./, впервЕе на- 
печатано пронзведенйе нзвестного польского поэта Яна Кохановско- 
го. Лз Брестской тяпограрйй вышел "Брестскнй канцяснал" Яна За-
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рембы, который был первым печатнам нотніж сборннком в Восточной 
Европе. В канцнонал вэшло около 100 одно- л четырехголосных пе~ 
сен, авторамя которых былн А. Тшецескнй, 0. Заадус, Ст. Оемвда- 
лнус, а музыку напнсалн композйторы Вацлав йз Шамотул й Кнпрнан 
Базнлйк, служйвшяе в првдворной капелле Радзнвнлла Черного \

0 нменем Радзнвіілла Черного связано йзданле первого публйцяс- 
тнческого проязведенйя — послання папскому нувдню в Польше, со- 
ставленного от шленн князя. Папскш нунцнй в Польше Алойзйй 
Лйгшомано, прябывшйіі в Впльно для борьбы с реформацней, л безу- 
спешно пытавшіійся склоннть Сйгязмунда-Авгўста к репрессйвным re­
paid протпв протестантов, обратнлся с шісьмом к Радзнвйллу, где 
довольно бесцеремонно іытался вернуть его на путь "іістіінной ве- 
рк". От кменй РадзпвнлЛа нунцшо была отправлена отповедь, напн- 
санная, как полагакт, лкчнкм секретарем князя, польскнм лннгвііс- 
том іі деятелем рерормацші Яном Мончйяскіім, содеркааіач резкне вы- 
падц протнв ннстйтута папства й католнческой церквн. Эта пере- 
пнсда с предасловпем й коже«гаараямй Петра Павла Вергерая вышла 
на латйнском к нёзэцком языках сначала в Крулевце, а в 1559 г. - 
в переводе Ннколая Рея на польсклй язык в Брестской тнпографіш^, 
Нзданне получяло большой обіцественннй резонанс, а незадачллвый 
нувдіій вынукден был покянуть зто, по его словаіл, "пёкло" /т.е., 
Польяу/.

Особое место в лсторйй рерормацйй й кнпгопечатанйя в Бело- 
руссіш заннмает польскйй перевод полного свода Баблйй, крудней- 
шее по обьему й одно йз лучншх по сволм худояественным н полй- 
графйческшл достоянствам, печатное нзданйе ХУІ —■ ХУШ вв. в ВКЛ 
— кальвйнйстская Брестская бкблня 1563 г., нзданная, в основ- 
"ом, за счет Радзшзклла Черного. Над перевсдом с древнееврейско- 
го, греческого н латйнского языков й редакцяей Бйблйй работаля 
прнглашенаые Радзйвііллом теологй й лнтераторы Ян Ласкнл, Сшлон 
Зацнус, Пзтр Статорнус й др. йзданйе отлйчалось монументаль- 
ностью вяешнсго ввда, богатством худояественного оф^рмлеяйя 
/граввры, орнамент/. Как почтл все нздання Бреотского печатного 
двора, Брестскач бйблкя бнла вклвчена в яндекс запреденных ршл- 
скоы курвей кнйг.

Под опекой Раязнвклла Черного действовала такде протестант- 
ская тнпэграойя в Несвііке /нач. 60-х гг. — 1570 г., тйпограф 
Даннель Ленчвдкйй/, в органнзацйй которой прлнймалч участге
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ввдные деятелн реформацйй С. Будный, Мг Кавечннскйй, Л. Крышков- 
скйй, пытавшяеся йздавать кнйгй кйраллйцей на старобелорусском 
языке /сохранйлся жшь Катехйзяс 1562 г. с посвяденяем Радзнвял- 
лу Черному/, для распространення реформацнонных йдей среда мест- 
ного населеняя, что, впрочем, большого успеха не ймело. С. Буд- 
ный, чья рацйоналкстйческая й в целом фнлософская концепцйя ре- 
формацлй претерпела эболюцйю в сторону антйтрлнйтарязма, пред- 
прннял попытку нового перевода Бйблйй на польскйй язык /йзданйе 
начато в Несвлке, завершено, по-віідамому, в Заславле/.

После перехода в католацйзм в 1570 г. свда Радзявялла — Нй- 
колая Радзавйлла Сйроткд, протестантская тйпографйя в Несваже 
перестала суцествовать. Оборудованае ее выкушіл жмудскяй старос- 
та, аряаяйн Ян Кйшка й разместйл в своем замке в Лоске. Аряанс- 
кая тйпографйя в Лоске /тйпографы Дандель йз Ленчлцы, 1573— 
1576 гг.; Ян Карцан, 1576—1580 гг.; Фелнкс Болемовскйй, 1586 - 
1589 ? гг./ печатала кнйгй на польском й латднском языках, Здесь 
в 1574 г. увйдел свет Новый Завет в переводе, с предйсловйем й 
комментарйямй С.Буцного й многяе другве его работы, проі-ізведе- 
нля Андрея Волана, Мартнна Чеховяца, кнйгй ректора арнанской 
школы в Лвье Яна Лнцйнйя Намысловского, йзвестная работа Aim- 
pea Фрыча /оджевского "06 ясправленйй Речн Посполятой" /1577 г./ 
н др. Продукодя лосской тяпографйй характерязуется острой полема- 
ческой направленностью, нередко выходяіцей за пределы сугубо тео- 
логйческкх проблем й подндмаюіцей вопросы государственного й со~ 
цйального переустройства обадества.

Белорусскнй шляхтач-протестант Васвляй Тяшінскйй, основав- 
шйй в 70-х гг. ХУІ в. в родовом дменйй Тяпйно /Полоцкнй повет/ 
частную тнпограбйю, в своем предасловйй к Евангеллю, напечатан- 
ному параллельно на церковнославянском й старобелорусском язы— 
ках, подчеркнвал необходймость развятйя славянскйх духовных 
традйцйй, протйвостоянйя полонйзэцйонным тенденцаям, возровде— 
нйя родного языка. Он с горечью отмечал "... езыка своего слав- 
ного занедбане, а просто взЬгарду..." ° в разных соцйалькых слс~ 
ях современного ему обчества.

После смертн в 1565 г. основного протектора реформацяй в ВКЛ 
й перехода в католнцйзм его сыновей, род Радзйвхллов разделал- 
ся на две лйнйй — несвлкскую католяческую й бнржанскую кальвк- 
нйстскую. Вторым мужем вдовы Дна Кйшкй Эльжбеты Острогскон был
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представятель блржанской лйнйй ■— Крыштоф Радзнвллл Перун, к ко- 
торому перешля владенйЯ бездетного ыагната-аряаннна, в том чнсле 
местечко Любча. В первой половше ХУП в. она стала важным про- 
светлтельскйм й лйтературно-йздательскшл центром. В Лвбче прн 
поддеркке сына Перуна Кркштофа П Радзйвялда была создана долго- 
временно действовавшая крупнейшая протестантская тйпографля 
/тппографы Петр Бластус Кмята, 1612—1620 гг.; его сын Лн Кмя- 
та, 1630—1643 гг.; Яя Ланге, 1646—1655 гг./. 3 янвентаре Люб- 
чн 1651 г. упогяшаютсл такяе пмена покошнаков Ланге, по-вядагло- 
му, местных -лтелей, "друкаров" Здана Войтеховяча й йркп Лука- 
севкча ^. йз Любчанскок тчпогражі вешло окэло 100 кннг в основ- 
ном светского содеркааня: перезоды антячных авторов, нсторнчес- 
кая н педагогяческая лнтература /Устав Слуцкой кальвянйстской 
ггігжзня, 1628 г./, сочклензя реформадпозных шісателея, сборняк 
пословзц д азорнзмов Ооломона Рйсянского /1618 г./, больпое ко- 
л:?£зство гіазегк^чхоз. Нздавалась такяе релдгяозная лятература 
для хальвншістов з лдтерай. Представятелям бнрванскнх Радзлвкл- 
лов поовжценн ілнзг/е прокзведенля нзвестных деятелей польской, 
лгтэвсхой іі бехоруссг.ой реформацвн, шісателей Беняша Будного, С. 
Рксянского, Данаеля Наборовского, йіколая Рея, Андрея Рлмшй н 
др.

Бкрнанскне Радзнв'йллы обладалн богатой картлнной галереей, 
включавшей портреты /представнтелей рода, вельмоя, коронованных 
особ/, натюрморты, пейзажл, ясторяческне полотна /в основном, 
батальные сцены/, картнны на анткчные н бяблейскке темы, бело- 
русскке н русскяе яконы. Почетное место занлмалй в ней работы 
кйстй Л. Кранаха й А. Дюрера, картнны другнх западноевропеііскях 
художнйкоь. 3 любчанском замке в первой половнне ХУП *. размеіца- 
лась кунсткамера, в которой наряду с ценншш зйвопкснымн полот- 
наш, хранйлнсь экзотнческйе предметы /слоновьй бнвнл, чучела 
рыб, крокодоа/j коллекцня орукня, лзделня йз воска, часы, ком- 
пасы, математнческйе йыструменты, старлнные кнйгй ®.

Рассматрявая характер "артнстйческого" меценатства в Латве.' 
ХУП в., ксследователй обоснованно связывают художественную орн- 
ентадкю магнатсккх родов Радзнвйллов, Сапег, Ходкевячей, Пацев 
с йх полйТйческой а релйгаозной орйентацней. Кальвннйстскйй род 
бйржанскях Радзйвлллов подцерзнвал тесные связй с протестантской 
Голландйей л германскймй княжестваш -



Реформацвонное меценатство сыграло важную роль в развятйй 
духовной культуры в ВКЛ. Оно содействовало вознйкновенню новых 
культурно-просветйтельскнх центров в господарскйх я частновла- 
дельческдх городах н местечках, становленйю постоянного кнйго- 
печатання в Белорусснн, распространеняю кнйг разных жанров в 
резлячных ооцйальных слоях, осознаняю духовной й матеркальной 
ценностй пройзведенвй культуры. й хотя творчество деятелей 
культуры в значйтельной мере носйло сервнльные формы, меценат- 
ская деятельность способствовала секулярйзаціій й обогаценяю 
духовной культуры ВКЛ, заметно сказалась на расшнренйй ыевду- 
народных культурных связей, процессе прнобпіезйя обшества к ев- 
ропейской культуре.
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ПЭЖКОНФЕССЙОНАЛЬНАЯ ЛйТЕРАТУРА БЕЛАРУСй XVI СТОЖГЙЯ

Лабынцев Ю. А.

XV й XVI века - время невкданного взлета во всех областях 
культуры европейскнх народов, пернод ее глубочайшмх нзмененмй. Ре- 
нессане, Реформацмя й контрреформацмя перевернулн саму нстормю Ев- 
ропы. Мменно в эту пору пронсходнт й революцня в кнйжном деле -по- 
является кннгопечатанне, рождается огромііая Галакткка 
Гуттенберга", непрерывное развйтне которой главным образом м обес- 
печшю успех нового соцйально-полмтнческого й мнтеллектуального 
переворота.

Волны Ренессанса, его гуманйстнческйе ндем дошлм й до окраян 
контмнента. Как й повсюду, проводннком,йх прелде всего выступала 
печатная кннга.

Первая тнпографйя в Велкком княжестве Лнтовском, Русском й 
Жемойтском была оскована белорусскнм гуманмстом, воспйтэіінйком 
многйх европейскж унйверсмтетов, доктором Францнском- Скормной, 
оставнвшем значнтельное, йм ж самнм опублнкованное, лнтературное 
наследне на языке, блнзком к народному - белорусскому.

В начале 1520-х гг. в городе Вмльне - столвде Велнкого кня- 
жества, в состав которого входйлй белорусскме, руескне, лйтовскне, 
а до 1569 г. м украйнскне землй - Ф. Скорйна напечатал первые кнй- 
гй, предназначавнмеся для чтення людям простым, "посполмтым".

В дальнейшем белорусское кнйгопечатанне продолжает успешно 
развйваться, а усложнжшаяся языковая смтуацйя, йспользованне в 
^тнратурной практнке наряду с церковнославянскмм м старобелорусс- 
кю/ языкамй латннского й польского языков прмводйт к появленмю 
разнообразной многоязыкой печатной ллтературы, обслужмвавшей ннте 
ресы не только белорусского населенмя, но й лйтовского. -а таюке 
польского, украннского, русского й другпх.

* Кногоязыкая печатная лмтература Белоруссйй в этот першд ста- 
новйтся ведушрй средм печатных лнтератур ряда народов Восточной 
Евгопы. Е колнчественном отношенйй она, напрнмер, в несколько раз 

- - ■ ^ходмт пол-бную многоязыкую украга^ печатную лятературу.
кнйг нзданных белорусамм только кнрйлловсюім шрмФтом в 

реза превышает колнчество всех'печатных кннг, уввдевшйх свет
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на Укранне до юнца XVI в. включнтельно.

Особенностн йсторнческого развктйя Велнкого княжества Лнтовс- 
кого, называвшегося современнжамй чаіце "Русью Лйтовской” наряду с 
"Русью Московской”, то есть Роосмей, оказывают определяюцее воз- 
действне й на рукопмсную кнйжіость, которая с появленнем печатных 
кннг постепенно замедляет свое развйтне. Кнйжность эта еоздавалась 
почтн йсключнтельно с помоцью кнрйлловского пясьма на церковносла- 
вянском н отчастн старобелорусском языках. Латнно й польскоязычные 
рукопнсй до второй ПОЛОВЙНЫ XVI В. бЫЛЙ еДЙНЙЧНЫ. Подобному поло- 
женню в определенной степенн епособетвовало то, что основным, то 
есть государственным, языком Велйкого княжества Лйтовского был так 
называемый "рускйй" - своеобразный пмсьменный белорусско-украннс- 
кйй язык тех времен, который после отхода в 1569 г. Украмны к 
Польше развмвался в гранмцах государства почтй йсключйтельно бело- 
русамк й отчастл лмтовцамй, усвойвшймй старобелорусскнй язык й 
графлку в качестве свомх собственных, когда дахе в канцелярмй Вй- 
ленского католмческого "епйскопства для веденяя хозяйственных дел 
употреблялся русскйй/белорусскмй/ язык" /Йстормя Лйтовской ССР 
ВйЛЬНЮС, 1978, С. 104. /

Жанрово-тематйческое, языковое й ндейное богатство белорусс- 
кой печатной я рукопмсной лнтературы эпохй Возрожденйя, нахоаденне 
ее сразу в двух главнейпмх руслах развйтня всей европейской хряс- 
тйанской культуры,- восточном, вйзантййском, православном й запад- 
ном, католмческсм й протестантском, делает ее абсолютно уннкальным 
явленяем - нацйональное й мніернадаональное здесь слйваются в тес- 
ное едчнство, которое несет Слово для многйх народов востока н юга 
Европы.

Как показывают подсчеты, до 1596 г., то есть прнмерной верх- 
ней хронологнческой гранчцы эпохй Возроодення в Белорусснн, на бе- 
лорусской земле й за ее пределамн .для белорусов православных, ка- 
толнков н протестантов было нздано около четырехсот кнйг, более 
четвертл йз нйх напечатано кйрллловскйм шрнфтом. Совокупный'тнрал 
всех йзданяй составял свыше трехсот тысяч экземпляров, то есть яа 
белорусскяй кнйзкный рынок хлынул огромный поток полйконфессмональ- 
ной лчтературы, совершенно йзмснйвшйй коммуннкацйонную снстему об- 
цества.

За вторую половчну XVI в. - время регулярного кнйгопечатання
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в Велнком княжестве Лнтовоком - для белорусов эдесь было мвдано 
кннг лйшь втрое меньше, чем для поляков в Польше, чнсланно правос- 
ходйвшйх белорусов почтй в трн раза.

Белорусскне кнрйлловскйе нздапня соетавйлл чуть меньше поло- 
вйны всех кйрмлловскнх нзданяй XV -XVI вв., увйдавшнх свет в раз- 
ных странах. Прммерно такое же соотношенне й совокупных тмражей 
этйх йзданйй, где белорусскяе такжэ составляют чуть меньше полобй- 
ны. Цйфры этн становятся особенно выразйтельнымм, есля учесть, что 
в Россйй до 1596 г. вышло в свет всего ллшь немногй.м более десятл 
йзданлй, а на Украяне - трйдцатн.

Бся печатная oiTepa^ypa Белорусснй до 1590 г. может быть 
разделена по ряду прнзнаков, презде всего no языковой прннадлеж- 
ностй м шряфтам, которым лачаталйсь кнмгн - латйняца, кйрмллкца, 
греческнй.

Более всего напечатано кнйг на польском языке, чуть менее на 
латянском, четверть - на "славенском" й старобелорусском языках, 
ію одной на гречееком м нтальянском.

Самые обьемнне й сложныо по составу - православные кнрмлловс- 
кне йзданйя, онй порой содержат многяе сотнй пройэведенйй. Нанме- 
нее орйгннальны в целом латкноязычные нздання, значйтэльная йх 
часть носйт сугубо офмцйальный характер, к тому & многне йз нйх 
малообьемны.

Особенностью всей печатной лнтературы этого пермода является 
то, что большая часть орйГйнальных авторскйх пронзведенйй напмоана 
темй, кто роднлся йлй жйл в Велнком княжестве Лйтовском, связал с 
ням свою судьбу, долгме годы участвовал в белоруеском лмтературном 
процеесе.

Белорусскяе нздателя й тмпографы XVI в. почтй ннкогда че былй 
йсполнмтелямн чужой волй, онй печаталм то, что счлталя нужіым - 
это одна йз важнейшйх особенностей йх деятельностн, оказаншей ко- 
лоссальное влйянне на развнтйе культурного процесса. Белорусскнм 
тнпографам й мэдате-лям удалось создать несколько тйпов печатных 
кнйг, ймеюдмх свой собствэнные черты, отлйчаюдяе йх от прочях пэ- 
добных нзданйй. Особая заслуга в этом прйнадлежнт тнпографйям 
Францнска Скорнны,. Петра Мстмславца, Мамоннчей, Внленского братства.

Сравнмвая оформленне белорусскнх кйрйлловскйх нзданнй й кнйг, 
напечатанных латннмцей, легко убеднться, что прй еозданнй первьг:
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прннцнпы внэантнйской астетнкн соблюдалноь почтн неукоенлтельно. 
Правда, от прмнцнпов этйх в определенной степенм сталн отступать 
уже в 1590-е гг., а многда й ранее, но это касалось пренмуіцествен- 
но не лйтургнческой лмтературы.

Кнйгй набранные латннйцей во многом напошнают аналогнчные 
западноевропейскме й польскме, вполне "западное" по оформленяю м 
едннственное грекоязычное йзданяе.

Вместе о тем, в той й другой группах зачастую нспользуются 
одна м та же орнаментнка, а значнтельная часть нзданйй, включая й 
нолеммческйе кнйжй вышедпше нз братской тмпографйй, нмеет некнй 
компромясный вйд. Пройсходят смеценне стялей, переплетенне разляч- 
ных культурных траднцйй, становяшнхся новым едянством, ровдаюгцймся 
порой в непрймйрммом протнвоборстве.

Все возможые колнчественные подсчеты й аналмз содержательной 
стороны евйдетельствуют о ведуіцей ролк белорусской лечатной лкте- 
ратуры XVI столетмя средя лнтератур ряда народов востока й юга Ев- 
ропы, в том чнеле русского, украннского, болгарского, еербского н 
другмх; неопровержмо доказывают, что белорусская кйрмлловская пе- 
чатная лнтература православной орннтацйй была тогда крупнейшей в 
мнре, богатейшей как по чнслу йзданмй, так й по составу.

В XV -первой половнне XVI вв. во всей продукцмм тяпографйй 
кнрйлловского шрнфта доля . белорусскнх составляла более половнны, 
во второй половлне XVI в. -около сорока процентов. Это ставмт бе- 
лорусскую печатную лнтературу в ряды ведуіцмх в Европе. распростра- 
няюіцйх свое влйянме во все концы матеряка. Особенно сйльным это 
влйянме было в Россйй XVI -XVII вв., прнчем основным посреднмком в 
этом всегда выступала печатная кннга.

Белорусскйе печатные кнйгй к концу XVI в. буквально наводнйлм 
почтм семммйллйонную Россйю, для которой Мамонмчй сталк йздавать 
спецмально, как бы даже на своего рода соцнальный заказ, яспользуя 
московскне ормгйналы. Мамонмчм нмелй полное право постоянно ■ под- 
черкнвать в свойх взданмях, что выпускают нх для распространенйя 
"в краях Московскйх, Волошскйх, Сербскнх й Булгарскмх". Дошедшйэ 
до нас экземпляры этйх мзданмй свмдетельствуют об ннтересе к бело- 
русской печатной лмтературе во многйх странах Европы: от холмов 
туманного Альбнона до каменного пояса Уральскнх гор, от СкандвнА- 
вйй до земель бажанскмх народов.
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Подсчеты покаэывают, что на сегодняшннй день в мнре сохранн- 

лось около четырех тысяч экземпляров всех язданйй кйрялловского 
шрмфга XV -XVI вв., средя которых половяна - белорусскйе. Абеолют- 
ное большйнство белоруссквх кйрнлловскйх язданйй XVI в. ныне сбе- 
регается вне Белоруссйй, в основном в Россяйской федерацйй: 
в Москве й другях крупных городах.

Белорусскне йздэнйя латннского шрнфта нанболее многочмсленны 
в Полыве, Лйтве, на Укранне, унвкальные йх экземпляры есть в Шве- 
цйй, Велйкобрнтанйй, Францмм й другнх странах. Однако менее всего 
йх сейчас в самой Белоруссйй, тнпографйй которой в далеком XVI 
столетнй экспортмровалй в "нные землй" не только княжную продукцмю, 
но й тяпографское оборудованме, помогалм в созданйй там собствен- 
ных йздательскйх центров. Белорусскме нздателй й тмпографы, вйдй- 
мо, прннймалй участне й в возровденйй русского княгопечатанйя в 
XVI в. . а такж поддержйвалн его на протяженмй всего XVII столетйя 
й в начале XVIII-ro. Эстафету белорусской етаропечатной кнйжностй 
в Россйй XVI в. в XVII столетмй прмнялм'последуювде поколенйя бе- 
лорусскйх тапографов й йздателей, в том чйсле й те, кто внес евой 
непосредственный вклад в русскую старопечатную лнтературу - лра- 
вославные мастера кутейнской Тйпографйй, целяком вывезенной в Рос- 
сйю; Снмеон Полоцкмй й созданная епецйально для. него Верхняя тй- 
пографкя в Москве; сподвйжнйк Петра I протестант йлья Копяевскйй, 
лнтератор й яздатель, многое взявшйй йз наследмя Ф. Скорйны й столь 
успашно потрудйвшййся на благо молодой Россйй.

В XVI в. на белорусском культурном пространстве все заметнее 
становятся неславянекне лнтературные вкраплення, преаде всего ев- 
рейскме й татарокйе. Постепенно образуются крупные еврейскне й та- 
тарскйе лнтературные центры, тесно взаомодействовавшйе е центрамм 
белорусскймя. Взаймовлмянйе всех этйх Лйтератур временамм очень 
гначмтельно, прмчем его результаты оказывают воздействяе й на 
культуры соседнях народов, включая русекяй.

К сотал₽нйю, йсторяя еврейской й татарской лятератур в Веля- 
ком княжстве Лйтовском XVI в. , да й другйх веков. практкческй не 
нзучена. Суцествует лйшь, по-сутй, едйнмчные работы, в которых 
рчс^матрйваюі'ся отдельные памятннкй кнйжностй й лятературы, обна- 
‘ воледствне йх чрезвычайной ныне редкостй, чуть-лм не 
" ллогйч^скймй” методамв.



' ТІРОБЛЕМА РЕЛНГН03Н0Г0 ШБОРА В ОЙДЁШВЕННОЙ ЖЙЗНЙ 
______________ БЕЛАРУСЙ ХУІ - ХУП СТ.

/Опыт нсторнософского аналнза/

Подокдкн

В отлнчке от Росснн, где в условнях господсівуюцнх моноконфес- 
споналыюстн н сауодержаввого тоталнтарнзма ннкакой речн не могло 
быть о релягнозной выборе, в Беларусн ХУІ - ХУП вв. возпожность 
релкгнозного выбора являлась одной нз характзрных черт ее мента- 
лнтета. Лрнчкны - геополнтнческое полокенне Беларуск на рубеже 
Востока н Запада, полйтяческне н релнгнозно-гультурные траднцнн, 
полкконфесскональность, развнтая правовая кульі"ра н др. На этой 
основз формяровалась толерантность обдественного сознанйя как од- 
на нз составляюцйх менталктета Велнкого княжества Лнтовекого /ВКЛ/.

Толерантность,йлн веротерпнмость является яркой отлпчнтельной 
особенностыо белорусской кулыуры эпохн Возроадення. йменно бла- 
годаря этолу ее яачеству стал возмоаным тот духовный расцвет, ко- 
торый вполнз справедлнво обозначен нсследователямн 20-х гг. как 
"золотой век" в нсторнн Беларусн. Значенне релнгнозной - н стало 
быть н духовной - свободы в жнзнй обцества было осознано уже в 
ХУІ от., в частностн Скормой,. С. Будньш, Тяшнскнм н др. Накану- 
не пркнятйя Брестской церковной уннн канцлер ВКЛ Лев Сапега, пре- 
достерегая князя К. Острожского от опасносгн релнгнозного экстре- 
ммзма, отмечал, что веротершшость нспокон века суцествовала в 
белорусско-лптовскоы государстве я всяческн охранялась велпкокня- 
леской властыо а законамл^. Е он в основном был прав. В тоц гран- 
дйозном я невідамоы нсторнческом сннтезе, резулыатом которого 
явнлось Велнкое княжзотво Лнтовское кан эконошіческое, соцналь- 
но-полнтаческое, государсввенное, духовно-кулыурное образова- 
нне, с саного начала огромную роль нгралн складываюіцнеся терпк- 
мые отношення менду белоруссккм дравославііем й лнтовскші языче- 
ством. Лнтовскне князья, кх сыновья, знатные феодалы родніідось с 
белорусскішй князьямн н знатыо, женшшсь на ях дочерях, а нзредко 
к самн пркннмалн православве. Мало того, онн оснбвывалп церквн, 
монастырн, являясь не только покровытеляші, но н настоятеляші 
последннх. Следует отметмть, что прнблнзнтельно до полнтнческой 
унян с Ііольшей лнтовскне князья отдавалн прздпочтенне правосла- 
вню перед католнцнзмом. Мнндовг, прннявпнй католнцнзм в середн-



крыжаісов. В последствйй он вновь переыел в язычество2. Сын его, 
Войаельк, прннял православне. После трехлетнего пребываніія в мо- 
настыре йод Галнчем, Войезльк вернулся на роднну к основал право- 
славный монастырь под Новогрудкоы3. Даже заняв валакокняжескмй 
престол, Бойаельк продоляал озтаваться православн^ш монахоы. Пра- 
вославнын монахом был также сын велнкого князя. Тройдена Лавр /лн- 
товское кыя Роцуні/. Іірнчем, Лавр добровольно отказался от веля- 
кскняжеского престола, этдав предпочтешіз монешеской кельк. В ка- 
честве велнкого князя он предложмл какдЕдагуру Вптеня, который 

является основателеы дннаскш Ягеллоков. Емекно прн неы "Погоня" 
стала ойкцнальным гербом Велнкого княжества Лгітозского4. Внтеню 
каслэдовел его сын Гедівліін /1315 г./, который как в борьбе с кры- 
жакжн, так н в своей государственно-обведйнйтельной завоеватель- 
ной полктяке /пменно прн нем в состав ВііІ былн включены основные 
украякскііе землн/ в значлтелькой степеніі опнрался на белоруссквй 
этнос, в частностп полочан н новогрудчан. Геднмкн, как н его 
предшественнйкн, омпался. крайне тершшым отноыенйем к правоо 
лавніо. Пменно благодаря этому ему без боя сдался Кпев, а всз 
высане церковные керархіі, в том чнсле н шітрополйі, прнсягнулн 
на взрность. Свонм ншлестннкон в Ккеве Гедшшн сделал князя 
Гольшанского, который,как свндетельствует М. Стрыйковскмй, "кре- 
стнлся в русскую веру"5. На наа взгляд, вазнйкяовенйе Велйкого • 
княжества Лнтовского как стабнльного н аогуцественного государ- 
ственного образованкя во многоіл было обусловлено нсторнческой 
ыудроотью велйкокняаеской власта, белорусской й лптовской знатн, 
которые неснотря на судествувде протнзорэчйя н ыногочнсленные 
столкнрвеяйя, вге-гаіш основную ставку сделалн на воекно-поліітй- 
ческнй коясенсус,обіцествеяную консолндгцйю, коЕфесслональнуа 
свободу, зтнйчоскоё согласне. 06 этоы убеднтзльно свкдетельству- 
ют белорусско-лйтовскйе летопной, "Хронкка" Отрыйковскогр, поль-

скне й нвнецкне лсторйкк. В часіностя, Стрыйковскнй ішшет, что 
после смерій Гедвшіна "русскпе /т.е., белорусскне/ князья радн'ші- 
ра н соуруднмчества с Лнтвой взялй боз праданного его дочерей, 
а его сьшовья бралн дочерей русскнх князей с йх княжзствзпе"6. 
Но свядеібльству Стряйковского, ко врэйенй велякого княкення 
Сльгорда почтй все Гед-"длновнчй, кроме Кейстутз, былн уже крз-

і”: "по ] угскому'обряду". Крецзнныы по православному обряду был 
іі Ольгерд, поскольку это являлось нзпременным условнем его брака



с віітебскойкнстнРйУльянойй вхожденм Внтебского княжества в 
состав ВКЛ7. Однако хрйсійанство Ольгерда было формально, в душе 
он оставалоя язычнпком, повндамому, полагая, 
как впоследствнй Генрнх ІУ, что Внтебск %товт обеднл". Тем не 
ценее в Влтебске Ольгерд поотроял две православные цзрквл. 
Стрыйковскйй рассказывает, что в церквй Верхнего замка, в алтаре 
он "собственншл глазамй" влдел лкону с лзобразенлем Ольгерда л 
Ульяны "в дллнных плацах на греческлй канер" . От Ульяны Ольгерд 
нмел шесть сыновей, "креценных в русскую, нлл греческую веру".

Характерно, что православле в ВКЛ не отллчалось свойственным 
католлцнзму шісснонерсклм актлвлзмом, гранлчаіцнм с агрзсслвностью, 
вслздствне чего ллтовцы-язычнлкй отноанлксь к православному духо- 
венству болае благосклонно. Как сообчает Стрыйковскйй, наместялк 
Слвгорда I19TD Гаытольд нрлгласлл в Блльно францлсканцев, которыб 
развернулл здесь энерглчную шіаснонерскую деятзльность. Однаяды, 
воспользоБажксь его отсутстзлем, "языческое поспольстбо" ворва- 
лось з монастырь, где шілй францнсканскле монахн, й переблло 
всех нх. ІІркбыв в Вйльно после ыосковского похода, Ольгерд прн- 
казал казннть 500 внльнян к постановм, что впредь камлнческне 
ыонахл ію зсей террнторнй ВКЛ ймвют право свободно проповедовать 
свою всру .

По віюлнз понятнын пркчйнам ш прнводйм лйшь отдельныв факіы, • 
но іі онй свЕдетельствуют о том, что складывалась традйцня конфес- 
снональной тершшостн, характеряая для последуюцего менталнтета 
ВХЛ. Эта терпнмость, эта ставка на свободный духовный выбор в 
значнтельной степенн содействовала соцйально-полнтйческэй консо- 
лкдацйй лйіовско-белорусско-украйнского обшества. А без этой кон- 
солвдецйй было бы невозможно ВКЛ как государственное образованне, 
оказалась бы под угрозой судьба белорусского, украннского й лй- 
товского народов как таковых, которые не смоглн бы протнвостоять 
усшшваапіейся экспанснй как с Запада /крыжакн, Польша/, так н с Во- 
стока ^ВолнкОб княмство Московскоз^ Орда, Османская ймпвріія/»

Йітуацйя суіцествекно лзменйлась после заключення Кревской 
vhhh /1385 г./, форснроважей сблйженна с Польшей. Ее полцтнческая 
необходашость, как нзвестно, была обусловлена двумя обстоятельот- 
вамн: борьбой протнв крыкаков й усіленйвм Велнкого княжества Мос- 
ковского, претендуюіцего на белорусско-украпнскйе зешш. Ее куль-. 
турно-йдаологвчбскмм разультатон явнлось ннтенснвнов распростра”



ненле католйцязма. С середнны ХУІ в. на террнторнн ВКЛ возннкаеі 
лйрокэе й довольно массовое реформацконное двккенке, охватнвшее 
значнтельной чясло крупных белорусскйх й лнтовскнх йеодалов /Рад- 
знвнллов, Воловнчей, Сапег, Кншек Ходкевйчей, Горностаев, Пацов, 
Хлебовнчей, Дорогостайскнх й др./,' часть шляхты н горокпн, поло- 
кквшне начало отечественному протестжкзму1 °. Такнм образом, бе- 
лорусскнй народ оказался разделен на трн хрнстнанскйх веронспове- 
дання: православме, католнцнзм, протестанійзм /кроме того, в ВКЛ 
налвчествовалй кслам й йуданзм/. В конце ХУІ столетйя вознккает 
новая, уннатокая, йлй греко-католмческая церковь. Неуднвйтельно 

.поэтому, что йменно ХУІ век co всей остротой поставнл перед 6s- 
лорусско-украннско-лйтовскйм обцеством проблему конйесснонально- 
го сосуцествованйя, релйгвозного выбора. Прн решеннй этйх вопро- 
соз в обцествеяном сознанйй ХУІ ст. сфоршіровалнсь две протнво- 
сЕОядне концепцйй:

I/ концепцвя церковной унм й 2/ концепцня веротершшостн.
По мненню ряда ксследователей ндея цёрковной уннн в белорусско- 

украннскйх землях Речй Поспол-ітойі прннадлежнт Б. Гербесту, a 
за^зм П. Скаргехі. Однако, как показалй новейшнв ясследовання, 
нй Гербест, а тем более Скарга, не являются авторамн нден ункй в 
воотоянославянсох землях. Еце прн Внтовте кневскнй мнтрополйт 
Грягорнй Цамблак выступнл с ядеей церковной ун№ на соборе в 
"гшзтанце /ЙІ8/^> По его мыслй это обьеднненне долкно было осу- 
7-ст^ться ка гуцаннстйческой основе: равноправного союза като- 
ліГна-й правоолавня, мнролюбкя, взанмной терпнмостн я т.п. Од- 
нако ші«н Цамблака не был прннят. Флорентвйская укня /оер. ХУ в./, 
лредусматрнваадая верховенство папы, домннмрованйе рнмско-католя- 
чзско“' догматйкй л т.п., т.в. покояцаяся на йДее неравноправня 
зайгдного к восточного хрнсійанства, была отвергнута Внзантней н 

государством. йдея уннн западной н восточной церквей с 
^•огэ н^чала понобрела ярко выраженную полнтнческую й ндеолога- 
чесхую направленность, экуйен-'чзскне релйгаозно-церковные.ннтересы 
пс?2нялйсь ннтересам полйжж, борьбы за сферы влнянмя, что в 
ro^svFOLj счетз обусловкло утопйзм утіііатской лден как таковой, не- 

го.ть реалкзацйй в конкрэтных полктнческйх й кулыурно-нс- 
обстоятельствах этой на первый взгляд разумной акцнн.

* ':ЭД тем в европейском гуманнзме ХУ - ХУІ ст. была выработа- 
кокц8пцйя релнгнозно-церковного оорудествованмя, в ос- 

г коІороГлекал но прннцкп унш, а прянцм конфессйональной



веротершшостй, прннцнп толаранцнй, который» как взвестно, явля- 
ется основой современных, цнвйлнзованных йекреднгйозных й межкон- 
оесснональных отношвннй. Прйнцнп релнгйозно-конфессйовальной то- 
лерантностн - велкчайпее духовное отврыме человечвства, непре- 
ходяцее обцественно-культурное доствженне. Европе прншлось прой- 
тн через столетвя релйгнозной нетерпймостн, кровавых войн н пы- 
ладнх козтров преаде чем в сознавші обдества прочно утвэрднлась 
мысль о том, что прмнцйп веротершімостй, прйнцнп свободного релн- 
гнозного выбора является едннственно возможным способом цнвйлй- 
зованного межрелйгнозного й межконфеосйовального сосувдствовання. 
Ко второй половнне ХЛ ст. ВКЛ было еданственнш в Европе госу- 
^арством, где прннцші релвгйозно-конфессйонельной толерантносій 
был ке только теоріЯйческн разработан, но й юрйдлческн закреплен. 
Огроі’пую роль в этом сыграла кдеологня Возрожденмя н Реформацяй1? 
В 1563 г. короле’.і й еэлйкйм князем Сйгкзмундом Августоіл был под- 
ішсан в Вйльно прмвйлей,. согласно которому православная, католн- 
ческая н протестантская шляхта уравннвалйоь в правах. В 1563 г. 
этот прйвнлей был подтвераден на Гродненскоц сейме. На основе 
этйх докумзнтов был прннят акз Варшавской конфередацнм /1573/, 
который гарантнровал релягнозную свободу всем хрнс^нанскйм веро- 
йсповеданйяы Речн Посдолйіой. Особого внішання заслужйвает тот 
факт, что Варшавская конфередацня была целккоы й полностью вклю- 
чана в Третнй, сапеговскнй Статут ВКЛ 1588 г. /Разд. 3, артыкул 
3 "0 захованью в цокою войх подданых нашнх, обывателей того пань- 
ства з стрроны роэного розуменья н ужнванья набоженьства хресій- 
яньского"/. Согласнл оснозкому закону ВКЛ, т.е. Статуту 1588 г., 
доп^скался свободнкй реляГЕОзный выбор в рамках хрйстнанства, 
пркнцяпы веротершшосгя, гакны образом, становплся правовой нор- 
мой. Несо’лЕбнво, что в арйднческом закреплвнйй этого прйнцппа 
огроыная заслуга канцлера ВКЛ Льва Сапегн.

В определенный пернод йсторіій'/60-80 гг. ХУІ в./ ;ідея релкгн- 
озной веротарпймоссн не толь::о преобладала над лдезй унші,,но н 
продзіЛнстрнровала свою практнчзскую эффектнвность: поддержмва- 
лось обцестзенноз согласне, осудзствлялйсь'рейормы, ннтенспвно 
развнвалась культура, форішрозалось- нацмональноз сознаіпе 
п т.п. Больезя часть белорусскнх й лйтовскйх магнатов првняла 

протео'А'антлзм, связапный с гуманйзмом й новым мнровоснрйяді.- 
ем. Все без нсклачення представмтелн белорусской, украннско.; к 
лжговсеой арпстократм:, прошікнулымн духом гумаанзйа, тора.шо-
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стй. В частностн, под Варагвсхол конфедорацпбй стоят подпнсй сем~ 
надцатл крупных феодалоь ВІСЛ. феода®

В 70-30-х годзх полоденііе начало.меняться. Многке бьжшс до то- 
го протестаніамн, пэреходят в католнцнзм. В чаотностп, в I5S8 г. 
католкцкзм прншшает Л. Сапега. В сознаннн бвлорусокой й лігтов- 
ской арнстокржш все больше утверждается ндся ужі. Этону послу- 
нпл ряд прлчнн. Во-первых, агресснвная внезняя полмтнка IIoceob- 
ского государства, боязнь подпасть под іот&лйтарно-дбспотнческую 
власть русского царя-замодеркца, счіітаюдего себя "дедкчеы" нз 
только "Всея Взлнхія", но й "Цэлзя п Взлыя Руск". Данное оботоя- 
тельство толкало бслорусскую знать не более тескый соаз с като- 
лпчоской Польпо.”., ржслОй церлозыо, обуслозлзвело необходжость 
пз двух зол выбпрать зеньзее. К тону se следуес не забнвать, чео 
Белорусспя находалась в сднео:.: полкткчзслоз к эхоножчзскоі.' про- 
странстве 2 кстолпчоскжіп Полызей к лктвоё. Вторая прнчЕка - не- 
чаваеася с середййы ХУІ сг. поцное европейское реллюзно-куль- 
турноз й полнтлческоз дзпжанке, получнваее каззанпс контррефорйа- 
цж./Трі-дентскнй собор, возЕнквовеняа ордзна пезунвов н др./ Сно 

было направлено не только на восстановленне каголкческой цер- ’ 
ковью утраченных ею в результатз Рейорыацнн познцнй, но.к на об- 
новленне католлцнзма как текового, его теологіш, йклосор::п, по- 
ліжікй, культурной пракмкя. К началу ?0-х гг. ХУІ ст. поліжіче- 
ская л релнгнозно-культурная экспансЕЯ католііцнзыа, устрешівзая- 
ся на Восток, достнгла ВКЛ й яешла здеоь благопрнятную почву. 
Пойкно указ-лЕных' пркчвн следует отмзвять л слздуюіцее обсгоятзль- 
ство: мпссконерскйй актявнзм, овойственЕый западной церквн. Эту 
особенность Еатолйцнзыа отмечалн некоторые русскне мыслкевлн.
XIX 02. /ФЛ. Достозвскнй, Б.Е. Чпчернн/, подчеркнвая, что ха-. 
рактерной чэртоЗ западной церквя являетзя сгрешіенге к волевой, 
а в рядэ случаев й васйльственной реглнзцлй свое" пден, теорнн, 
рзлйгнозно-гіолятнческой програжы с подЕлэчаннен к этоцу дзлу 
светско" властй. Онй указывалк на опасность нас'ільсівеЕного на- 

вязнванкя гргйданскону обцеству любйх нзссвоесккх прозктов, ка- 
і:к:;н бы блегхмл нацерекйяші это нп опргвдывглооь, прнчем, не 
тсльео кетолпчгсі^х, но ь соцкэлкотцческЕХ. Срздогва католячес- 
еЛ экоп&нсяй обдсйзвестнх: прііобретенхе собсгвеяноот::, строн- 
Еолззтво еовых косуелоз, оргсннзаціія тнпограйкй я шірокой сеін 

’.:::ол, довольно -есоепх по свовму образозательноі.іу уровнп, пгез- 
лсггвзйх дотзй болорусскях лееСв ■; ■л.е.з ш; ззлыіая эбрабогка



сознанкя обдзства й бтдельно взятого йнднБада, покровінельство 
лнтзратуре, кскусству, науке й т«п. Католачзская церковь перехва- 
тнла у протестантов й православных кулмурную ншіцйазоу. Когда 
западноЕ православые, отягошеяное наследственной віізантййской 
созерцагельностью й пасснвностью хватнлось - было уне довольно 
поздно. Значнтельная часть господствуюцего класса т.е. йнтёллек- 
туально-культурноЗ ocsobh нацнй, была католнцкзнрована н полонн- 
знрована. Уыія являлась одніш нз кнсірументов весгернмзацнй бело- 
русско-украннского обцества. Офйцмгльно ее цель декларнровалась 
как шірогворчзсквя, вытекаюцая пз необходгшостн достнненйя в 
стране релнгйозного консеясуса. Кроме того, не долалось іайды йз 
того, 420 уння доляна воспредятствовать распространеЕйЮ в Вй 
поотестантйзыа, вопрекя тоау, что подобаого рода постановка воп- 
роса всіупала в явноо проткворечве с суцзствуюцнм правоп, т.с. с 
санкцконйрсвенной Статутоа 1533 г. Варшавскоз конуедерацнел. нод- 
ліінныз se прнчнны ункн болае глубйнныс. Она предподегала перео- 
рйентацню всей духовно-культурной ккзнв белорусско-укрс.ьнзкого 
рестіона с Восгока на Запад, предельное ослабленне /а в случае ус- 
пеха й упраздвення на таррйторнн Речн Посполнтой/ православкя, 
освобовденне os церковного н полкійческого влйянйя «освовского 
латрнаршества к царского правмельства. В сллу этйх й прочнх об- 
стоятзльств уннн с салого начала задуыывалась как полйТйзнрован- 
ная рёлйГйя, энуыенйческме задачн которой бтодввгалйсь на задннй
план. Вопрос о тон являлась лн уння по ыыслк ее создателей, спе- 

цйфйческой формой нацйональной белорусской церквн - до конца не 
выяснен» В теоретйческол сяысле уння кмела й своя отрнцательные 
н свой полонншельные свойотва. В снлу ее ТгОрагачезкь^ прнвлека- 
тельносій она была одобрена некоторшн аредотавятелямн белорус- 
ской знатв, высыего эшелона православкого духовенства, еляхты, 
гороаан. Однеко многнё нз надеад, которне возлагежсь на уніію, 
оказалнсь пллюзорнжлй. Дело з тоа, что нахболае просвеценная 
часть белорусской ерйсіокраійн, м средм внх превде всего канц- 
лер л. Салага, мыслнла уннзацню как добровольный н постепенный 
пооцесс, предосгавладнй человеку сзободу ржгяозного жбора, 
нсключааднй какке бы so вп было насндае й прхЕужн^опнра^ 
ся целнком іі полноотьэ яа судесгвуюфіе правовыа кошы г.

.(WK0 і^орйчеокея прсжа разружла кдте л. Сапегк к 
подЗных, я Р^ осуд^вям

п0 огяобеяк» к прсюолмі пртвяжсв с^лпо,
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Чем дельше, тем больше канцлер ЕКЛ убеждался в том, что унпя не 
дзла жслаемых резулыатов. Она не укрепвла шір м обдественное сог- 
ласкс, а напротнв, дзстабйлйЗйровала народную жйзнь, обострпла не 
только решігнозЕыз, но й соцпалвные протйворечня, поставнла стра- 
ку на грань гракдснеко войны. "Полны земства, полны гроды, полны 
трнбуналы, полны ратушй, полны канцелярнн позовов, жалоб, нарека- 
ш:!;, - пнсал Л. Салега, - в которых сказако, что утверждается не 
ункя, а утверждаются раздоры, разрывается й уннчтожается связую- 
цая человсческое сообцество любовь"15. Все усмлня главы правчтелв- 
ства, т«б« Оалагн, напраіленные на то} чтобы сдержать взатіную 
вра.аду н ненавнсть протнвостоя’да грулпкровок, нзбежать эксцес- 
сов, направнть процесс по правовому руслу, оказелйсь безрсзулв- 
тззнымй) главным образліі, пс внне уннатов, в .частносвн no внне 
полоцкого архкешіскопа Е. Кунцавяча* Посла вктебского восстс.шія 
I52S г. Eaciyns.es глубокое разочарованне Сапэгй в ункн к он по- 
дзві в отсгавку с должеостй канцлера. Ііройдя через уннатское яс- 
ісуп’енйб) Сапега, разумеется, неофнцналь'но, прнходнт к выводу, 
что только свобода релмгйозного выбора, толерантносгь, ыежконфес- 
счоя льная тершшос^ь ыогут обеспечнть гражданское согласйе, сох- 
райкть целостность й хнзнеопособность обдества н государства. Stot 
вйвод Сапегм актуален й в йзый Дйй.

. Как вздшц йсторня на рубеке ХУІ - ХУП столеійй лредоставнла 
гр?:еданскойу обцеству Ш альтернамвный выбор: вероіершшость 
іж уння. К оожаленйю, в склу сложйвшйхся геополнтйческпх, соцй- 
альных й релйГіюзЕО-культурных обстояіельств выбор был сдслан в 
полвзу унлй16. Этоі выбор предопределнл драматнзм й даже трагнзм 
іюследуадего релйгнозно-культурного развнтня Белорусснк й Укран- 
еы, заложйл основанйе. многйх конфесснональных н полктйческлх про- 
7і;”оречнй й конолйктов, которые не разреэены й по сей день. Од- 
ньло не белорусда народ можея й должен гордоься тем, что нмен- 
ЕО в его духовЕОй культуре, мыслн родалась ндея BepoTepni-MOCiii, 
толеранцнй, свободного релйгнозного выбора, т.е. одяа кз sex 
ндеі:, которые лежаі в основе современной цнвнлйзованной обіцест-
векной кйзніі.

Eaciyns.es
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szkolnictwo koscioLa rzymsko-katolickiego 

W WIELKIM KSIfSTWIE LITEWSKIM

Tadeusz Krahel

Do powstania Komisji Edukacji Narodowej w 1773 r. wszystkie 

szkoly w Wielkim Ksi?stwie Litewskim byl y w r?kach wspdlnot 

religijnych: KoSciola Rzytnsko-Katol ickiego, Ko$ciola

Prawosl awnego, KoSciola Grecko-Katolickiego, KoScioldw 

reformowanych, a takie grain iydowskich. Najwainiejsz» role 

odgrywal o jednak szkolnictwo KoSciol a Rzymsko-Katol ickiego, ktdry 

prowadzil szkoly wszystkich stopni, od parafialnych po Akademie 

Wilefisk» i siial ich najwi?cej. Na to wlaSnie szkolnictwo KoSciola 

Rzymsko-Katol ickiego pragn? zwrdcii uwag?w syntetycznym zarysie.

Pierwsze szkoly katolickie w Wielkim Ksiestwie Litewskim 

powstaly wkrdtce po chrzcie Litwy w 1387 r. Zwiezane byly one z 

katedra wilefiska, koSciolami parafialnyrai i klasztornymi. 

Najstarsze szkoly byla szkola katedralna w Wilnie, zaloiona z 

pewnof cif zaraz po erygowaniu w 1388 r. biskupstwa wilefiskiego. 

Pierwsza wzmianka o niej pochodzi z 1397 r. Znajdowala si? ona 

obok katedry w obr^bie murdw obronnych zamku. Nadania na nie 

czynili pdiniej krdlowie Kazimierz Jagielloficzyk i Zygmunt 

August.Opiekowala si? ni? kapitula, ktdra wybierala rektora 

szkoly. Kiedy ustanowione zostaly w 1523 r. pralatury

scholasteria i kantoria, szkola opiekowal si? odt?d pralat 

scholastyk, a pralat kantor mial piecz? nad nauk? Spiewu, 

prowadzone w tej szkole dla potrzeb naboiefitw katedralnych. 

Uczniowie tej szkoly tworzyli ch6r Spiewajecy psalmy w katedrze.



W 1539 r. tych psalterzystdw bylo 12. Ponadto 4 ucznidw siuiylo 

do Mszy Aw. Szkola ta miala co najmnie.i 3 klasy. Z niej wywodzili 

si? kandydaci do stanu duchownego oraz ch?trJ ns daisze studia 

w Akademii Krakowskiej lub uczelniach Zachodniej Europ? Po 

zaloieniu kolegiusa jezuickiego w Wilnie szkola katedra^ra 

chwilowo podupadla, lecz nie przestaia istniet.

Najstarsze szkoly parafialre powstaly wkrdtce po zalo2enii 

pierwszych parafii, ktdre najpierw fundowal kr61 Wladyslav 

Jagiello, a nast?pnie wielki ksi?2? Witold. Z zachowanego 

dokumentu fundacyjnego koSciola w Obolcach z 1387 r. wynika, Ze 

krdl zakladal przy tym koSciele takie szkol?, skoro dawal 

uposaienie nie tylko proboszczowi i wikariuszowi, lecz takie i 

"klerykowi", przez kt6rego rozumialo si? tego, do kt6rego 

obowi?zkdw naleialo nauczanie dzieci. Wymowny jest r6wniei 

dokument tegoi krdla z 1389 r. do zarz?dc6w dwordw 

wielkoksi?i?cych, wymieniaj?cy 2ak6w przy koSciolach. Potwierdza 

to istnienie jui wdwczas szkdiek parafialnych.

Po chrzcie Zmudzi i zalozeniu w 1417 r. biskupstwa imudzkiego, 

wkrdtce powstaia taas szkola katedralna w Miednikacb i rizrwsze 

szkoly parafialne. Trudno jest ustalid, Jaka byla siec szkdl 

parafialnych w obu diecezjach w poc:.?tkowym okresie. Jerzy 

OchmaAski oblicza, ie w polowie XVI w. w ciecezji wiieAskiej 

istnialo 30 szkdl pewnych i 54 domniemaych na ekclo 250 

istniej?cych parafii.

Szkolnictwem parafіаіпуш zajmowaly si; szczegdlnie synody 

diecezjalne. Tak np. synod wileAski biskupa Jana z Ks?2?t 

Litewskich, wydany drukie® w 1528 r., nakladal na proboszczdw 

obowi?zek utrzyraywania przy kaidym koSciele szkoly, w ktdrej 

chlopcy od najmlodszych lai ksztaiciliby si? i wychowywali w 

nauce i cnocie.Keuka w tych szkolach miala odbywaA si? zsrdwno 

po Sitewsku, jak i po polsku. Synody pdfniejsze rdwniez zwracaly
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uwag? na szkoly parafialne, o ktdrych niestety, ai do czasdw

Komisji Edukacji Narodowej trudno cofi powiedziet, gdyi nie by! o 

doted szczegdlowych badafi na ten temat. W zachowanych wizytacjach 

z 1633 r. 60 parafii dekanatdw: wol kowyskiego, sionimskiego, 

nieSwieskiego i bial ostockiego odnotowujemy 33 szkoly 

parafialne.1 W czasie wojen w polowie XVII w. wiele miast i 

wiosek uleglo zupelnemu zniszczeniu i wdwczas zdewastowano 

znaczna ііобб koficiolcw i szkdl.Dopiero po odbudowaniu tych 

miejscowoSci zorganizowano znowu szkoly. Biskup Konstanty 

Kazimierz Brzostowski w swoim liScie pasterskim z 1710 r. 

nakazywal proboszczom trosk? o szkoly i zakladanie ich tarn, gdzie 

dotad nie bylo.
Najwi?cej inormacji o szkolnictwie parafialnym mamy z czasdw 

Komisji Edukacji Narodowej. W diecezji wilefiskiej szczegdlna 

troska to szkolnictwo otoczyl biskup Ignacy Massalski, ktdry 

opracowal "Przepis dla szkdl parafialnycb", zatwierdzony w 1774 

r. przez wspomniana Komisj?. On tei zaloiyl w Wilnie szk< $ dla 

ksztalcenia nauczycieli do szk61ek parafialnych. W diecezji 

wilefiskiej w 1777 r. dzialalo 330 szkdl parafialnych w 22 

dekanatach. Nie znamy jednak danych z pozostalych 4 dekanatdw. 

Czynnikiem hamuj?cym rozwdj tego szkolnictwa byla niech?tna 

postawa szlachty. IloSd tych szkdl zacz?la szybko malet. W 1782 

r. wedlug ustalefi Jana Kurczewskiego bylo ich 251, natomiast w 

latach nast?pnych - wedlug obliczefi Ireny Szybiak - iloSC szkdl 

przedstawiala si? nast?puj?co: w 1783 r. bylo co najmniej.4O, w 

1786 - 18, 1790 - 15, 1792 - 8. Dane te jednak autorka wzi?la z 

niekompletych raportdw wizytatordw szkdl i spadek ich ilofici jest 

wprost zaskakuj?cy i nieprawdopodobny. Dane bowiem z wizytacji 

j rapotdw dziekafiskich mdwi? o wi?kszej iloSci szkdl. Wedlug tych 

danych w 1788 r. w dekanacie braslawskim bylo 21 szkdl 

parafialnych (na 26 parafii), w dekanacie knyszyfiskim 6 (na 12



parafii), w kupiskim 20 (na 24 parafie), a w 1791 r. 17 z 23 

parafii dekanatu Swirskiego posiadalo szkoly?

Szkoly parafialne liczyly najcz?Sciej po kilkunastu lub 

kilkudziesijciu ucznidw, np. w 1788 r. w Brasi awiu byl o 12 

ucznidw, w Widzach - 5, w Jeziorosach -10, w Twereczu - 17, w 

Kobylniku - 58, w Swirze - 72, w Wojstomiu at 99, natomiast w 

Niestaniszkach tylko 1. Uczniowie wywodzili si? ze wszystkich 

standw spolecznych, szlachty, mieszczaftstwa i chlopdw. Najwi?cej 

bylo z tych ostatnich. Uczyii si? przede wszystkim chlopcy. 

Pierwsz? i jedyn? wzmiank? do койса XVIII w o ucz?cych si? w 

szkole prafialnej dziewczynkach znalazlem w wizytacji parafii 

Ilia z 1797 r., gdzie odnotowano, it w szkole parafialnej uczy 
si? 19 chlopcdw i 5 dziewcz?t.3 Uezono w j?zyku poiskim i 

litewskim, a z pewnofici? takie i w ruskim, cho6 w mniejszym 

stopniu. Jedynie w wizytacji parafii Rak6w z 1796 r. natrafilem 

na wzmianak? o j?zyku ruskim: "Szkdlka parafialne polskiego, 

ruskiego i laciiiskiego utrzymuje si? j?zyka"/

Pierwszymi szkolami firednimi Wieikiego Ksi?stwa Litewskiego 

byly szkoly katedralne, omdwiona jut wileftska i pdtniejsza od 

niej szkola katedralna w Worniach w diecezji imudzkiej. 

Prezentowaly one wyiszy poziom od szkdlek parafialnych І dlatego 

zaliczam je do trednich, przymanjmniej do przybycia na Litw? 
jezuitdw.

Po zaloieniu w 1569 r. pierwszego kolegium jezuickiego w 

Wilnie wiod?c? rol? w szkolnictwie Srednim na Litwie odgrywal 

zakon jezuitdw, z ktdrym w XVIII w. rywalizowali i toezyli spory 

pijarzy. WlaSciwie cal e szkolnictwo Srednie byl o w r?kach zakonow 

i zgromadzeft zakonnych. Sami jezuici do 1773 r. prowadzili w 

Wielkim Ksi?stwie Litewskim kolegia w nast?puj?cych 

miejscowoSciach: w BrzeSiu Litewskim, Dyneburgu, Orodnie, 

Illukszcie, Kownie, Kroiach, Mifisku, NieSwieiu, Nowogrddku,
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Orszy, Pifisku, Poszawszu, Polocku, Slucku, Wilnie, Witebsku i 

Zodziszkach.Z innych zakondw szkolySrednie prowadzili bernardyni 

(w Traszkunach), dominikanie (w Grodnie, Mereczu, Nowogrdku), 

franciszkanie konwentualni (w Koitynianach) , kanonicy laterafiscy 

(w Slonimie), misjonarze Sw. Wincentego a Paulo (w Lyskowie), 

pijarzy (w Lidzie, Poniewieiu, Szczuczynie, Wilkomierzu).Trzeba 

rdwniei wspomniefi zakon bazyliandw, ktdrzy prowadzi’i szkoly w 

Borunach, BrzeSciu i Zyrowicach. Byli ono zakonem wschodniego 

obrz?dku, ale w swoich szkolach ksztalcili nie tylko unick?, ale 

i lacifisk? mlodziei.

Kolejnym rodzajem szkdl byly seminaria duchowne, w ktdrych 

przygotowywano kandydatdw do kaplafistwa. Powstaly one dopiero po 

Soborze Trydenckim. Pierwsze seminarium duchowne w Wielkim 

Ksi?stwie Litewskim zaloiyl w 1582 r. w Wilnie biskup wilefiski 

Jerzy Radziwill. MieScilo si? ono najpierw w palacu biskupim i 

liczylo przeci?tnie po kilkunastu alumndw. Do 1652 r. seminarium 

to prowadzili jezuici. Pdiniej opiekowala si? nim kapitula 

katedralna. Biskup I.J. Massalski w 1765 r. przekazal je w zarz?d 

misjonarzy Sw. Wincentego a Paulo. Pod ich rz?dami seminarium to 

r.ajbardziej si? rozwin?lo, liczylo po 60 klerykdw, nauka trwala 

4 lata i naleialo do najlepszych seminaridw w calej 

Rzeczpospoli tej.

Od 1725 r. dzialalo jeszcze w Wilnie seminarium misjonarzy Sw. 

Wincentego a Paulo, ktdre najpierw przygotowywalo do kaplafistwa 

tylko misjonarzy, ale od 1744 r. otwarto tu takie tzw. seminarium 

externum dla ksztulcenia kaplan6w diecezjalnych. Misjonarze 

prowadzili jeszcze seminarium w lllukszcie, zaloione w 1787 r. 

dzi?ki fundacji braci Zyberkfiw. Liczylo ono najwyiej po 4 

alumnfiw, a nauka w nim trwala dwa lata. St?d udawali si? do 

Wilna, by tarn w seminarium misjonarskim uzupelnifi studia i

przygotcwafc si? do Swi?cefi.



W diecezji iraudTkiej pierwsze seminarium powstalo okolo 1616 

r. w Kroiach i prowadzili je z polecenia biskupiego jezuici. 

Seminarium to w 1740 r. zostalo przeniesione do WorA i po 

jezuitach prowadzili je misjonarze.

W cz?4ci Wielkiego Ksi?stwa Litewskiego nalei?cej do diecezji 

luckiej i brzeskiej od 1726 r. istnialo seminarium duchowne w 

BrzeSciu. Zalotyl je biskup Stefan Rupniewski. Bylo to seminarium 

zaledwie dla dwdch alumndw, a nauka w nim trwala tylko dwa lata.

Na szczegdln? uwag? zasluguje Seminarium Papieskie w Wilnie, 

zwane tei Alumnatem Papieskim. Powstalo ono dzi?ki staraniom 

Possewina na wz6r Collegium Germanicum w Rzymie. Dokument 

erekcyjny wystawil papiei Grzegorz XIII 5 II 1583 r. Mialo ono 

na celu ksztalcenie Rusindw i "Moskali", liczb? alumndw okreSlono 

na 20, a opiek? zlecono jezuitom. Zdolniejsi alumni mieli 

przechodzit peine studia filozoficzno-teologiczne w Akademii 

Wilefiskiej (3 lata filozofii i 4 teologii), mniej zdolni odbywali 

studia skrdcone, w czasie ktdrych gl6wny nacisk kladziono na 

teologi? moraine i polemiczn?.
Seminarium Papieskiwe nastawione bylo na ksztalcenie 

innowiercow. Obok nielicznych Rusindw i obywateli Pa6stwa 

Moskiewskiego studiowali w nim Szwedzi, Finowie, Norwegowie, 

Dudczycy, W?grzy, Chorwaci, Niemcy, Szkoci, a nawet polscy 

Tatarzy. Absolwenci nie byli zobowi^zani do przyjmowania Swi?cefi 

kaplaftskich. Chodzilo bowiem o przygotowanie takie ludzi 

Svieckich, ktdrzy po studiach wrdciliby do swoich kraj6w i tarn 

pracowaliby dla dobra KoSciola Katolickiegio.
Po kasacie jezuitdw Seminarium Papieskie przekazano 

bazylianom. Stan jego jednak coraz bardziej si? pogarszal . Upadek 

Rzeczypospolitej i brak doplywu fundusz6w z Rzymu pogl?bialy 

trudn? sytuacj? szkoly, ktdr» w 1799 r. zamkni?to.

Szczegdlne miejsce w szkolnictwie Wielkiego Ksi?stwa



Litewskiego zajmuje Akademia Wi 1 efiskaT^Powsta] a ona jako uczelnia 

koicielna, zaloiona dzi?ki staraniom biskupa wilefiskiego 

Waleriana Protasewicza, kt6ry sprowadzil do Wilna w 1569 r. 

jezuit6w. Zaloiyli tu oni najpisrw swoje kolegium, kt6re dzi?ki 

staraniom biskupa i poparciu кгбіа Stefana Batorego bul1$ papieia 

Grzegorza XIII w 1579 r. zostalo podniesione do rangi akademii. 

Nowa uczelnia pocz?tkowo skladala si? ze studium nauk 

humanistycznych oraz wydzialdw teologicznego i folozoficznego. 

W 1644 r. otwarto jeszcze wydzial prawa.

Akademia szybko si? rozwijala, osi?gn?la wysoki poziom 

nauczania i uznanie wSrdd spoleczeAstwa Wielkiego Ksi?stwa 

Litewskiego. Posylali do niej swoich syndw nie tylko katolicy, 

ale i innowiercy, takie moinowladcy litewscy. Liczba ucznidw 

szybko wzrastala, w 1587 r. bylo jui ich ponad 700. Szczegdlny 

rozkwit uczelni ma aiejsce w pierwszej poiowie XVII w. W 1618 r. 

bylo 1210 student6w, z kt6rych ai 11OO bylo na studium 

humanistycznym, a tylko 110 na wydziale ■teologicznym i 

filozoficznym. Uniwersytet w tym okresie odegral duz? rol? w 

przezwyci?ieniu ruchu reformacyjnego. Bardzo wielu bowiem syn6w 

innowiercdw wrdcilo do KoSciola Kato 1ickiego. Z ucznidw tej 

uczelni rekrutowalo si? takie duio jezuit6w oraz ksi?zy dla 

diecezji wilefiskiej. Wprawdzie od 1582 r. dzialalo jui w Wilnie 

Seminarium Diecezjalne, to jednak na tak dui? diecezj? nie moglo 

ono zapewnit odpowiedniej liczby kaplandw. Jego dzialalno$6 

"uzupelnialy przede wszystkim bursy ubogich studentdw, istn.iej?ce 

przy Akademii”, w ktdrych znajdowali mieszkanie biedni kandydaci 

do kaplafistwa.

Rozkwit uczelni zostal zahamowany przez najazd moskiewski i 

okupacj? Wilna w latach 1656-1661, a p64niej przez niepokoje 

wewn?trzne i kolejne wojny. Dopiero od 1741 r. Uniwersytet 

zaczyna powoli diwigafi si? z upadku. Wkrdce jednak nast?puje



rozwi»zanie zakonu jczuitdw i w 1773 r. uczelnia przechodzi pod 

zarz^d Komisji Edukacji Narodowej. Staje si? uczelni? Awieck», 

cho6 z profesorami w wi?kszo5ci duchownymi i po reorganizacji w 

1781 r. przyjmuje nazw? Szkoly G16wnej Wielkiego Ksi?stwa 
Litewskiego.

w bardzo кгбкіш zarysie przedstawiiem szkolnictwo Koficiola 

Rzymsko-Katolickiego w Wielkim Ksi?stwie Litewskim od 

parafialnego, poprzez szkoly katedralne, Arednie, seminaria 

duchowne, at po Uniwersytet WileAski, zwany wdwczas Akademi». 

Wszystkie szkoly sluiyly nie tylko KoAciolowi, lecz i paAstwu i 

cal emu spoleczeAstwu Wielkiego Ksi?stwa Litewskiego. Maj» wielki 

wklad w rozwdj oSwiaty i kultury Rzeczpospolitej i jej naroddw?

^•♦Ч?1**® Uni^ersytetu W.lleAskiego F 57 - в 53, 40 Liber 
visitationis... Anno Domini 1633, 1641, 1645. Liber

2. Biblioteka Litewskiej Akademii Nauk F 43 - 7440rocznego z dekanatu brasl aSskie^o z^oku 1788 fld^^
z roku 1788-CenlA°i I93ARa₽₽ort ‘«dnoSci dekanatu knyszyAskiego 

я v 1 t Archlwum Historyczne Litwy F 604 - 1 - 
Report dekanatu kupiskiego z toku 1788; BUWil. F 57 - B 54 

336 Report dekanatu Awirskiego z roku 1791,

3. CAHL F 694 - 1 - 3997 Wizyty wilejskago dekanata, k. 34
4. Tamie, k. Iv. •

5., Najwainiejsza liteartura: L. Кгбіік: Organizacia diecezii 
i^1?J ‘brzeskiej °d XVI do XVIII wieku. Lublin 19831 т 
Krahel. Zarys dziejdw (archi)diecezji wileAskiej Studia 
Teologiczne. T. 5-6: 1987-1988 s. 7-72; J. Kurczewski- Biab.n^lt 
wileAskie. Wilno 1912; J. OchmaAski: Dawna Litwa. oisztyn 1986- 
L. Piechnik: Pocz»tki Akadetnii WileAskiej 1570-1599 Rzvm 1984*

А^тіі WileAskiej ‘600-1655. Rzym 1983, Prdby odno^ 
RzymTo^TeA^ kl?skach potopu i okres kryzysu 1655-1730. 
do 1939 I’ Studit t?T"^ duchowne w (archi)diecezji wileAskiej 
O ; Studia Teologiczne. T. 5-6: 1987-1988 s. 200-231- I 
Szybiak: Szkolnictwo Komisji Edukacji Naiodowej w Wielkim 
*™ЛГГ-е L’tey®klm- Wroclaw 1973; M. Wol onczewski: Biskupstwo imujdzkie. Krak6w 1898. oisaupsiwo



НОВАЯ -ТШЮСОФЙЯ В КОНбЕССЖНАЛЬНЫХ 
УЧЕБШХ ЗАВЕДЕНЖХ

___________ Э.К.Дорошевйч_____

В подготовке вдей фнлософйй Просвешенйя в Белоруссйй 
значятельна роль фнлософйй переходного перяода, нашедяей от- 
раженне в ряде пронзведенйй накануне рассматрнваемой эпохя. 
Особенностью Просвешення во всей Речя Посполнтой является то 
обстоятельство, что здесь оно вознйкает в борьбе co схоластя- 
кой, которая вплоть до 4О-х годов ХУШ века домвнйровала.В том 
процессе проявляется характерная для всего восточно-европей- 
ского регйона черта: ускоренность перехода от одной эпохй к 
другой.

Элементы Просвешенля вознлкают в том теченяг, за которым 
утверджлось нанменованяе phCosvpfi'qi гесогтіі'оп?/;,’воззреняя 
представйтелай данного направлення глубоко протнворечйвы: вй- 
дя необходямость следованяя новой фллософйй, онй отказывают- 
ся от ряда положеняй поздней схолэстйкй й вместе с тем сохра- 
няют суіцность ее мяровозрення - теологню. В частя курса /ло- 
гнка, натурфнлософня, фйзлка/ онй руководствуются прогресснв- 
ным метафйзйческнм методом естествознанйя, в другой частн кур- 
са / метафйзяка, онтологяя, мораль/, онй следуют теологйй й 
спекулятнвной метафйЗйке-^ЭнлектйКй пыталясь сочетать оба 
метода,, что внутренне протнворечйво. Постепенный н робквй пе- 
реход к фялософйй й естествознанйю Нового временй был по су- 
іцеству медленным отказом от средневековой парадягмы мышлен.чя 
й переходя к но?ой, восходяідай к Бэкону, Декарту, Коперняку, 
Галлнлею. Еслй средневековой парадягме прнсуш теоцентрязм, 
отракаюіцйй феодально-сословную йерархячность, в методогячвс- 
ком аспакте прслвляюіцнйся в авторнтарностй, умозрйтельностя 
я догматязме, то параднгма Нового временя основана на механя- 
ческом методе /абсолютмзацйя механякй й матаматйкй/, который 
..южет осуідествляться в^разлнчных тнпах мяровоззрення /дензм, 
пантьнзм, матеркалйзм/^. Нзменяется также картнна мнра, "кото-
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рая представляет прнроду в ваде своеобразной простой машнны, 
взэймодействйе которой подчкнено жесткой детермянацйй /в лап- 
ласовском смысле/, Эта картнна переноснла на всю прдроду схе- 
му строеняя я функцйонйрованяя простой дннамнческой снстемы. 
До тех пор, пока фязяка была орйентнрована преймуіцественно на 
йзученяе такнх снстем н не втягявала в орбйту познавательной 
деятельностй обьекты прйнцйпйэльно йной органнзацйй, механя- 
ческая картнна фязйческой реальностн могла отовдествляться с 
пряродой как таковой"3. Пройсходйт постепенный переход от 
прежнях эталонов фялософской культуры / Арйстотель, "отцу цер- 
квй", ^ома Аквйнскйй/ к новым /Бэкон, Декарт, Лейбндц.Локк/, 
нередно, однако, образец вйдят не в собственно орягйналах, a 
в стандартах /Х.Вольф, О.Брешскйй, А.Генуэзскяй й ДР./.Cyiwr- 
веннд^ WL.eHTor., характерйзувдйм взмененйе в мяровоззренйй 
рассматряваемого направленпя, является отношенне к теорйй Ко- 
перняка. Вначале робкое прнзнанне соответствня гелноцентрйзма 
достйженням фйзнкй й астрономйй постепенно становнтся все бо- 
лее определенным, однако не подымается в рамках этого направ- 
лення до фувдаментальных мііровоззренческлх выводов й фялософ- 
скйх обоценйй, к которым прйшлй просветнтелй й матерііалйсты. 
Огранйченность, непоследовательность эклектнков об'ьясняется 
не только йх отношеняем к фллософйй Нового временм, но превде 
всего соцйэльнымй прйчянамн, соцйологйческнмй факторамя й рам- 
камя конфессйональной йнстятуальностй. Прямая матерйальная за- 
вйсймость преподавателей от костела й католйческнх орденов ска- 
зывалась в йх фйлософскнх курсах, которые рецензііровалясь этп- 
мй янстйтутамй, контролйровавігмй йх образ шслй, йх представ- 
лендя, ценностй, ндеалы, Нельзя не учйтывать й некоторой модер- 
нйззцйй самой католяческой церквя в этот пернод, определенных 
стремленяй ее к компромяссу с наукой, определенного янструктп- 
рованяя преподавателей орденов в нужном ей направленші. Бсе 
сказанное, однако, не означает, что в рамках означенной йнстйту 
альностн не могла проявляться творческая йндйвядуальность й 
определенное /свободомысляе/ того йлй йного преподавателя, оп- 
ределенные черты йвдйвііду.эльностй, которые й прадставляют ная- 
большяй янтерес, характернзуя особенностй фйлософского мыыле- 
нйя преподавателей тех учебных центров, в которых учялясь ілно-



__________________________ 472 _________________________  
гяе будуіцяв просветйтелн Белоруссйй й Лятвы.

Основным культурным й научным /как, впрочем, й релягя- 
озным/ центром Белоруссйй й Лйтвы того временя был Вйльно 
/Вйльнюс/, в котором функцноняровало едянственное высшеа уче- 
бное заведенйе этого реглона. Элементы прязнаняя фялософяя я 
естествознаняя Нового временя в Вяленской академяя я другнх 
учебных центрах йсследователн отмечают еаде в ХУП - начале 
ХУШ веков, выражаюшнйся, как правяло, в нарочнто "обьекійв- 
ном" язложеняя некотэрых теоряй й факторов наукя, лябо в ред- 
кях случаях в прямой ях поддержке. В академяй преподавалв й 
уроженцы Белоруссйй, в той яля яной мере отступавшйе от схо- 
ластнческйх канонов /А.Жчцйц, Ф.Вержбяцкнй й ДР./. Тот же 
процесс ямел место й в другях городах Белоруссяй. Влняняе на- 
укн Нового временя заметно в курсе лекцйй по фнлософяя йвана 
Дукьяновйча, который был прочнтан в Полоцке в 1737 году в мо- 
яастыре базялйан /обнаружен намя в 1970 году в ОР ЦБ Лятовс- 
кой ССР, ф. 41-21/.

Обсувденяе сястемы мяра в фйлософскях курсах постепенно 
склоняется к прянятяю сястемы Коперняка как предпочтвтельной 
гяпотезы. Так, в курсе лекцйй С.Новяцкого /Гродно, 1753 г./ 
подчеркявается невозможность прянятня сястемы'Птоломея; в том 
же курсе наряду с традяцяонно трактуемой логякой рассматрнвае- 
тся новая фялософйя й естествознаняе, в частностн взгляды Гас- 
сендя й Декарта.

Новая фялософяя нашла отраженяе в полоцком трактате "Лек- 
ЦЙЯ по фйлософйй, кн. З"5, напясанном в І750-І75ІГГ., в кото- 
ром обнаружяваются хорошяе знаняя новой фялософйй я естество- 
знаняя. Автор апеллярует к Декарту, Гассендя, Ньютону; под- 
робно язлагает ученяа атомкстов, разлячая в нем два основных 
направленяя: последователей Гэссендн я Ньютона /Гравесенде, 
Кейт, Пембертон, Вольф, Эйлер й др./ я последователй'Дакарта 
/Мальбранш, Кларк, Грнн, Демолье, Маряотт й др./. Отмечается 
блязость ученнй Гассендй, Ньютона, Декарта, ях связь с фяло- 
софяей Демокрята й Эпнкура: онй йсходят йз атомйстяческой кон- 
цепцйя. Автор яередко ошірается на натурфялософмю Декарта, его 
поняманйе проблемы пространства я временн является картезяан-
ск;ш.



Переход от схолэстйкй к новой фйлософйй проявляется в 
курсе лекцяй Оранцйска Кйннксмана "йсточняк наук ям дяалек- 
тлка" /Млнск, І759г./6, запясанном Казямяром Верлгой. В этом 
трактате наряду с обычншл для схоластякя язложеняем дяалек- 
тякл как формальной логякя рассматряваются фялософскяе взгля- 
ды Р.Декарта.

В отчетлявой развернутой форме переход от господства схо- 
ластякя к преобладанню новой фялософяя проявляатся в пройзве— 
деяяях Антона Скорульского /1715-1780/ я Бенедякта Добшевяча. 
Первый консерватявен, непрямярям, второй - гораздо терпямее, 
компромясснее настроен.

А.Скорульсклй в своей княга "Комментаряй фялософйй, т.е. 
Логлкя, метафнзякй я фйзякя"? сйстематяческй язлагал ядея но- 
вой наукя. Основная цель автора заключалась в согласованйй но- 
вой фйлософйй й теологйй. Он стремятся поддержявать теологню 
й крдтяковать матеряалястйческйе аден й теаденцйй, а также тех, 
кто ях проводнт. Теорйй нового временн он язлагает крятйческя, 
с позйцяй обьектявного ядеаляэма, хотя некоторые положеняя вы- 
нувден прянямать.

А.Скорульскяй отвергал атомя^ескую теоряю. Он пясал: ”Мы 
отвергаем сястему атомястов й в азложеняй Эпнкура я ясправлен- 
ную Гэссевдя, ябо, кроме- того, что Эплкур яедостаточно дбосно- 
вывает /атомов/ неделямость, кажется, что оба оня не правы, 
когда пряшісывают йм двяжуіцую сялу, /якобы/ ям метафязяческя 
свойственную /intiman/; ведь адея актявной сйлы /virbutig 

ac-Li\/ae / обычно протйвопостовляется ядее янертной - какое 
бы ойа не ямела строеняе я разновйдность; выводйть все состо- 
янйя лйшь йз одяого строеняя частяц - это было бы даже нву- 
добно" Сйстема Х.Вольфа обьявлялась столь же далекой от 
йстяны, как я предшествуюшйе, крятяковалась сястема Ньютонэ, 
особенно его теоряя тяготеняя, которой протявопоставлялась 
перйпатетяческая концепцяя абсолютной субстанцйональной- фор- 
мы.

Фйлософяя Лейбнйца я Гассеадл также подвергалась резкой 
крнтяке с позйцйй канонязярованного арястотвлязма. Скоруль- 
скяй последовательно с позйцйй теологяя не соглашался co мно—



гнмн прогрессявнымл фялософскнмя адеязід. Гоьорл о бесконеч- 
ностй мяров, он обрушнлся на матерйалнстов: "Есть только одйн 
„шр, а не многне, как это мнйлось Демокряту; й этот последняй 
не является бесконечным, как это думал вместе с Демокрнтом 
Эпнкур, не является он й неопределенным, как это язображал 
Картезнй, смешявая матерню с пространством; он ограннчен опре- 
деленнымй гранйцамв своей велячйны, основан в определенное 
время - все это мы зналн йз божественной лятературы fa-f^-LeT'S 
l.tvn-i:: /, н то же мненпе может быть пспгверждено сог-

ласяем лучшнх древнйХ фялософов, как то: Меркурйй Трясмегйст, 
Гесяод, Гомер, ^алес, Пяфагор, Платон, М.Т.Цяцерон, но сле.цу- 
ет йсключйть оцнсго Арйстотеля, который мйру, по своему мне- 
нйю, представнл вечность, чего на самом деле не гложет быть, 
йбо в протлвном случае оно й пояаялось бы нз нйчего, посколь- 
ку оно было бы создано, й не появйлось бы йз нячего, посколь- 
ку оно своей вечностью прйравнялось бы с Богом, своям. основа- 
телем. Еслй ты спросйшь, что делал Бог тогда, когда ннчего не 
было в мйре, получай ответ, который уже давно дал кто-то у 
Святого Августйна /кн.П, нсповедь, гл.І2/: Глубоко роюіцйм Бог 
подготовйл ад".

Это высказыванйе ярко яллюстрярует резко отряцательное 
отношеняе эвтора к любым антйтеологяческйм ядеям, даже есля 
онн прннадлежат Арястотелю, форму аргумеятацяя, характерную 
для ндеологов, которые не желают счятаться с научнжн фекта- 
м:і, еслй онй протвворечат вере. Несколько ранее такое доказа- 
тельство звучало еше проше: "Это огнем пахнет!"

А.Скорульскнй сомневался во многнх достйжвнйях наукн но- 
вого временн, напрймер, в утвержденнях Мопертюн й другпх уче- 
ных о форме земного мяра, сдавленного с полюсов. "й наблюде- 
нйя знаменятого Мопертюя й йзмерення, проведенные госпо.дйном 
де ля Гнром в йной, а Мааральдом в северной частя францйй, не 
дают нам такнх данных о лйнйях мерядяана, чтобы в ннх невоз- 
кожно было сомневаться"9. Боязнь новой наукя проявляется я в 
sro отношеняя к снстеме. Н.Коперняка, которую он оценявал с 
позйцйй ортодоксально теологяческях.

В снстеіле Коперняка А.Скорульскяй "Нахо.дял" многяе недос- 
■л. -й: опа, якобы, протаворечйт "фязяческям аргументам я ора-
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куйі*святогГпйсанй?71ёг^^
ется лйшь смутным обраіценлем к явленлю параллакса неподвлжных 
звезд, обнаруженных в 1717 г. Ж.Касслнл. Вторая ошірается на 
авторятет святого плсанля: "Солнце, ты накрутлсь протлв Ійва- 
□на... л остановлсь, солнце й луна й др. й не позволлтельно, 
как кому заблагорассудятся, толковать Святых пророков. Кто хо- 
чет йх разьяснять, тот должен ружоводствоваться тем правллом, 
которое предложял Б/лаженный/ Августйн: пясаняе следует вос- 
прянямать, - предупреждает С/вятой/ Доктор, - в собственном 
лятературном смысле й не следует разьяснять лначе, как толь- 
ко с помоіцью другого Пясаняя, лля, есля вознякают трудностл, 
обратяться к Церквя я получять ее разрешеняе. Это, без сомнення, 
не благопряятсвует упомянутому мненлю Копернлка л оно осужде- 
но С/вятой/ Конгрегацлей 5 марта 1616 года"11. Это ярклй об- 
разчнк ненаучного доказательства. А.Скорульсклй - одйн яз нем- 
нпгйх преподавателей фялософяя л Белорусслл я Лнтве, столь ка- 
тегорлческл отрлцаюшлй геляоцентрлческую сястему с позлцнй 
ортодоксально теологяческлх.

Творчество Бенедякта Добшевлча^ является определенным 
этапом становлення новой фйлософял в Белоруссял, непосредствен- 
но предшествуюшей фллософнл Просвешенля. ’’ялософскле проязве- 
денля Добшевлча выходят за рамкя обычных фллософско-теологмчес- 
клх упражненлй влленсклх йезултов как по естественнонаучной 
эрудяцяя, так я по логяко-фнлософской проблематяке. По мненяю 
Добшевяча, ясность, отчетлявость знанлй, достйженне лстлны я 
тем самым блага - основное назначеняе фалософля. В соответст- 
вяя с направленйвм настояшей работы здесь рассмотрены, в осков- 
ном, "предпросветлтельскле" элементы в пролзведеннях Добшевп- 
ча^. К нлм относятся прежде всего хорошее знанле л во многом 
прлнятяе ядей Декарта, Гассендн, Вольфа, Локка, Коперняка.Кеп- 
лара, Ньютона, Галлялея. С воодушевленлем прянямает Добшевііч 
ясностл, отчетлявостй, очевлдностй' картезланской фллософяя.Опл- 
раясь, в частностл, на математяку, он утверждает, что эвкде- 
нцяя - цель м средство фялософского мышленля: "Эвлденцлч - вер- 
нейшлй крлтеряй лстяны"-^.

Процесс постяженяя сушностй предметов с предельной очевлд-
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ностью классяфйцнруется Добшевнчем как янтеллектуальная эвя- 
денцня, рассматрйваюшэя аксяомы двоякого рода: предметные й 
формальные. Добшевяч прянямает ученяе Декарта об янтеллекту- 
альной янтуяцля, с помошью которой можно достйчь ясного позна- 
нля. Провозгласяв лнтеллектуальную эвнденцяю крйтеряем нстл- 
ны, он, однако, ставнл под сомненяе основной тезнс Декарта: 
"мыслю, следовательно, суцествую". Взглядам Декарта о крятеряя 
йстйны Б.Добшевяча протявопоставйл положенне Лейбннца о двух 
вндах йстйн: необходямых /крнтерявм которых может быть лйшь 
разум/ й случайных /нрятеряй - явдукцяя, опыт/15. "Все йстйны, 
- ішшет он, - которые ш знаем, /суть/ двоякого рода, однй яв- 
ляются действнтельно необходамымй й йнымй не могут быть; дру- 
гйб - случайнымй. Нбобходямыб йстйны основываются на прпнд’пе 
протяворвчяя, случайныб - на прянцйпб достаточного основання «

Аналйзяруя отношенйб пслхячбского й фйзнчаского, Добшевнч 
отдает предпочтеняе гяпотезе о "сйстеме фйзяческого воздействня I 
"...когда в органах чувств пройсходат йзмененяе под воздействн- 
ем вешей, находяшяхся вне яас, тогда с помошью двяженяя непре- 
рывно передаваемого через нервы й мозг, представленяе запечат- 
лйтся в душе х .

Суіцественнымй для определеняя места Б.Добшевнча в развн- 
тйй фялософской мысля в Белоруссйй являются его натурфллософс- 
кяе воззренля. Есля на трактовке основных вопросов логйкй, тео- 
рйй познаняя, псйхологйй еше в той йлй йной мере лежйт печать 
схоластйческой фялософйй й теологлн, то в натурфнлософйй Добше- 
вйч ндет в ногу с современной зму наукой, он язлагает й поддер- 
жявает взгляды Бэкона, Гвссендл, Галлялея, Коперннка, Ньютона, 
Кеплера, Р.П.Реччйсля. Ф.Редя й другях фялософов й ученых - 
создателей нэвой фйлософйй й естествознаняя..

Ойзяка у него - это йаука пряродных процессов йлй вешей, 
которые составляют “оп^даемую машнну мяра”і8.Добшевйч в делом 
разделяет взгляда Гассендй на фязнку я ее задачй: "...по'утвер- 
жденяю Гассендя, фязяк в том яесь, что он ясследует самою связь 
всех вешей, затем лябо особо любая веіцй должна быть нсследована 
й /то/ мз какях первопрячйн /первоначал/ ояа состойт? Лйбо ка~ 
КЛМЙ прнчянамя /она/ пороадена? Лябо с какой целью образована?



І^бТІсакймТсю^ й свойствамн наделена?"19 По заключенлю 
Добшевяча, обьектом ййЗйческях йсследованнй должно служйть 
"естественное тело’’ й его свойства, првчем особое значеяне дол- 
жно уделяться йсследованяям такях свойств, как тепло й холод. 
добшевяч пря этом подчеркявает слова Ф.Бэкона: "Тепло й холод- 
это две рукн, которымя, главным образом, действует прнрода

Вслед за Гассекдй Добшевяч прянймает атомйстяческое уче- 
нне, хотя co свойственной ему осторожностью называет его "очень 
надежной" гяпотезой для йсследованяя свойств матерйй. Много 
образяе фнзйческйх тел й нх свойств, по его мненлю, зэвйсйт 
ОТ строення Й сочетання атомов21, взаймное расположеняе под 
воздействяем сйл прйтяжвнйя а отталкйваняя определяет расстоя- 
ння между нймй. Концепцяя атомнзма распространяется на законы 
распространення звука в воздухе, законы преломленяя н распрост- 
ранення света. Спецйально рассматрйвается также явленяе электрн 
чества только в его качественной определенноста. Проблемы двй- 
женяя рассматрйваются преймушественно с позйцйй ньютоновской 
фйзякн й йнтерпретяруются механйчесм. В йзложенка зстственно- 
научных вопросов /форма земного шара, атмосферкое давленне, 
строенне жадкостей й газов й ДР./ он опнрается на передовые дос. 
тяженйя наувн /Галлнлей, опыты Торячелй, йсследованяя Мопе- 
ртюй й др./.

Наяболее йнтересны й прогрессявны натурфйлософскяе взгля- 
ды Добшевяча, стносяідаеся к космологйй й астрономйй. одесь ав- 
тор тяготеет к научному обьясненйю мнра. Это проявляется цреж- 
де всего в требованйях, которым должна отвечать астрономячес- 
кая сястема мйра: I. она должна быть уняверсальной; 2,простой, 
насколькс это возможно; 3, соответствовать естественным зако- 
нам двяженйя22. Этй требованяя переклякаются с прйнцйпэмй Де- 
карта. Нзлагаются й аналйзяруются трн астрономйческяе сжстемы 
мяра Птоломея, Копернмка й ТйХО Браге. Сястема Птолрмея, по^ 
мнвнйю Добшевйча, должна быть полностью отвергнута как явяо 
протйворгчаіцая фактам наукй.

Основное внйманяе уделено йзложвнйю сйстемы Коперняка. 
Снстема Тйхо Браге также счятается не соответствувдей фактам 
наукж, хотя ее "безопаснее затяцать как тезяс". Потому что
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іінчто /в ней/ не подрывает.святого шісанм"23. Протйворечле 
мевду наукой я теологяей в данном случае решается Добшевячем 
по сушеству, В пользу наукя. Коперняка Добшевлч называет ^і

’ редкостного таланта, получявйям основательное образованяе 
в математяческях науках..."^; КоПерНЙК на основаМй нов£/х 
строномяческях наблэденяй своях предшественняков я собствея- 

ных вывел разумом, что беспрястрастная сястема мяра должна" 
в соответствяя с предложеняямя Пяфагора, Демокрята. Платона 
й другях счятать центром мяра Солнце, а Землю я другяе плане 
™ ««я вокруг неГ0-25 ^^ сйсте ^о ^ 
Добшевяч пряходят к выводу, что с научных позяцнй "сястему й- 
хо за«ь труднее, чем /сястему/ Копернйка. АстрономяХе 
обьясненяя всех явленяй небесяых тел у йхо значятельно слож- 
нее я фязлческяе обьясненяя меньше соответствуют естес^ 
законам двйженяя, чем у Коперняка"26. естественным
eeKoSZT SSISMB™ W°"“ '’""”" “ лю™™" 
ГГ™.2 СМСГ8Л”3" ’ "««■ позкаюн, переметавдмс 
о глементэіл рацяонамзм. Дйвач яв11дся вйшеашж дадст„я

Х“Г ~ —” *
н _ 3«азд^льн0е вляяняе на фялософов гесеп^гй^каэал Анто- 
hw Генуэзскйн - ятальянскяй фялософ /относятся к "католячес 
кому просвешеняю", по термянологяя Эдуарда Вянтера/27 Он 
тнковал схоластяку я так же, как А.вХей28 
лософяю Дк. Локка. ’ высоко ценял' фя-

представлено
Рассматряваемое направленяе в Белоруссяя

также в проязведеняях Станяслава Шэдурского /1727-1789/ ппр
поцававшего в х/оу/9цре-бшш ZX 1759-1762 годах в Новогрудской коллегяя, та ' 
ыля напясаны его основные сочяненяя С niawn™^- « пшал лекцяя по фнзяке Волле AZ С*Шадуоскйн в ^ае слу-
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ДУЮВДМ Образом: "Прйнадлежавдм Ьлёктряческой секте фялософовГ



поэтому не являемся стороннякамя ня одной сястемы в целом. ІІе 
нравятся нам сястема Ньютона, пока она не сделала свою сялу 
прятяженяя ясной й более язученной. Непрйятяо кататься в неде- 
лнмых атомах й порошках Энякура, с самнм Картезяем не во всем 
согласны, не вйдйм, что такое в суіцностя монады й как йз нйх 
создается строеняе вселенной. Мы давно отошлй от снстемы перя- 
патетяков, которая оперярует такнмя понятйямй, как неполноты, 
скрытне качества, боязнь пустоты й субстанцнальные матеряаль- 
ные формы /которые, однако, не являются матеряей/. Мы удявля- 
емся, что эта сястема господствовала в уннверсятетах на протя- 
женйй веков вплоть до эпохй КарТезмя; в этой частн фялософяя 
/это значнт в фязяке/ мы не разделяем взглядов перйпатетйков, 

поскольку онй обьясняют фйзкческяе предаеты .
С.Шадурскйй сам относйл свою снстему к эклектяческой, 

склоняясь преямушественно к концепцнягл Картезяя, хотя й расхо- 
дйлся G ням по отдельным частным вопросам, точнее он разделяет 
основные прянцйпы картезнанской матеряалястйческой с№зйкя й 
его йдеалйстйческой й дуалястяческой метафязякя .

Отряцательное отношеняе к схоластяке сказалось, прежде 
всего, в осужденйй рабской зэвйсймостй от авторйтетов, в осуж- 
деняй йгнорярованяя ею опытного нзученяя пряроды . В ученйй 
о субстанцйй он крятяковал схоластяческое ученяе о матеряя я 
форме, заменяя его ученяем Декарта о двух субстанцнях - мате- 
рнальной й духовной - й коордйнацяей мевду нймй. В своем отно- 
шеннй к схоластйческй-фйлософской традацйй Шадурскнй протнво- 
речяв: в фйзнке он протяв нее, а в метафйзяке, в основном, за 
нее. Вторая сторона, по мненню А.А.Бкрало, определяла отряца- 
тельное отношенне к сенсуалйсткческому матерйалязму Локка, уче- 
няе которого о связн душн с телом обьявнл ложным. . По вздй- 
мому, С.Шадурскйй счнтает сенсуалйстйческяе прйнцнпы в теорян 
пззнаняя опаснымй для теологяя, способствуадямя атеязму й пан~ 
теязму. Б.Добшевнч относятся е сенсуалязму нначе: он прнзнает 
era одням яз важных прянцяпов познаняя, а последувдяе фялософы 
- К.Нарбут, некоторые гродненскяе преподавателн фплософяя, 
А.Довгярд я др. - прйнямают нсходные прявдяпы Д.Локка. В этом 
проявляется постепенное преодоленяе схоластпческях траднцяй не 
только в фйзяке, но й в гносеологйй, логяке я другях сферах



—«»4^««™------ ——^«йшу.—  — — _________ ___^нлософского знання.
Одной нз вершян развйтяя фйлософйй rec^nti'erurn в Белорус- 

сйй является курс лекцяй Казнмйра Нарбута33. "Дурс Зйектцічес- 
кой Фнлософйй"3^. Курс подразделяется на трн основых частя: 
логяка, метафязнка й этнка.

Прнзнанйе й поддержка многйх ведувдйх концепцйй наукн Но- 
вого временй - характерная черта курса. В нем йзлэгаются фнло- 
софскне учення Г.Лейбнкца, Р.Декарта, Х.Вольфа, Р.йссендя, 
Р„Бошковйча, рассматрнваются космологйческне воззрення Н.Ко- 
пернйка, Й.Кеплера, й.Ньютона, Й.Канта. й другнх вэдных ученых.

К.Нарбут в курсе фнлософйй определяет свою позйцйю как 
эклектяческую, обьедяняя в протяворечйвые концепцйй обьектнв- 
ный йдеалязм, элементы дензма й эпйкуреязма, стйхяйно-матерйа- 
лйстйческне й теологйческне вдея.

К.Нарбут о™д^т значйтел-ьную роль наукя в обшественной 
жйзнй /понятйяУй фялософйй для него почтй товдественны/. Ояло- 
софня раскрывает то, что скрыто от обычного сознання - прнчн- 
ны вешей. "Человек, не знакадй фйлософйй, может по опыту уз- 
яать возмокностй многкх вешей, но он не способен обьяснйть пря- 
чяны этйх возможностей. По опыту мы узнаем, что может йдтй 
довдь, но по обычному опыту мы не мокем узнать, какнм образом 
a по какой прячйне ндет довдь"35.

Особый лнтерес представляет оценка К.Нарбутом предшест- 
вувдей фялософйй н логйкй. Он высоко оценнвает воззреняя Де- 
мокрята й Эпйкура: "Выдаюідайся фйлософ, афянянйн, он к даалек- 
тяке софястов относйлся с сйльным презренйвм, называя ее пус- 
той болтовней, мненяем шутов, к тому же он стремялся к более 
жестккм путям открытяя йстйн. К такнм немногям правйлам мож- 
но свестя всю каноняку Эпнкура: всякое сувденяе, которое упот- 
ребляется в фалософйй, высказывается лябо о'веіця, лябо о сло- 
ве. От /йсследованяя/ веда добяваются йстйны, а отслова - зна- 
чення. Мстйна бывает йлй сушествованяя йлй сувденйя'.'36. '

К.Нарбут разделяет мненне Дукрецня Кара об Эпнкуре:.
Отчеі Ты суцность вецей постйг. Ты отеческя роду 
Вашему ныне даешь наставленйя, й мы яз пйсаняй, 
Одавный, твоях, наподобяе пчел, по лугам цветояос- 

ным
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Всюду сблраюшйх мед, поглошаем слова золотые.^

Очень высоко оценлвает К.Нарбут роль Декарта в становле- 
нлл новой наукл: "Ма обязаны Картезлю, во-первых, тем, что он 
сверг тараялческое лго леряпатетлков, во-вторнх, он развлл нал- 
более полезное лскусство сомненля, в-третьвх, йм выдвлнут прлн- 

цйп крлтлкл л выбора лдей", й тут же автор отмечает, что Гас- 
севдк я Гоббс вслед за Дакартом ввелй новые крлтзрлл лстлны, 
а Локк "лзложйл наллучшлм образом всю логяку я опроверг сйс- 
тему вровденных лдей"^.

В рассматрлваемом трактате проявляетс:-- тевденцяя освобож- 
дення наукн от метафлзлкя в традлцлонном смыслэ. в разделе 
"Пролсховденле й прогресс метафлзлкл" лзлагается пролсховденле 
самого тер^лна "метафлзлка", роль Арлстотеля л Платона в его 
вознлкновенлл: "Достоверно лзвестно лз нсторлл, - утаерждал 
К.Нарбут, - что Платон говорял о метафлзлке, которую оя назы- 
вал дяалектлкой. Таклм образом, метафлзлка Арлстотеля значлт 
to as самое, что л Платона. Б дальнейшем арабы ... все труды 
Арлстотеля, а также его метафлзнку развлля далее. Метафлзлка 
схоластов была адлстотелева?. Этнм автор трактата заканчнва- 
бт рассмотренла старой Мбтафлзлкл л пареходлт к оплсанлю про— 
цесса освобовденяя от нее. По этому поводу он плшет: "Позд— 
нее, с наступленлем ХУІ в. Няколай Таурелл л Томазо Кампанел- 
ла пыталлсь продвлнуть науку насколько вперед от метафлзйкл. 
Налбольшле усялля прлложйля к этому Генрл Мор, йоганн Клау- 
берг, Пбтр Слльванус, Нйкола Мальбранш н некоторые другйв". 
Накболее актявяо этот процесс шел в Англлл..., где было mho- 
bo возможностей рассувденлй в областн ателзма". Прогресс зна- 
нлй обусловлен выходом наукл лз-под властл церквл.

В разделе "Метафлзлка" Нарбург рассматрлвает разллчные 
концбпцйл двйжзнля, пространства й врбмзнл, в частностн тра— 
Дйцйоняую трактовку первотолчка как лсточнлка двлженля. Но 
OH Н8 останавлйвается яа арлстотелевской л ньютоннанской 
трактовкв, а обсувдабт новейшла таорнл, Оя согласан с тзм, 
что "кавдая субстанцля по своей пряроде находлтся в вечном 
двлженйл л нлкогда нлкойм образом не находлтся в покое".Сре- 
Дй метафйзлков, прйнлмавднх этот тезкс, К.Нарбут называет
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й. Канта, отмечая прннцйпйальное отлячве его трактовкі:"...ме- 
тафнзйкй, средя которых Кант, этот тезмс'/по-своему/ доказыва- 
ют, йбо другяе доказывают, что субстанцйй сотворены й онй дол- 
жны давать доказательства своего сушествованяя, чтобы нз нлх 
можно было вывестя сушествованкэ творца. Нарбут не раскрывает, 
в чем яменно првнцнпйальное отлнчйе теорвн Канта от яных, но 
хорошо ваднт, что она протнворечнт выводам предшествувдей ме- 
тафйзякн о первотолчке.

В понйманйй пространства й временя К.Нарбут склоняется 
к позйцйй Декарта. Абсолютные пространство й время, незавясй- 
мые от вечей, по его мненню, суть воображаеше, а не реальные. 
Он крятякует ньютоновское понйманяе пространства й вреыеня, 
высказывая мненна, что "для реальной протяженностя не требует- 
ся другого протяженяя, отлячного й реального", а нз свойства 
пронйцаемосм тел"...ньютоннанцы напрасно пытаются вывестя 
реальность пространства". Он соглашается с концепц'іей Р.Бошко- 
вача пространственно-временяого контануума й прйшімает гяпоте- 
зу центра сйл этого фнлософа.

Во многях теоретнческйх проблемах К.Нарбут.поддержйвал 
прогрессявные концепцйй, пряменяя всякнй раз, однако; нзошрен- 
ную "фйлософскую дйпломатйю" там, где эта поддержка утрожает 
основам теологйй й релягйй. Так, соглашаясь по сушеству с трак- 
товкой Гоббсом дупш как тонкогб дуновенкя матерйй, он тотчас 
К8 добавляет, что это не протнворечлт аллегораческой йнтерпре- 
тацнй бяблйй.

В основном Нарбут следует за Х.Вольфом, А.Генуэзскдм, Ф. 
Брешскям, но не просто пересказывает йх, а высказывает собствен- 
ные орйгйнальные мыслй. Так, янтересна его трактовка разлячйя 
образа "гносеологяческого" й "художественного”, первый яепре- 
менно проявляется как псяхйческое /"в душе"/, второй творчест- 
вом художнлка запечатлевается вовне.

Рассматрйваемый тарктат К.Нарбута является однйм йз ввда- 
юншхся проязведенйй переходного пернода в Белоруссйй.

Двйженйа от схоластнческой к новой фнлософйй нашло отра- 
женке в гродненскнх курсах лекцнй, аналнз которых предпранят 
налы впервые40. йзучены трактаты ф.Ацдрушкевяча, А.Бавдевнча,
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Д.Домашевнча, й.Монкевйча, Ю.Мышковского, й.Стярпейкй. Обна- 
ружена эволюцйя курсов лекцнй. Еслй превде преобладало йзло~ 
кеняе арйстотелевской логйкй й метафнзйкй, то позже обьем ло- 
гйкй сократялся, метафлзйкя вытесняется натурфйлософлей, не- 
редао сведенной к фазяке. Еслй у Ф.Авдрушкевяча еіце традлцн- 
онно схоластйческнй трактат, то у А.Бавдевяча уже наблюдают- 
ся структурные лзмененля: за логлкой у него следует натурфй- 
лософяя, в которой лзлагаются теоркл атомлстов /Гассендл, 
Декарта/, црйнлмается снстема млра Ткхо Браге4^. Эклектйцязм 
характерен для его воззреннй.

Полнее йспользуется новая фйлософйя й естествознанке в 
"Kypcs фялософйй рацнональной й эксперлментальной" М.Доыаше- 
внча. Автор также прлдержйвается эклектлцязма, находя ценное 
у протмвопадожных фллософсклх лагерей: у атомлстов-матерйалйс- 
тов /Демокрнт, Эпйкур, Гассевдл/ й у обьектпвных йдеалнстов 
/Платон, Лейбнлц/. Сам он слмпатйЗйрует вольфланцам, высоко 
оценйвает йх методологлю, орйентлруюцуюся на математйку."Прй 
трактовке фялософскйх положеннй, - пкшет М.Домашевяч, - сле~ 
дует лспользовать такой метод, который нячем не отлячается от 
ыатематйческого".

Стремленве к лдеалам фялософйй Нового временя сказывает- 
ся в отказе от дяктата авторятата: "Сегодня следует такой фй- 1 
лософйй, которая не скована нмкакйм авторйтетом, следуют лашь 
правллам разума й выбнрают себе ясные й настояшйе прянцйпы, 
йз которых по /логйческям/ законам выводятся остальные положе- 
нйя. йз утвервденяй фллософов нйчто не прннймается на веру, a 
лйшь то, что вполне основательно доказано".

Орнентацйя Домашевнча на новую науку четко раскрывается 
в аго оценке фйзякй: "Фйзйкз является обшярнейшай частью фяло- 
софйй, более другнх заслужяваюдей похвалы по своей аргумента- 
цйй, самой прнятной по многообразяю рассматрнваемых предметов 
й самой полезной для человеческого рода своей плодотворностью 
в самых разнообразных науках о мяре й йскусстзах". В фнзяку 
включалпсь: космологйя, уранологня, стехяологйя /наука об эле- 
ментах/, мйнералогня, геологня, фятологня, зоологйя, антропо- 
логйя; такнм образом, в нее входйло все естествознаняе. Дома-
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шевйч чтйт теоретйческне прйнцнпы Ньютона, которые он счнтает 
основополагаюшнмй в фйзнке, вместе с тем его влечет обьектнв- 
ный йдеалязм Лейбннца, в котором oh ніцет решеняе сложных проб- 
лем /пространство, время, конечное н бесконечное, предел делн- 
мостн тел й др./.

М.Домашевнч счнтает, что проблема пространстве неправнль- 
но роставлена Декартом: "Нельзя согласнться с мненяем Картезяя, 
отовдествйвшего прярдау фйзнчбского тела й протяженность , прост- 
ранство есть протяженкое, глубокое й шнрокое, одаако не тело". 
Вероятно, Домашевй'- вслед за Лейбннцем й Бошковячем замечает 
огранйченность картезяанской концепцйй, сводяцей матерлальность 
к протяженностн. Но преодоленйе огранмченностн этой концепцнй 
он нскал в вдеалйстйческях учендях, в частностй в лейбнлцнан- 
ской монадологяй, которая содержнт йстянные прянцйпы бытая, 
очяіценные от суевернй. Непротяженность тел в йх йсходной /суб- 
станцяальной/ основе - в первочастяцах - й ях реальная протя- 
женность представлялй неразрешймое протнворбчйа для многйх фя- 
лософа&Так й у Домашевяча: он заямствует прйнцйп монад. но у 
него монады матернальны. Однако это не протяженное - матерналь- 
но, что само по себе протяворечйво. й все же в концепцйй Лей- 
бннца н в концепцйй Бошковяча содержалясь ценные даалектйчес- 
кяе ндей, воспрннятые в определенной мере 8 фнлософйй Бело- 
руссйй.

Во второй половяне ХУШ в. в нашем регяоне наблвдается значн 
тельный йнтерес к ядеям Р.й.Бошковйча /і?II-1787/, на что ука- 
зывал Р.Плечкайтйс относятельно лйтовскйх курсов фнлософйй.Наш 
аналяз раскрывает подобное явленне й в белорусскнх курсах.Так, 
обсувдеяяе ядей югославского фялософа предпрннято в курсе грод- 
ненского преподавателя йвана Стнрпейко, профессора фйлософнн, 
автора лекцнй по фйзнке /1792/, в которых рассматрявалйсь й 
фйлософскяе проблемы естествознанкя. Автор курса нзлагает сов- 
ременные ему теоретйческне концвпцйй в связй с достйжзнйямй нау- 
кй / в работах Бошковяча, Лавуазье, Кавенднша, Франклнна й др./.

Й.Стярпейко разллчает два метода йзучення матерйй, ее фй- 
зяческнх законов й свойств. Первый предполагает двнженле поз- 
наняя от отдельных предметов й явленяй к обідам законам / йетод



апостеряорйя/, прн втором - от ойцйх ясных положеняй к“част^’ 
ностям /"метод апряоря"/. Первый метод, по мненню Й.Стярпей- 
ко, создал Ныотон, второй - Декарт. Автор курса не отряцает 
правомерность кавдого яз этях методов, но ллчное предпочтенле 
отдает Ньютону.

В курсе лекцяй Й.Стйрпейко подробно расоматряваются не- 
которые положенля дянамлческого атомнзма Р.Бошковнча, пред- 
восхйтнвшего отдельные ядел современной флзякл. й.Стнрпейко 
прянймает адею первых элементов матерм - чаотяц - как цент- 
ров сйл, находяіадхся в определенном взалмодействял друг с дру- 
гом. Однйм полюсом частяца отталкявается, а друглм прлтягява- 
ется, далжется не только по прямой, но л врашается вокруг сво- 
ей осл. В курсе co знаняем предмета подробно лзлагаются воззре- 
нйя Р.Бошковлча, прязнанлз л правлльная оценка которых - свяде- 
тельство глублны научных янтересов самого Й.Стлрпейко.

В курсе й.Стлрпейко детально оплсываются новейшле достл- 
женля наукл того временл, в частностл лсследованля электрячест- 
ва Ряхманом л ^ранкллном. Опясывая лсследованяя в областл хя- 
мял, Й.Стлрпейко предложял свой эксперямент, своеобразно вос- 
создаювдй ошты Кавевдлша по определеалю состава воздуха.

Бллзкяе к воззренлям Й.Стлрпзйко мыслл высказаны друглм 
гродненсклм дреподаватэлем Ю.Мышковсклм в трактате "оялософля 
разума ллбо Метафязлка" /Гродно, 1790/. Автор тоже деллл все 
основные прянцяпы язученля млра на два - картезяанскнй л нью- 
тонланскяй, спецяально сопоставляя лх в комсологля. Есть, по 
его мненлю, две основные глпотезы, обьясняюіцле двяженле пла- 
нет: одна - Картезяя л другая, более знаменлтая - Ньютона. Он 
предпочятает вторую. йзлагая теорлл шровоззренля, Мышковокяй 
прлводлт доказательства в пользу геллоцентрлческой слстемы л 
делает вывод: "Слстема Коперняка соответствует законам меха- 
нлкл л астрономлческлм наблюденлям". Обсувдая в спецлальном 
разделе вопрос, облтаемы лл планеты, Шшковскяй плшет: "Бог 
мог так сделать. чтобы планеты быля облтаемы, однако фактячес- 
кл, кажется, на нлх нлкто не жявет".

В.частных вопросах фязлкл Мышковсклй так же следует за 
Ньютоном, напрлмер, в язложенлл оптлкй. Некоторые новые раз-



делн./электрйчество, магнетнзм/ огранняены преймуцественно ка- 
честввнной стадяей опйсанйя^.

Рассмотренные трактатн дают основаняе для вывода о значн- 
тельном возрастаннй ролн естествознанйя в преподаванйй фнлосо- 
фвл, которая становнтся все более натурфялософней, отказываясь 
от традйцяонных норм й ндеалов знання. Онй содержат в себе про- 
тнворечяе между сйльным' тяготенкем к новому естествознанню й 
страхом лйшйться "незыблемых" основ релйгйозно-теологлческого 
мяровоззренйя. Авторы трактатов высоко ставят фнзяку й по су- 
шеству прйнямают механяческую картнну мяра, важнейшую роль в 
построенм которой сыграля следувдне прянцкпы: прйнцып матерй- 
ального едянства мнра, црйяцяп прйчйнносій й законмерностн прн- 
родных процессов, прннцяпы зкспернментального обоснованяя зііэння 
й установка на соеданенне экспершлентального йсследовашія пряро- 
ды с ошісанйе ее законов на языке математякй. Аналнз трактатов 
Рбнаружявает попытку включеняя в йх содержанле всех указанных 
прннцйпов, однако онй прйНймаются непоследовательно, особенно 
первый. Дуалязм "неба" й "земля" до конца не преодолевается. 
В этом главная гносеологйческая прячяна йх промежуточноста, 
компромйссностя я эклектйчностн. В рассмотренных пронзведенйях 
ставятся некоторые фйлософскне проблемы, сама цостановка койх 
й попытка решенля отражают сочетаняе разнородных тенденцнй, 
компромйссность основеых мйровоззренческйх позлцйй преподава- 
телей фйлософйй й вместе с тем ях прйобценйв к новой науке. 
Можяо назвать пснхофйЗйческую проблему, которая ставнтся нна- 
че, чем в схоластяческой фйлософйй, с учетом достйженяй наукн 
о жйвом. Жйзнь рассматрявается уже как определенный фязнко- 
хнмйческйй комплекс, как пряродное явленяе, к ее обьясненню 
прявлекаются естественнонаучные, стйхяйно-матерйалйстйческйе 
аргументы.

К такям же новым проблемам относйтся соотношенне рацно- 
нального я эмпнряческого, попыткй обосновать явдуктйвную 'логн- 
ку, соедйнять псйхологйю способностей й логнку высказыванйй. 
В той нлй кной мере затрагяваются проблеш пространства й вре- 
менн, строеняя матерйй, прнроды тяготення й другне. Однако 
вахнейшей мдровоззренческой проблемой для данного направленйя
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является проблема знаняй я веры. Хотя представятеля эклек- 
тяческях сястем прязяавалй определенную самостоятельность фя- 
лософского знзнйя, онй, в основном, не отходяля от традйця- 
онной теологяческой трактовкя соотношеняя знаняй я релнгяоз- 
ной веры, что проявялось, в частностя, в оценке окказяоналяз- 
ма Н.Мальбранша, отвергаемого большянством преподавателей, 
так как воззреяяя французского фялософа, несмотря на его те- 
олого-ядеалястнческяе сямпатяй, разрушаля традяцнонную сяс- 
тему хрястйанскях представленяй, что повлекло за собой офя- 
цяальное осувдеяяе сочяненяй Мальбранша рямской куряей44.

Содержаняе рассмотренных работ отчетлява указывает на 
то, что йх авторы захвачены обіцям стремленяем наукя Новюго 
временя к механяке я математяке, к утвервденяю господства ме~ 
ханяческой картнны мяра. Вместе с тем, по сушностн йх шро- 
воззреняя онй остаются в пределах релягйозяо-ндеалястйческях 
течевдй в фялософйй, орйентйруюадхся на обьектявно-йдеажстй- 
ческнз теоретнческйе построеная.

ПРММЕЧАШН:

I. В определенйй й разделенйй понятяй - спекулятявная мета- 
фязяка я метафязяка естес.твознаняя - мы разделяем точку 
зреняя Ойзермана Т.Л. /см.:йсторйя дяалектякя ПУ-ХУШвв., 
М.: Мысль, 1973. С.І9/.

2. Понятяя мяровоззрзняя я парадягма мышленяя не совпадают, 
хотя я пересекаются. Фялософы я естествояспытателя, про- 
тявоположно решаюіцяе основной вопрос фялософяй, могут на- 
ходяться в рамках одной парадягмы.

3. В.С.Степян. Становленяе научной теорян. - Мянск: йзд-во 
БІУ ям. В.Й.Леняна, 1976. С.72.

4. См.: А.Я.Цукерман. Вучэнне Шкалая Каперніка у Беларусі 
/канец ХУП - 6О-е гады ХУШ стст./. - Весці Акадэміі навук 
Беларускай GCP, 1975, № 4. С. 78-79.

5‘ H’aelectjon^ Philosophicarum.piber 3~tiU8.В.Polocensis 175О.

1750-1751. См. Отдел рукопясей Центральной бябляотекя 
АН Лятовской ССР, ф.41-29.
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7. A.PkcreU; : .Co: ..- ::Л I1 . ’ / ’ . ■ 1 ‘ .
physlcae et phy с іео.е . "і 1 no-■, і , 

/Перевод А.Варанавйчюса, храннтся в архнве Ннстнтута фй- 
лософйй я права АН БССР/.

8e:’korulcki A. Corr-.T-ent^r iolu.v.. . . f .

•Skoruleki A. Coo^eri L:-rrc 1 ;;й-. 
lO-Skorulski A. Con.^ntariolw 
H-Ckorulski Co^toriel  ̂
12. Бенеднкт Добшевнч родался

Учнлся в классе рйторйкй,
12 марта І722г. в Земайтйй.
в І739г.вступйл в орден яезу-

йтов. В 1748 - 1752 гг. в Влленской академяа язучал тео- 
логню. В коллегнй яезуятов 3 года преподавал грамматйку. 
В 1753-1754 гг. преподавал в Кряжяй ряторяку, матеыатяку 
й ясторяю. В 1754-1756 гг. был ассястентом профессора ма- 
тематякй. В 1756-1757 гг. - профессор математякй. В 1757- 
1758 гг. преподавал фялософйю в Кряжяй, в 1758-1760 - фя- 
лософйю в Полоцке. 1760-1763 гг. - преподаватель фнлосо- 
фай в Вйленской академяй. 1763-1764 - префзкт школы в 
Крякяй. 1765-1769 гг. - секретарь Вяленской академяц.де- 
кан теологяческого факультета. С 1782 г. - днректор шко- 
лы в Кряжяй. В І755г. в академйй зацнтйл степень доктора 
свободных наук й фйлософня, в І7Б5г. - доктора теологйй. 
CM. iR.Plecksitis.Feodalsao laikotarpio fisofija Lietuvoje 
Cojykla "Sintis",Vilnius,1975,3.419;СсЬезе’*ісгГ. Placita re

13. Cm.:, Э.К.Дорошевяч. Натурфйлософскяе взгляды Добшевнча,- 
В кн.: Нсторня й методологля естествознання. - Бенедякт 
Добшевяч. - в КН.: Очеркй йсторйй фялософской й соцйоло- 
гнческой мыслй Белоруссйй. - Мйнск, 1973.
Dobs^ewicz E.Praelectiones logicae...Vilno,1761,§21.

I5 Ibid.ff3i5.
jg. Ibid.f.21.

17. Propositiones Philosophiae ose Universa Philosophia,1763,Viln 
18. Dobzewicz B.Placita recentiorum...Vilnae,1760,XVIII
19. Ibid,
20. Hid,XXXV.
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2 l . r. .: r..... c Fo11 or ?phіае...Cosmologia generalis.V
22- ' ■ - ’ . .a? 1 *. a . :ar.“r iorum. . .CCCXLIV.
23. . ■ ■ . . ' . ‘ _■ i f r racon t io rum CD.
24. >t :.cc~ — -
25. ' .
26. ■ . . -
27. • - '--^"-'^-Fklarur.g.Deriin^S-FS,3.1006102,etc.
23. Княга А.Зернея - пзртугальского фялософа /пе re logics/ 

вышла в свет в Вяльне в І766г. /первое язданяе появялось 
в Ряме в І748г./. А.Верней был архадяаконом в португаль- 
ском городе Эвора/ Д КН2гу
свою зн посвятял португальскому юношеству /

/. В этой княге Верней крятякует Арястотеля /в 
частностя, за яеестственный я темный язык, за яедостаточ- 
но четкое огранячеяяе понятйй/, еше суровей оценявал схо- 
ластяков.

29 - - - --ucv.ig .Xartezjanizm w Polsce . . . . s . 25
30. Cm.: А.А.Бнрало. Фялософская я обшаственная мнсль в Бело- 

руссяя; Очеркя ясторяя фялофской я соцяологяческой мысля 
Белоруссяя. С. 158.

31. Там «е. С. 159.
32. Там же. С. 158.
33. Казямяр /Даняель/ Нарбут родялся I марта І738г. в Дозуцо- 

ве ш Крупк~‘ іалеко от Лцды в семье среднего шляхтя-
ча. Отец sr ршалом Лцдского повета. Казямяр учял- 
ся в Цучяне /хісдао/ в йяарской коллегяя, в І755г. вступял 
в орден пяаров, где я прянял ямя Кдзямяр. В І755-Г757гг. 
учялся в Любеіцове /Пннскяй довет/, а в І757-І759гг. в Дуо- 
ровяце, в пяарскях коллегяях. В І759г. в Вяленской пяарс- 
кой коллвгяя продолжает язучать фялософяю я математяку; 
с 1761 г. совершенствует своя знаняя в Рлме. В І764г. воз- 
вратается в Дубровяцу, где в коллегня преподает фялософню, 
ясторяю, ряторяку, французкяй язык; был также ректором кол- 
легня. В 1770-1771 гг. в Вяленской пяарской коллегяя препо- 
дает фялософяю, затем ректор еа, руководят Вяленскям ордв- 
ном дяаров. С 1773 по 1775 гг. К.Нарбут вместе co своям вос- 
пятанннком, сынзы лятовского подскаббяя !.йхаяла Біостов- 
ского, хіл в Гермаяш а ао ,3DaHaM, в ^^ ямел ^^



пйтанняком, сыном лйтовского подскарбня МЙхаяла Бжостовско- 
го, жял в Германяя й во францяя, в Паряже ямел возможность 
познакомяться с энцяклопеднстамй й с просветятельской ляте- 
ратурой. По возврашенйй в Варшаву был прявлечен канцлером 
М.Чарторыйскйм к работе Комйссйй народного образовання /ямен- 
но к участню в "Обцестве по составленяю учебндков"/. Напясал 
несколько разделов для школьного кодекса /"Устав парафяаль- 
ных школ"/. К.Нарбут является автором первого учебнжа по ло- 
гяке на польском языке /

/, перейзданной неоднократно; ее следует отнестн к первой 
просветятельской кннге по логяке. Умер І7.Ш.І807Г. в Радзя- 
вонншках. / г;.';'чіч<; ,.iv tuvo^e / /; /В.В.Дубровскяй.
Казямйр Нарбут - Мннск: Наука й техняка, 1979. С. 26-41/.
34. КУрс лекцяй в рукопясном отделе Центральной бйблйотекя

АН УССР / впервые был упомянут в "Йсторйй фнлософйй на- 
родов ССФ", т.І.М., 1968. С. 428; см.: также Э.К.Доро- 
шевнч. Зйлософяя эпохй Просвеценйя в Белоруссйй. - Манск, 
1971, С. 46-51/. Рукопясь содержят 178 лйстов /356 с./. 
Подробнее опнсанйе курса дано в статье "Рукошісный курс 
по фллософйй Казйммра Нарбута". - В кн.: Бвлороссяка. 
Шнск, 1980. С. 62-68.

35. i'arLut X. Institut ionec Philosophise Ecleotioae, Dombrovioae , 
1764-1765,р.З-

36. I'arbut K .  Philosophic Ec lee t icae . . . p . 7.Inbtitutior.es
37. ibie., Перевод дан no кн.: Лукрецнй Kap. 0 прнроде вешей. 

Редакцяя латянского текста й перевод Э.А.Петровского. 
Нзд.АН СССР, 1945, с. 142-143.

38. Narbut К . Institutiones . . . р. 9.
39. "arbut X . Institutiones Philosophise Electicae...р.119,141
40. Cm.: Дорошевяч Э.К. Новая фнлософяя в рукопнсных тракта- 

тах. - в кн.: Очерк йсторйй фялософской й соцйологйчес- 
кой мыслй в Белоруссйй.- Мйнск, 1973. с. 179-185.

41. См.:Э.К.Дорошевйч. Новая фялософйя в рукопясных тракта- 
татах. - В кн.: Очёркя фйлософской й соцяологяческОй мнс- 
ля в Белоруссйй. Мйнск, 1973. С. 179-180.

Inbtitutior.es


42.

43.

44.

_____________ ______^аі.............. -...........  _ ________  
См.: Э.К.Дорошевйч,.бялософля эпохя Просвеценяя в Белорус- 
сйй. - Мн., 1971. С.46.
См.: В.С.Степян. Структура теоретнческого знаная й йсто- 
рнко-научные реконструкцйй. - в кн.: Методологйческне 
проблег.ь' йсторнко-научных ясследованяй.- Мн., І982.С.І5О. 
С«.: Грушевой Г.В. Окказяоналязм Н.Мальбранша: Авторефе- 
рат ддсс. ... канд.фнлос.наук, - Мн., І976г. С. 15.



492

ХУП-ХУШ ВЕКОВ НА ТЕРРЙТОРЙЙ БЕЛОРУСй й ЛЙТВЫ 
й ПРОБЛЕШ ЙХ БЫТОВАНЙЯ

На матераале коллекцаа Государственной 
публачной астораческой бйблаотекн 
в Москве.

Н.Ф.Черншева

Задача аастояшего сообшеная состоат в том, чтобы ознако- 

шть спецналастов с ооставом коллевдаа ГПЙБ а проблемама ее 

азученая.
Коллвкцая кнаг, азданных на указанной терратораа, в баб- 

лаотеке невелака, немногам более 80' названай, не счатая дуб- 
лвтов. Коллекцая создавалась в 50-80-х годах, т.к. после от- 
крытяя бйблаотека в конце 1938 года обнаруаалось, что почта 
все старопечатные а рукопаснне кнага пра разделе фондов о 

"йсторачэскам музеем" была оставлены в музее. Чтобк удовле- 

творнть запросы чнтателей а посетателей лекцнй по ноторш 

кнлгж отделу Редкнх кнйг, где хранятся раннне нзданая, прн- 
шжось прнложнть много уснляй, чтобн заполнять пробел. Совре- 
менная коллекцвя наочатывает около 1600 кннг карвлловской пе- 

чатв, гздаяных в разлдчных городах. Это - плод совместных уск- 

лей сотрудннков бнбляотекл а московсклх букянйстов.

Колжекцвя помогает проследать культурное обценне н куль- 

туоное взанмопронакновенне Бвлорусн с Россней, Укранной a 

Латвой. В составе фонда амеются такае а азданяя, вышедшае в 

Варшаве, но она немногочасленнн.
Состав коллекцаа был сверен с хорошо азвестным "Баблао- 

графаческам спаском белоруссках старопечатных азданай ХУІ- 

ХУіП вв.", составленным Г.Я.Голенченко в 1961 г. Однако, сле-
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дует замепіть, что после появлення спнска отдел прнобрел бо~ 
лее 50 нзданнй белорусского н лнтовского пронсхоадення. В 
бнблнотеке, к нашему огорченню, нет нзданнй Францнска Скорнны 

Самое раннее нз внтересуюткх нас - это "Заблудовское еванге- 

™е"’ 1569 года; есть тра нздання, вышедае в Евье. Хорошей 

сохранкостн "Евангелве" печатанное Л.Т.Мстнславцем в Вально, 
в тнпографо Мамонячей в 1600 г. Также продставлены нзданм 
старпшх Мамоначей Кузьмы к Лута. Отделу ве удалось прнсоеда- 

ШТЬ к ЭТ№ взданяям кннгй, вышедшне аз тішографаа после того, 
как ее возглавал Леов Мамоннч. Возможно, его нздашя встреча-' 

ются реже в московскнх условкях, т.к. онн бшш предназаачены 
дая унватов н мало нспользовалнсь в центральных репіонах Рос- 
снн.

’’Братское" нздательство Вйльны представлено в нашей кол- 

левдо десятыо княгаш. Центраш "братского" яздательского 
дела былн ’’Тронцкая’’ церковь н монастырь "Сошествня святого 

ДУха". Нх нздательская деятельность тоже представлена в соб- 
ранм бнблнотекн. Как нзвестно, члены братства np0HM ^ 

тявное участне в церковной полежке зтого пернода; в чнсле 
нанболее актявных былн братья Зязано, переехавшне нз Львова. 
Лаврентяй Знзанвй ездал в 1626 году в Москву в представлял 

нашісанный ш "Большой катехнзло" патрнарху Фаларету. "Кате- 
хнзйс" вызвал споры я подвергался Есправленню.

Даже по найей кооекцнн можно проследать те сложные оо- 
бытня духовнон й полятнческой м, которые б^ характернн 

для самого конца Ш- начала ХУП- вв. в Белорусм 2 Лнтве.
После закрытня основного центра "братского" кнвгопечата- 

кня "Свято-Духовской" Тйпографнн (І6ІО г.), к еередане ХУЦ ве_
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ка постепеняо проасходат перенесенае кнагоаздательской дея- 
тельноста в восточные районы Белоруса; азданая этах тапографай 

представлены в отделе 58 названаяма, прачем на многах кнлгах 
нмеются довольно пнтересные надпаса - владельческае а бытовые. 

Богослужббные кнага аз восточных областей, конечно, чаде 

оказывалась в пользованаа чатателвй Москвы, Ярославля, Тверл 
н другнх городов центральной Россаа, чем кнага появлявшаеся 

в Вально. Большую чаоть составляют кнага, вышедшае в Гродно, 

Могалеве, Кутейно. В Кутэйно а Могалеве тапографлн, вадамо, 
амэла матераальную поддернку co стороны белорусского а русско- 
го населеная. Полемаческаэ моменты в этвх азданаях, конечно, 

тож9 просматраваются, но время азменалось а споры часто носят 

"академаческай" характер.
В Белорусской лнтературе, как нам кажется, всегда зме- 

лась тяга к деятельностк просветнтельской. Теперь эта черта 

особенно заметна. Много нзданлй чнсто-латургнческях. , хотя 
вообіце, в этой лптературе всегда псЕнтывалась большая потреб- 
ность, как в Московском государстве, так н в друглх районах. 
Нзвесіно, что в этот же перлод появляются так называемые "пе- 
редвнжные тлпографнл". Такая твлографяя С.Соболя представле- 

на двумя ззданняітя. "Часослов" 1632 года дефвктен а шлеет mho- 
bo допасок от рукн а поп/равок. Судя по языку, сна сделаны 

скорее всего уже русскама владельцамй.
На."Молатвах повседневных" Кутейно, 1631 владельческая ‘ 

надпась гласат: "Сая княга Молатвы повседневнне царского ве- 
лачеотва певчего дьяка Алексея Протопопова. Куплена 1713 г. 

генваря в 27 д.- в Москве". Хорошо азвестно, что в 1637 г. Со- 
боль правез москбвскому печатнаку Басала.' Федоровачу Бурцеву



матрнцы для отлйвкй шрлфтов й какке-то другае тмпографскйе ма- 

терналы. В оэдэле храннтся азбука Бурцева Супрасль, 1781 с 

надпнсямй латанскйм шрнфтом. На этом же экземпляре сообца- 
ется, что "Сйя кнага нарвдаемая букварь подарена Грнгорню Ла- 

рнонову Яоанном Казанковым, жоля'ІЗ дня 1836 г.”.

Много владельческмх надпйсей на "Лексйконе" ііамвы Берын- 
ды, Кутейна, 1653. Автор этот был хорошо знаком в Московском 

государстве. Владельцамн экземпляра, вндамо, явйлйсь попере- 

менно белорусы й руоскйе.
Во врнмя войны 1654-1667 гг. Кутайнская тяпографяя была 

переведена под Новгород, уже в пределы Россйй. В 1676 г. нілу- 

дество ев перешло к Московскому Печатному двору.
Уннатское кхрйлловское княгопечатаняе ыожно проследать 

в Супрасле, куда оно цареметается йз 'Вйльны в ковде ХУП ва- 

ка. В ХУШ вэке зта тшіографая получнла мокопольноэ право на 

взданне церковной лхтературы н вапускала ее довольно крупны- 
ш тнражамл. Супрасльскпх нздаішй в отделе много, пртаэряо од- 

на четвертая часть. На этхх кннгах жіеются надамсй на рус- 
ском, бэлорусском н польском языках. Некіій Августан Томавговскзй 

сообтает, что княга "Пролог" Г?9І г. в феврала 1865 года 
кудлена лм. Место покупка - г.Вйльно (язык польскйй). Владелец 
"Сборшіка" 1791 г. в радостй пшает: "Семен драяайшгй едпноут- 

робный братэц мой любезный Федор Андреев в здравйй!". Могй- 
левскнх нзданйй всегд^срвда нйх 2 йздання Макснма Воданкз с 

владельяескймй надпйсямй. Заыечено, что внешнгй ввд "Карнллов- 

ской кнйгй" в ХУШ веке ухудаабтся. Глубокая печать не прнвя- 
ваатся, доскй употребляются старые, даже йереплеты этого вре- 
менн стаковятся не йятереснымй. Очень реддо мозно встратять 

нхтоотрацйй. Обцеа ошушеняе, что яячего нового в o$op'jioH7>2



старопечатной кнеге не вноснтся.

Среда нзданЕЙ нашей коллекцша шеется определенное кож- 

чество кннг, которые относятся к старообрядческнм. Это харак- 
терное явлешав для белоруоскнх кнег ХУП-ХУШ вв. Переселенцы 

староверы сталн появлятся в Белорусн как раз в это время. 
Старообрядческая обірна делала попытке органнзовать печатанне 

в местных тйпографпях своей латературы, беря за образец за- 
частую московскне "доннконовскне" Езданвя. Проблема эта очень 

ннтересна е мало еіде взучена. Могмевская, Супрасльская н Грод- 
ненская королевская тнпографЕЕ, главным образом в ХУШ веке, 

выпускалл нздання для этой частн населення.
Нанболее раянж старообрядческнм йзданнем является пере- 

печатка в Могвлбве "Часовнлка" в теп. М.Воцанкн с Московского 

нзданая.
Кроме Могялевоклх нзданнй у нас есть Супрасльскйе, Чер- 

няговскне я Варшавскяе.йзданзя, сделанные в Клннцах, конечно, 

toss нмеются в составе коллекцо, но о hex следует говорнть 

отдельно. Нздання Супрасльской твпографЕЕ особенно значнтельны. 
йз опецнальной лнтературы мзвестно, что таражЕ нзданвй, на~ 

прнмер в Супрасле, бнлн очень велйкя по представленняіл того 

времена (несколько тысяч экз.).
Достаточно упомянуть "Йсторню о отцах е страдальцах со~ 

ловецках”, "Поучвтельные слова" Ефрема Снрнна » аввы Дорофея, 

"Цветнак", "Свякш" н многое другое.
Есле судЕіь по владельческнм надпясям, so кнйге зте ока- 

зывалнсь в Центральных районах. Особенно много владельцев ез 

Яроолавской губерннЕ. Часть кнеге нашей коллекцнЕ былн куп- 

лены для бнбЛЕОіекЕ у жнтеля г.Ярославля, собнравшего в своей
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областн шленно старообрядческую лнтературу. Следует, однако, 

нметь в внду, что доверять выходным данннм эж нздашй ае 

всегда мокно. Еце Сопанов указывал, что "Кнага Караллова” Грод- 
но, 1786 могла быть напечатана в Клннцах, также как н другае 

нзданйя. Более подробное азученне надансей а помет даст знте- 

ресный матернал для спецйалнстов занямаквдхся этой проблемой.

Узе говорялось о несколькнх нзданкях кнрплловской печата, 

сделанных в Варшаве. Все онн относятся к 80^1-ЭО-м гг. ХУШ ве- 

ка. Скорее всего яздайля этй тоже старообрддческяз.

В заключенне можно еце раз подчеркнугь, что хогя собра- 
нке ГШБ не слншком велако, оно может дать понятне о характе- 
ре кярвлловскйх язданвй на террнторнй Белорусн н Лнтвы. Кро- 

ме того этот матернал убеддает нас еіце раз в нензмзнннх а пло- 
дотворных культурных связях налшх народов.
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Д ПЫТАННЯ АБ НАЦЫЯНАЛЬНЛЛ ЛІТАр’аіУРЫ 

БЕЛАРУСКІХ ТАТАР

ІБ.Канапацкі

Татары пракываюць на землях Беларусі, Літвы і Польшчы ужо 
шэсць стагоддзяу. У 1997 годзе спауняецца 600 год з дня зааік- 
саванай летапісаглі і хронікаілі аріцыйнай даты стварэння на зал- 
лях Вялікага княства Літоускага першых татарскіх паселішчау. 
Але уко к сярэдзіне ХУІ ст. пад уплываг.і мясцовага насельніцтва 
татары страцілі сваіо родную мову. Звесткі пра гэта знаходзім 
у крыніцах ХУІ — ХУП ст. У лісце да султана СулеЗлаяа, які 
атралау у гістарычна" літаратуры назву "Рысале-і-татары-і-лех" 
невядомы'літоускі татарын піша, што татары Вялікага княства Лі- 
тоускага не могуць гаварыць па-турэцку і па-арабску, а разлаў- 
ляюць на дзвюх мясцовых мовах — польскай і беларускай. Такія ж 
сведчанні ёсць і у турэцкага гісторыка АУП ст. Ібрагіма Пашы. 
Указаныя крыніцы сведчаць пра тое, што асноуная маса літоускіх 
татар у ХУІ — ХУП ст. не ведала ні толькі арабскай мовы, але, 
зрэшты, шырокія слаі татарскага насёльніцтва, відаць, ніколі не 
ведалі, але страцілі і сваю родную татарскую мову.

Беларуская мова стала не інлькі гутарковай мовай татару але 
і мова^ некаторых відау ыусулыланска» рэлігНінал літататуры; 
Разам з тш трэба адзначвдь, што мовач богаслукэння, мовай што- 
дзенных ілалітвау была арабская, а пазнел і турэцкая мовы.

Як сведчыць аутар "Рысале", татарскую мову у яго час ( 1557— 
1558 ) ведалі ужо толькі тыя татары, якія перасяліліся у Вялі- 
кае княства Літоускае у пазнейшы час. Да такіх асоб адносіцца 
відаць, і точ стары, якога ведау бацька аутара 'Тысале" і які 
прыбыу у Вялікае княства Літоускае з іншымі татара'лі у пошуках 
болып спакойнага жыцця. А гэта значвдь, што раней паселеныя у 
Літве і Беларусі татары, асноуная іх маса, страцілі сваю роднуіо 
мову і сталі ужываць ( карыстаода ) беларускай мовай да 1558 г. 
Зыходзячы з гэтага, макна меркаваць, што і першыя беларускія 
тэксты узніклі не пазней сярэдзіны ХУІ стт

Беларускія тэксты, пісаныя арабскім пісьмом-, вядомн толькі 
у форме рукапісных кніг. Можна вылучвдь некалькі відау такіх 
помнікау пісьменнасці літоускіх татар. Самую вялікую каштбунасць
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маюць кітабы, што ТіачірабскГ^
Але татары называлі кітабамі не кожную кнігу, а толькі рука- 
пісныя зборнікі пэўнага зместу. Тэксты, якія ўваходзяць у кі- 
таб, вельмі разнастаіныя. Шмат месца у іх за^аюць хадзісы, 
г.зн. паданні пра кыодё і дзелнасць прарока Мухаледа і яго блі- 
жэтшых прыхільнікау. Да вельмі папулярных хадзісау адносіцца, 
напрыклад, ніерадд — апавяданне пра падарожка Муха.^да па нябё- 
сы і ао наведванні ім мусульманскага раю і пекла. Аб"ём гэтага 
апавдаання складае 30 - 40 старонак рукапіснага тэксту. Разгля- 
дааш хадзіс мае зялікую каштоўнасць з пункту гледкання літара- 
турна' фор.ш аповяду. Ен і сёння чы-гаецца з вялікач цікавасцю. 
“ нашьй распарадаэнні ёсць пяць спісаў гэтаі легенды. Адзін з 
варыянтаў яе транскрыбаваў і вьдаў яшчэ у 1933 г. ( пераввда- 
дзена у Менску у 1991 г. ) доктар Ян Станкевіч у кнізе "Бела- 
рускія мусульмане і беларуекая літаратура арабскім nicbiW.
Емат месца за^авдь у нека^рых кЬабах і розныя біблеЧскія ле- 
генды. У болытасці кітабаў больш або менш падрабязна апісаны 
абрады, рыіуал, а таксама асноўныя абавязкі мусулшаніна. Эле- 
шчаны таксала маральна-павучальныя апавядачні, а часш і ўсход- 
нія прыгодніцкія аповесці. У Крушынянскім кітабе ХУШ ст. апавл- 
данне аб ненавучоным багамольцу. У ім распаввдаецца пра we, як 
аднойчы "ненаучйны багамольца йшоў у мечыць. Па дарозе была 
корчыа. Калі еп за’ішоўся у карчму, карчмарка замкнула за ім 
дзверы і сказала, mw выпусце яго адно тады, калі ён або адзін 
кухоль гарэлкі вып"е, або з ею "волю ўчыніць", або дзіце заб"е. 
Багамольца падумаў, што наЗменшы грэх будзе выпіць кухоль га- 
рэлкі. Але як выпіу адзін кухоль, другога сам захацеу, упіўся, 
з карчмаркаю "волю ўчнніў", дзіце забіў. Адгэтуль падво“ная на- 
вука: трэба вучвдца х ня піць гарэлкі, бо карчму завуць шаі- 
танскім дшам і яна ўсім грахам галава".

. У Менскім кітабе ХУШ ст. змешчана апавлданне аб беднш мала- 
дзёну, mw стаўся султачал. Быў бедны, але добры й набожны 
дзяцкж мусулыйанін. Saws пасля ўсіх бедаў Алах яглу дапамог і 
ён стауся гаспадаром—султанарл. Дачуўся ён, штй "спазарычна" 
( паненка ) султанава дачка выбірае сабе мука.- Вы'ідзе яна за 
таго замуж, хто адгадае ўсе загадкі е.“ныя, а яна ягоных не 
адгадае. Затое тыя, хто загадкгу е^ных не патраплялі адгададь,



былі караны смерцю. Бедны дзяцюк, спадзяючыся на даігамогу Ала^а, 
пастанавіў папрабаваць шчасьця. Але ён быў чысты галеча. Дж па 
Зі-дзо бацькоу ён прадау іх пану, каб яны за гуахі ivra пана 
маліліся Алаху. Загрошы , якія атржаў за бацьку, купіў каня, a 
за тыя грошы, што дастаў за матку, купіу кажух, сеу на каяя і 
паехау у сваты. Пад"яздааючы да султанавага заілку ен убачыў на 
тыне шат галоваў. Гэта былі галовы кандвдатау на мужа султаніш- 
цы каторыя не адгадалі ейных загадак. Аднак набожны дзяцюк не 
спалохауся й смела пасватаўся да султанянкі. I запрауда Алах 
яму памсг: ён адгадау усе загадкі. Із свайго боку дзяцюк зага 
даў гэткую загадку: у матку апранууся, на бацьку прыехау. Спа 
дарычна" султанішка не змагла адгадаць гэтае загадкі і мусіла 
вьйсці за яго замуж;-Ажаніушыся із султанішкай, добры мусульма- 
нін адкупіу сваіх бацькоу. А па сьмерці цесця-султана усе^ гас 
дарства ягонае дастау гэты калісь бедны й невядомы дзяцюк . 
Адзін з варыянтау згаданага апавядання бну надрукаваны В .Воль 
скім у часопісе "Узвьшппа" ( 1927, ^ 4 ).

Трэба адзначыць, што кітабы з"яўляюцца шмашоўнші помніка- 
мі пісьменнасці літоўскіх татар. У іх пераважную болыпасць 
складашь тэксты беларускія і польскія, але есць і тэксты ў 
ходнія — турэцкія. альбо арабскія, прычым да усходніх тэкстау 
у большасці выпадкаў давдца пераклады на беларускую альбо 

польскую МОВЫ. .
Друтім відам Літаратурных помнікау літоускхх татар з яуля- 

№ца хамаілы. Іх фаріат значна меншы фармату кхтаб^. Ле - 
каваяхамаілы і па колькасці старонак. Вялікія па аб ;

ІЛЫ з"яулявдца дапотікаш для імамау і муэдзінау і атршал! 
у літоускіх татар назву муллінскіх хамаілау. Як адзпачае док-

( апаб хамала- насіць ). Старэчшыя

Лрабскія 1 турэцкія тэкств малітвад оуправадаашца тлумачэ я 
1 «ск^ пельска-. мовах. W« №=«. ™»« 

і снтуаяау у яамаілах жешчаяы матэршда па муеудаая

■ Чіт«у, дааташі оя^. прадааэаяві оярвяльяж аль& лсш
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месца. Давдца парады, як пазбегнуць непрыемнасцей і дасягнуць 
пэўных ілэтаў у самых разнастайных жыццёвых абставінах. Негле- 
дзячы на тое, што хаілаілы былі ў пас-гаянным карыстанні (аба- 
вязак штодзённаі пяціразовач малітвй) і хутка зачытваліся, іх 
да сённяшняга дня захазалася шмат не толькі у бібліятэках, але 
і у татарскіхсем"ях. Тлумачыцца гэта тш, што ў мінулым яны 
меліся у кожнай сям"і.

Да літаратурных поынікау трэба аднзсці і тэфсір. Гэта рука- 
пісны кур"ан з падрадковым перакладам ( пераказам, кженхарнам ) 
на беларускую альбо польскую мовы. Звычайна гэта кнігі вельмі 
вялікага фарлату. У нашьм распарадаэнні сёння ёсць чатыры кур"- 
аны з падрадковым перакладам на польскую мову. яоць поунага 
тэксту кур"ана з пйдрадковым лго перакладам m беларускую мову 
да гэтай пары не знойдзена, аднак ёсць усе падставы меркавадь, 
што такі пераклад у мінулш існаваў. Аб гэтш сведчаць вялікія 
урыукі тэкстаў кур“ана на беларускай мове, змешчаныя ў некато- 
рых кітабах. Гэтыя ж тэксты вельмі часта выкарыстоўваюцца ў 
якасці цытат у кітабах.

У цеснай сувязі з тэкстам кур"ана знаходзяцца і так званыя 
тэджвіды. У іх выкладакода правілы чытання арабскага тэксту 
кур"ана. Тэкст тэджвіда звычална бывае на старатурэцка^ мове з 
падрадковым яго перакладам на беларускую або польскую мовы.

Друкаваная літаратура літоускіх татар нешма'глікая. Япа пача- 
ла выходзіць толькі у iiuy№i палове мінулага стагодцзя. У І830г. 
у Вільні війшла кніга ІО.Сабалеускага, татарына, апеляцы-'інага 
суддзі Навагрудскага павета "Ізпажэнне верп Ыухамеда альбо Ісла- 
му. Узята з кур"ана і ўказання прарока — хадзісаў". Аб мэце 
выдання кнігі піша аутар наступнае: "Цжка гавараць пра soe, што 
мы і нашн дзеці славім Алаха незразумела" для нас моваа, не ка- 
рыстамся мовай, якуі ужо некалькі стагодцзяу размаулдаі нашыя 
бацькі і якая зглалку прыемная нам і дарагая, і сумна нам, ш-го 
нашыя пісьмовыя тэксты і розныя богаслужэнні схованы ад нас у 
мове, якой мы не разумеем. Час каб абудзіцца ад нашай несвяда- 
масці ... перадаць нашым дзецям мудрасць святога піскла на «ове
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нарсда, сярод якога мы жывём". Рабйта Ю.Сабалеускага налічвае 
118 старонак. У ей 12 раздзелау, у якіх гаворка ідзе аб асно- 
вах мусульманскай веры і абрадах.

У 1858 г. быў выдадзены першы пераклад на польскую мйву кур"- 
ана у двух тамах, які зрабіу татарын Я.Бучацкі. У 1907 г. дру- 
куецца у псракладзе на рускую мову кур"ан Г.Саблукова, яківы- 
трымаў некалькі ввданняў.

Шырокая выдавецкая дзелнасць разгарнулася пасля першай су- ' 
светнай ваіны у адродканай ПольскаЭ дзяркаве. Выбраны у 1925 г. 
муфціл Якуб Шынкевіч (родам з Ляхавічаў ) адразу прыступіў да 
выдання рэлігіііных падручнікау для татар. У 1926 тэдзе выйшаў 
першы "Практычнн падручнік пачатковага назучання па-арабску". 
Другое ввданне гэтага падручніка, дапоўненае тлумачэннем бога- 
слуяэнняў, было надрукаваяа у 1928 годзе. У гэіш жа годзе была 
вцдадзена "Гісторыя прарокау". 3 1929 года пачалі друкавацца 
на сродкі му/діята мусульманскія календары, у якія уключаліся 
статыстычныя дадзеныя аб мусульманскіх краінах, аб мячэцях і 
мізарах у Польшчы, Літве і Беларусі, даваліся нататкі з гісто- 
рыі татар і г.д. У 1936 годзе былі выдадзены "Выняткі з кур"ана" 
Я.Шынкезіча. У гэтш жа годзе выйшаў "Тэджвід" — падручнік па 
кур”аяу. У 1937 годзе друкуецца на сродкі Мустгфы Александровіча 
у Більні яго "Кароткі нарыс рэлігіі Іслам".

У 1939 г. літоўскія татары мелі I? мячэцяу і два малітоўныя 
дамы. Еыу створаны татарскі культурна-асветны саюз. Ен выдаваў 
"Татарскі штогоднік", "Татарскае зыцце", "Ісламскі агляд", меў 
сбо і ілузеі і архіу. Усягб за тыя перадваенныя гады было надрука- 
зана аілаль 500 артыкулау пра татар,

Зілрочныя, дяккія гады сталінскіх рэпрэсій спынілі паступовае 
развіцце культуры і літаратуры беларускііх (літоускіх ) татар. 
Закрываліся, руйнаваліся або бяздзейнічалі мячэці, забываліся 
традыцыі. Пасля другоЗ сусветнай вайнн захавалася адна дзейная 
мячэць у Іуі Гродзенскай вобласці, якая і сёння застаевда япят- 
ігш ачагал духоўнай культуры татар Беларусі. С&ння, калі пачау- 
ся працэс нацыянальнага адрадкэння усіх народау актыуныя прад- 
стаўнікі татарскага народа аб"ядналіся і утварылі грамадска-куль- 
турныя аб"ядяаяні у Вільні, Гродна, Навгрудку, Клецку. у 1991 г. 
утворана Згуртаванне татар-мусульман Беларусі "Аль-Кітаб"; 3 гэ-
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тага я года пачаў выхадзіць часопіс-квартальнік згуртавання 
"Баірам". На пачатку 1992 г. на ўстаноўчьш з"ездзе у Меноку 
абвешчана аб утварэнні Аль-Уммы татар Беларусі, Літвы і 
Полыпчы з цэнтрам у Вільні. Вядзецца разнаста^ная работа па 
падрыхтоуцы да агульнанацыянальнага свята —600-годдзя пася- 
лення татар на землях Вялікага княства Літоўскага»
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КЕЗУЙТЫ й КУЛЫУРА НАР0Д0В ВЕЛЙКОП) КНЯЖЕСТВА

Ж0ВСК0Г0 / П пол. ш - м вв./

Д.В.Карев

Очеяь слабо, вплоть до нынешяего двя ясследуются полятя- 
ческяе й йдеологйческна факторы, опредалявдяв характер менталн- 
тета населенйя Белоруссйй в ту йлй яную ясторяческую эпоху.Дая 
феодзльной Белоруссяя к чяслу такях первостепенной значямостй 
факторов несомненно относйтся Церковь во всей ее конфессяональ- 
ной /православяе, католязм, уняатство, мудамзма, протестан- 
тйзм, яалем/ я ядеологяческой / от ортодюксально хрястяанскях, 
до радакально-еретйческях взглядов/ разнолнкостн. На первый вз- 
гляд белорусскне йсторйкй-релягйоведа уделяля немало вняманйя 
ясторяя ряда конфессяй на терряторня Белоруссяя. Особепно по- 
везло в этом отношенйй катольцмзму;Wo это за лктература?Ка- 
кова в ней степень научной обьектявностй? Н уже здесь, пря от- 
вете на этя вопросы не можешь не вядвть, что колячество язданн- 
ой лятературы обратно пропорцяонально as качеству. Бросается в 
глаза явная заданность, тевденцйозность в освешеняй йсторйй ре- 
лйгйй й церквк яа террйторлй ВКЛ й Бвлоруссня. Узкяй» вульгар- 
но-атенстйческйй подход в показе ролк церквя, только как эк- 
сплуататора трудяшйхся масс й "фаодального вотчйянлка , снлы 
всегда реакцнонной й лжнвой-обшее место 99^ этой так называе- 
мой релйгяовведческой лнтературы. Нальзя не заметять й явной 
дйспропорцня, йэбйрательностй во внямзнйй к йсторйй атдельных 
конфессяй. Большая доля работ "разоблачает" й "клеймнт" реак- 
цяонную роль католэтаской церквя \ гораздо меньше лятературы 
посвяпігнной уняатам ВКЛ я Белоруссйй я практнчаскй нет ня од- 
ного солйдного /хотя бы в чясто йнформатйвном, опйсательном 
ключе - Д.К./ нсследованйя по йсторйй православяя я йудаязма 
в Веляком княжестве Лйтовском й Белоруссйя ХІХ-нэч.ХХвв. He ус- 
тупая свойм дореволюцйонным коллагам /К.А.Говорскому, М.О.Коя- 
ловнчу, Д.А.Толстому й др./3 в разоблачательном пафосе, нап- 
равленноы на показ "тлетворной й злокозненной" Р°лй католь



й уннзтства в Бвлорусснн, йх совремвнныб белорусскйб коллегн 
явно проі^Ьывают предшественнякам в фактографяческой осяова- 
тельяостн свойх сочйненяй ”на заданную тему". Можно лй дока- 
зательяо й полнокровно реконструнровать каркас духовной да й 
мзтернельной культуры белорусского обіцества эпом феодалязма 
бгз честного, обьектявного подхода к язученто ролн основых 
кзнфесснй в крае? Ответ очевяден - нет! Авторов такях работ 
средн белорусскях ясторлков можно пересчятать на пальцах ед- 
ва лй не одной рукя / С.А.Подокшйн, Г.Я.Голеяченко, А.П.Грй- 
цкевйч, В.Г.Короткдй, А.Й.Мэльдйс, С.Ф.Сокол/4 авторы мояог- 
рафяя "Этнографня белорус®ов" 5 - вот й весь небогатый актяв 
белорусской йсторяографйй, пытаюідайся смотреть на проблему 
открытымя глазамй.

Какую богатую пнцу для размышленйй, новых ракурсов вяде- 
ння старых проблем, может дать непредвзятый яодход к язученйю 
рслп католйцязма в Белоруссйй, вйдно хотя бы на прнмере йсс- 
ледовання такой неодаозначно оцененноя cM&t как яезунты. 
Роль лх в формярованйй культуры й полйтйкй ВКЛ в кояце ХУІ- 
ХУШ вв. была очень значнтельна.6 Стонт броснть бвглый взгляд 
на эту роль. Появйлйсь ояй в Белоруссйй я Лвтве во второй по- 
ловяне ХУі в. совсем не случайно. Реформацяонноа двйженне 
дозтягше^ в 5О-е гг. ХУІ в. в Речй Посполйтой значйтельных 
услехов заставйло Ватякан обрятять серьезное вяйманяе яа ук- 
репленле позйцяй католцйзмарегйоне й прянять меры, направ- 
ленные протяв распростраяення протестантязма. Остро стоявшая 
проблема Кйввского "наследства" сблйзлла правяцую зляту стра- 
ны й представйтелей лагеря коятрреформацйй в деле окятолйчй-

пр9вославн°г° населенйя Велякого княжества Лйтовского

Расцространяя свое влйяняе в Польше я ВКЛ йезунты, по мне- 
нйю польского правятельства, должны быля достйгнуть двуі целей' 
I/ обеспечять добрые отношенйя Речк Посполятой 
рней й 2/ воспйтать населеняе государства в

ва

с Рймской кў-
жге католлцазма.

-'еняя этях целей яезуяты выработалн довольно эффек- 
,рмы обработкн массового сознанйя населеная государст-



сдно^й^ваікне'йшйх форм явнлась дзятельность по создандю. 
своей сетн школьного образованяя. Впервые появйвшйсь в Польше 
в 1555 г. нвзунты уже в 1565 г. пря покровятельстве епнскопа 
вармлньского Гозяя открывают в Брунсберге свою первую колле- 
ГЙЮ. Во второй половяне ХУІ в. создаются коллегяя в Цултуске, 
Вяльно, Познанй, Кракове, Люблнне, Несвнже, Почоцке й другах 
городах Речн Посполнтой. В основанных до конца ХУІ в. двух 
академнях й 12 коллегкях обучалось 5 тыс. ученвков. Руководн- 
телн ордеяа в регноне / В.Протасевяч, А.Кояэрскяй, С.Варше- 
вкцккй, П.Скарга к др./ прядавалн огромное значенне этой сфе- 
ре деятельностя, поскольку нменно здесь "ковалнсь" напболее 
подготовленнае теоретнческн кадры лагеря конрреформацян.

Значятельная роль в пропагандб пбзуятов отводплэсь дея- 
тельностя членов ордена в страннопрлемных домах, больнлцах « 
тюрьмах. Шііроко рекламяруемая благотворнтельностьяяялась 
средством для прявлеченйя нноверцев на свою сторону й йх даль 
нейшего окатолйчйваняя. Огромное вляянйе на массы верувднх 
оказываля проповедн й умело органнзованные кезунтамн публнч- 
яые днспуты с яноверцамн.

Одннм йз нанболее важных аспектов ядеологнческой экспан- 
сйй незунтов была борьба за феодальную верхушку сбшества, за 
"совраіценае" ее в католйзм /Радзйвллов, Ходкевйчей»- Сапег, 
польскнх королей/. Немаловажное значенне в борьбе за душн 
янаковерувдйх прйдавалоаднрокому распространенжо среда обра- 
зованной частн населення государства -йезуятской лдтературы 
/прежде всего авторов-богословов: Я.Буяка, П.Скаргй,С.Грод- 
зянского, М.&шглецкого н др./.

Актнвное пронйкновеняе н распространенне незуяіав на 
террнторйй Реч:’ Посполлтой определялось целнм рядом пркчян. 
йезунты былн органнзацйей умело орнентйруютейся во вкутрен- 
ней обстановке страны. Но, вероятяо, нанболее вакным условн- 
ем следует счктать слабость й разьедйненяость протавняков ор- 
дена /особенно протестантов/. Курс на окатолйчнвэняе населе- 
нйя восточных райояов Речн Посполйтой прявел к вдее создання 
укватской церквя. Цель - содействовать укреплеяяю позйцйй ка- 
толяцйзмз на терраторйй ВКЛ й размнваяйю этняческого самосоз-
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нання ухраянского й белорусского народа. Пропагаада католвз- 
ма, особенно на Укранне, в указанный пернод была не всегда 
успешной. Одной йз прнчмн этого было то, что часть местной 
шляхты я лвдеры казачества вндела в католнцззме "польскую 
опасность".

Масштабной й вляятельной деятельностй незултов в восточ- 
ных районах Речл Посполятой способствовало покровятельство 
польскйх королей /Сйглзмуцда Ш, Владаслава ІУ, Яна-Казймнра, 
М.Вкшнавецкого, Яна Ш Собесского/ й мапнатов государства на' 
срадства которых былн основаны многле учзбныз завбдання й 
монастыря /Радзявйлламн- в Несвяже, Пйнске, Сапегэмн - Брес- 
те й Вяльно, Ходкевнчамй - в Крожах й Остроге, Вяшневецкймй 
й Огйнскймй - Мянске, Пацамн - в Мерече, Потоцкйміі - в Ново- 
грудке. Пузыіымй й Жолкевскнмй — в Баре, Конецпольскймй й 
Гонсевскйма - Вйтебске/. Незуйты восточных районов Речя Пос- 
полнтой, входавшне в состав Лйтовской й Малопольской провннцнй 
к 70-м гг. УЛ в. создаля на террнторйй только ВКЛ околз 90 
опорных пунктов /резвдеяцйй, мйссйй, коллегяй/. Для своей ре- 
лйгйозно-пропагацдйстской й поллтнческой деятельностя орден 
располагал немалымл матерлальнымл ресурсамя. В начале 1770-х 
гг. лезултам прйнадлежало в ВКЛ более 12 тыс. волок землн 
/около 250 тыс. га/, более ц тыс. волок леса, ростовіцйческйй 
капйтал составлял 1119,9 тыс.руб. серзбром. После упраздяення 
папой Клнментом ХІУ в 1773 г.ордена незунтов ямуцество Лй- 
товской провйнцйй, переданноз в распорякенне Эдукацнонной ко- 
мйссйй оценнвалось в 20 млн. злотых. Опнраясь на этй мошные 
рычагн полйтнчаского, экономнческого воздействяя, гйбкяе й 
зффектнвные формы йдеологяческой работы среда населення вос- 
точных областей государства, йвзуяты сумоля, в целом, до сере- 
даны ХУШ в. успешно решать свою главную задачу: созданне по- 
вого тнпа правоверного, преданного папству й ортодоксальному 
хатолнцязму молодого поколення через свстему хорошо продуман- 
ного школьяого образовання й воспятаняя. За мнлым ксключеклем 
почтп все наябмее вадные дредставнтеля полятйческой е вдте- 
ллектуальной элйты ВКЛ н Укрэвны прошлп через скстему мезунт- 
ского образовання к "воспятаняя" /М.Даукша, Я.Альбертраддя, 
А.В.Кояловнч, М.Сарбевскйй, М.Почобут, Ст.Нарушевйч, Б.Хмель-



ннцкчй, Й.Мазепа й мн.др./.
Созданяе на террлторйй Велнкого княжества Лйтовского шй- 

рокой сетя учебных заведеннй обьектнвно, вне зэвйсймостй 
от корыстных а вполяе определенных целей нх создателей /фор- 
мйрованне ортодоксально мысляіцего й фанатячно веруюшего като- 
ллка в крэе/ позволяло знакомять населеняе регяона с европей- 
ской культурой в целом. Разумееется знанкя этп давалйсь в 
прбпарлрованном вяде н строго дознровенных долях, подчнненных 
задачам создання богословскн образованного бойца-полемнста 
за "йстнную веру Хрнстову". Но в самой сястеке воспнтанйя й 
подготовке кадров ммелась оіцутямая антнномйчность. С одной 
стороны йбзуятская коллегяя должна была подготовнть образован- 
ного католнка, фанатнчно преданнпго вдеям ортодоксального ка- 
толнцйзма й воле вышестояшего незуйтского начальства. Отсюда- 
сястема нзоіцренной муштры, слежкм, взаямного шпяонажа, ломав- 
шмх псйхнку й волю частя ученяков, делавішіх йз нйх "послушное 
орудне" в руках Ватнкана я генерала ордена. G другой стороны 
эта сястема должна была воспятать не только "законопослушно- 
го" сына католнческой церквй, но й умелого, знаюіцего богосло- 
ва-полемйста, который в спорах с йнакомысляідамй й ннаковерую- 
шймй сумел бы доказательно й красноречяво убеднть нх в право- 
тв своях слов® А это трабовало в свою очарздь от выпускнмка 
назуйтского коллегнума солндных знзнйй в областн гуманктарных 
наук /йсторйй, фнлологйй, фялософйй, логйкй/ й умелого владе- 
нйя этяма знанйямя в деле обрашанйя "заблудшай паствы /про— 
тестантов й православных/ на путь "йстйнный". йезунты не толь- 
ко бесплатно й хорошо учллн, но й умело отбяралв добротный 
"человечбсклй матерлал". Браля как правяло детей на только 
йз шляхатскйх фамялйй, но й яз простонародья, но прн одном обя- 
зательном условня — рабаяок долдзн был обладать хорошймй фя— 
зячбскймй даннымй я псйхячаскнм здоровьсм, сообразйтальностыо. 
В ятоге обученяя йз такого контннгента слушателзй выходйлн не 
только конформясты, но й бунтарн, сумевшяе не сломйться й с 
пользоа употребять, полученные у йезунтов немалые знання в 
своей дальнейшей борьбе co своймй же бывшлмй "духовшмн” на- 
ствнякамй. Обладая не только обпшрнымя познашіяьш н полемн-
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ческямн навыкамя, но я знаняем йстйнной пряроды своях "учяте- 
Л5й" - такяе бунтарн стэновйлясь в глазах ордена найбллее опа- 
сныгн его врагамя. Такям был велякйй Вольтер, такях людей да~ 
вала й Вйленская йезуятская академня, йз стен которой в ХУП- 
ХУШ вв. вышло немало ученых- вольнодумцев. К тому же есля в 
ХУП веке йсключнтельное положенне яезуятов давало йм возмож- 
ность довольствоваться сушествувднм уровнем в образованйй й 
не занйматься совершенствованяем учебного процесса в йх учеб- 
ных заведеняях, то в ХУШ в.в связй с соцяально - экономлческя- 
мй й полйтнческймй переменамя в Речй Посполятой, а так' же 
под влйяннем веянйй новых просветйтельскях ядей, незуяты вынуж- 
дены быля улучшнть процесс обучендя, что наблюдается уже в 
20-30-х годах ХУШ века.

Во второй половяне ХУШ века яезунты утрачявают монополйю 
на образованне. Это было связано с распространеняем в этот пе- 
рнод католяческого ордена пнаров, осушествявшйх в свонх учеб- 
ных заведеняях реформу на основе просветятельскях ядей публя- 
цнста й педагога Станяслава Конарского. Этот факт так же пос- 
лужйл стнмулом к улучшенйю яезуятамй процесса обученяя в ях 
школах. Во многйх областях был достягнут значйтельный прогресс. 
Подготовленные Вяленской академяей высокообразованные ладя вно- 
сйлй свою лепту в развятяе в крае просвеценйя, наукя, я куль- 
туры. Йезуйты в целях возврашеняя монополйй на образованяе, 
вынуждены быля пряспосаблйвать свою сястему обучення к новым 
условяям, пряменяя новейшяе достяженля наукя я технйкй.Поэто- 
му, нв—смотря на многочйсленные препоны й запреты, в академяю 
пробйвалясь научные открытяя в сфере естествознаяля й технякя, 
передовые ядея в областя фялосэфяй, йсторня, лятерэтзры й дру- 
гях наук.

Надо отметять, что по сравненйю с ХУП веком в ХУШ стал 
более высокям я разнообразным уровеяь я обьем медяцянской по- 
мочй в яезуятскйх шпйтзлях.

В ХУШ в. меняется я роль яезуятскях театров в обшествен- 
ной жйзнй Велякого княжества Лятовского. Под вляяняем Просве- 
шенйя яазуяты вынуждены быля прянцйплально язменнть отношеняе 
к театралькым представлвнйям! пря напйсаняя сюжетов местные 
яезуяты - драматургй обрадаются не к божественяой тематяке,



как это было в ХУП веке, а к йсторйй отечественной й антлч- 
ной. В соответствлл co взглядамл Эпохй Просвеіцення йбзуяты 
в свонх постановках провозглашают яные, чем в ХУП веке доб-. 
родателл: а яменно - патрнотлзм, гражданственность, самопо- 
жертвованяе во ймя обшественйого счастья й другне. В ХУШ Be­
xs лезуяты утратйлй свон монопольные позяцйй й в театраль— 
ном йскусстве, что было связано с появленнем прйдворных 
/ крепостных / театров, в которых ставятся спектаклл все бо- 
лее светского содержанйя, тем самым создавая конкуренцаю те- 
атрам незуіітскйХ коллегяй. Для того, чтобы прнвлечеь на свой 
представленйя большее чйсло зрлтелей мезу.іты в ХУШ веке боль- 
шее чйсло спектаклей ставят на польском язнке, й яачйнают по- 
станзвку йнтермедяй - сатлряческйх сценок содаально-бытового 
характера, герол которых разговарнвают нз языке своего наро- 
дэ, в то время, как в ХУП веке в качествё основного языка йс- 
пользовался латянскйй.

Йезуйтскйй театр сыграл положйтельную роль в утвержценйй 
театрального лскусства в Веляком ккяжестве Лятовском. В конце 
ХУШ века под кзпосредственным влйяняем лучшях традпцйй сту- 
денческлх театров в Веляком княжестве Лнтовском создаются теат- 
ральные труппы профессйояалов.

Такям образом, яезуаты обьектнвно, спецяально не ставя 
перед собой такой целя, способствовалн в определенной степе- 
Ші развятйю культуры научных знаяйй, й театрального йскусства 
в Велнком княжестве Лйтовском. Можяо предположять, что это. 
был во многом непредвйденный для сагж йезуятов результат пря- 
слособленйя ядеологйя католяцйзма к новым веяяяям эпохй Цросве- 
шенйя. Все это определяло не только роль ордена как одной яз 
вляятельнейшйх полятйческйх сйл Речн Посполйтой в ХУВ- і пол. 
ХУШ вв., сйлы, вляявшей на ход й хэрактер многйх ключевых со- 
бытйй полйійческой йсторйй в Восточноя Европе, нэ я его зна- 
ченне, как домйнантного фактора, формйровавоіего духовный кар- 
кас не только релйгяозной, но л светской культуры рассматрн- 
ваемэй эпохй.
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